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Sammanfattning

Detta ar en sprakvetenskaplig studie med avsikt att belysa aspekter av det sprakbruk som
kan tankas ha inflytande pa forestallningen om personer med funktionsnedsattningar.
Genom kritisk diskursanalys med utgangspunkt i ableismen studeras hur olika ord for att
benamna personer med funktionsnedséattningar férekommer och diskuteras pa internet
samt hur spraklig diskriminering eventuellt kan urskiljas.

Analysen ar uppdelad i flera delar dar det gors en undersékning av hur vanliga ord for
att bendmna personer med funktionsnedséttningar forekommer i tre webbaserade
korpusar, en analys av spraket i bloggtexter fran 2014 dar ordet handikappad patraffas
samt en beskrivning av hur handikappad diskuteras pa natverket funktionshinder.se, en

portal for personer med funktionsnedséattningar.

Nér bloggtexterna analyserats framkommer det att vid de tillfallen som den kollektiva
beteckningen  handikappade  forekommer  konstrueras de som tillskrivs
grupptillhérigheten som offer i olika sammanhang. Nar handikappad anvands som
adjektiv ar det i majoriteten av fallen for att beskriva en kansla/situation av tillféallig fysisk
nedsatthet. Aterkommande &r ocksa att personer anvander begreppet som metafor for att
vara utan nagot och da vanligtvis nagot tekniskt som en mobiltelefon eller
internetuppkoppling.

Aterkommande attityder och argument pa funktionshinder.se &r att ord har en
ursprunglig betydelse som en ska ta hansyn till, att det gar att stalla hogre krav pa
auktoriteter an allmanheten vad galler ordval, att de ordval en gor ar konsekvensen av
alder eller kunskap/okunskap eller att det ges uttryck for en oférstaende instéllning till

sprakforandring och diskussionen om den.

Nyckelord: Sprak och diskriminering, sprakforandringsprocesser, ableism, kritisk

diskursanalys, personer med funktionsnedséttningar

English title: Handicapped — a discriminating term? - A critical discourse analysis on
how people with disabilities are constructed linguistically on the internet.
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1. Inledning

I Sverige finns sju diskrimineringsgrunder som omfattas av lagens diskriminerings-
forbud: kon, kénsoverskridande identitet eller uttryck, etnisk tillhorighet, religion eller
annan trosuppfattning, funktionsnedsattning, sexuell laggning och alder (DO 2015). Den
person som har varaktiga fysiska, psykiska eller begavningsmassiga begransningar av
funktionsformaga, till foljd av att skada eller sjukdom fanns vid fodseln, har enligt
Diskrimineringsombudsmannen en funktionsnedséttning och kan darmed omfattas av
diskrimineringslagens grund for diskrimineringsforbud mot funktionsnedséattning. DO
menar att en funktionsnedsattning kan markas mer eller mindre i olika situationer och
DO:s exempel pa funktionsnedsattningar &r allt fran allergier och dyslexi till horsel- och
synskador.

Inom politiken som berdr personer med funktionsnedséattningar var 2015 ett ar praglat
av forandringar och den 1 januari infordes bristande tillganglighet for personer med
funktionsnedséttning som en ny form av diskriminering i diskrimineringslagen (SFS
2014:958). | samband med riksdagens beslut om lagandringen beslutades ocksa att ordet
funktionshinder  ersédtts med ordet funktionsnedsattning i ett  flertal
diskrimineringsrelaterade lagar (Regeringen 2015). Pa annat hall meddelade Svenska
Akademien att ordet funkofobi skulle bli ett av de nya orden i den nya upplagan av SAOL,
Svenska Akademiens ordlista. Funkofobi definieras som “fordomar mot personer med
funktionsnedséttning” och finns sedan april 2015 i den 14:e upplagan av SAOL. Ordets
intrade i ordlistan var resultatet av ett kampanjarbete fran intresseorganisationen
Forbundet Unga Rorelsehindrades sida i syfte att uppmérksamma okunskap om och
fordomar mot personer med funktionsvariationer.

Att diskriminering kan vara mer &n bristande fysisk tillganglighet for individer med
funktionsnedsattning framgar av de sprakliga atgarder som genomférdes i samband med
lagandringarna i diskrimineringslagen. De ord som vi valjer for att kategorisera och
benamna andra (och oss sjélva) skapar en grund for hur vi tanker pa den som blir benamnd
(Hornscheidt & Landqvist 2014:16). Om det anvéands en bendmning dar begrénsningar
och hinder definierar individen avspeglas det i en syn pa att individen ar hindrad fran att
gora saker. Sprakbruket ger en indikation om strukturen i ett samhalle déar den som é&r
exempelvis blind eller rullstolsburen benamns som funktionshindrad. Vander en pa det

skulle det alltsa kunna innebéara att om en neutraliserar benamningen och undviker ordet


https://sv.wiktionary.org/wiki/f%C3%B6rdom

funktionshindrad, kan en ocksa andra den allmanna foérestallningen om personer inom

gruppen och vad de har for samhalleliga forutsattningar.

Det ar med anledning av detta som intresseorganisationer aktivt arbetar for att befasta
termen person med funktionsnedsattning (dven funktionsvaration) istéllet for
funktionshindrad person. Skillnaden som podngteras &r dels att en nedsatt funktion &r
nagot en har — inte nagot en &r, samt att efterledet hinder véacker negativa associationer
dar fokus laggs pa begransningar och en omdjlighet till funktion for individen. I
socialstyrelsens termbank har begreppet handikappad avradd termstatus och samtidigt
anvands det oftare &n exempelvis adjektiven funktionshindrad och funktionsnedsatt och
darfor ar det viktigt att ifrdgasatta sprakbruket och resonera om vilka konsekvenser olika

sprakval kan innebéra.

Men hur ser da sprakbruket ut hos allméanheten? Vilka termer anvénds i textsammanhang
dar icke-normfungerande! foérekommer? Hur kan en urskilja eventuell spraklig
diskriminering i sprakbruket pa internet? Hur diskuterar personer med
funktionsnedséttningar ord for att bendmna sig sjalva? | denna studie gors en kritisk
diskursanalys med avsikt att belysa aspekter av det sprakbruk som kan tankas ha
inflytande pa forestallningen om personer med funktions-nedsattningar/-variationer.
Studien utgar fran en socialkonstruktivistisk spraksyn och utifran ett kritiskt perspektiv
dar det forutsatts att normfungerande personer &r privilegierade medan personer med
funktionsnedsattningar atskiljs fran normen och diskriminerande forestéillningar skapas
om gruppen. Den kritiska diskursanalysen gors pa bloggtexter fran 2014 dar ordet
handikappad férekommer samt pa en diskussionstrad pa natverket funktionshinder.se dar

anvéandningen av ordet diskuteras.

11 uppsatsen tillskriver jag icke-normfungerande personer en och samma grupptillhdrighet trots att jag har en tydlig
uppfattning om att manniskor med funktionsvariationer inte ar en homogen grupp, varken sett till funktionsférméga
eller till andra sociala egenskaper eller kategorier. Att i studien gora en distinktion mellan icke-normfungerande och
normfungerande kan i sig reproducera forestallningar om vem/vad som &r norm respektive avvikande men ter sig hér
nodvandigt da denna studie syftar till att undersoka hur den etablerade ableismen sprakligt yttrar sig.



1.2 Syfte och fragestallningar

Som Hornscheidt och Landqvist (2014:16) konstaterar skapar de ord som vi véljer for att
kategorisera och benamna andra (och oss sjalva) en grund for hur vi tanker pa den som
blir bendmnd. Syftet med denna uppsats ar darmed att belysa och analysera aspekter av
det sprakbruk som kan tankas ha inflytande pa forestallningen om personer med
funktionsnedséattningar/-variationer. For att gora detta studeras forekomsten av ord
relaterade till icke-normfungerande i webbtext, hur diskussionen ser ut for
sprakforandringar som beror icke-normfungerande som grupp samt hur begreppet
handikappad anvénds i bloggsammanhang. Med intentionen att ndrmare studera hur icke-
normfungerande konstrueras sprakligt genomfors studien med utgangspunkt i foljande

fyra fragestallningar:

e Hur ser forekomsten ut for ord relaterade till icke-normfungerande i texter pa
webben?

e Hur anvands begreppet handikappad i bloggsprak? Hur gar det att urskilja eventuell
spraklig diskriminering gentemot icke-normfungerande i materialet?

e Hur diskuteras handikappad som begrepp for att bendgmna icke-normfungerande pa
funktionshinder.se, en sida som drivs av personer med funktionsnedséttningar?

e Hur skapas/uppratthalls sociala normer om vem som &r normfungerande genom

sprakbruk?

2. Bakgrund

Inledningsvis ges i foljande avsnitt en beskrivning av hur manniskor i dagens Sverige
upplever att de blir diskriminerade pa grund av sin funktionsnedsattning. For att sedan
visa pa hur en samhallsaktor med sprakligt inflytande rekommenderar att olika termer
som beror personer med funktionsnedséttningar bor anvandas eller inte foljer en
sammanfattning av Socialstyrelsens sprakrekommendationer i fragan. Avsnittet avslutas
med en kort bakgrund till varfor just sprakbruk pa internet &r relevant och intressant att

narmare studera.



2.1 Upplevd diskriminering pa grund av funktionsnedséttning

I en relativt nyligen publicerad rapport analyserar Kristina Engwall (2014) upplevelser av
diskriminering som har samband med funktionsnedsattning som diskrimineringsgrund.
Rapporten &r skriven pa uppdrag av Diskrimineringsombudsmannen (DO) och
Myndigheten for delaktighet (MFD) och kan har ge forstaelse for hur personer som
upplevt diskriminering pa grund av sin funktionsnedséattning definierar den upplevda
diskrimineringen. | rapporten presenteras olika monster som identifierats i berattelser
tillhérande  anmalningar  till  Diskrimineringsombudsmannen  som  berér

funktionsnedséttningar och i analysen urskiljs tre kategorier:

e de som upplever sig diskriminerade av omgivningens okunskap och férdomar
e de som nekas anvanda hjalpmedel

e de som inte far ta del av stdd och service

I anmélningarna som tillhér den forstnamnda kategorin upplever anmélarna att de
tillskrivs Kkollektiva negativa forestallningar om funktionsnedséttningar och héar antas
diskrimineringen bottna i omgivningens okunskap och férdomar. Det framgar alltsa av
rapporten att det upplevs som diskriminerande att tillskrivas kollektiva negativa
forestallningar om funktionsnedsattningar och med utgangspunkt i att radande
forestallningar kan ha inflytande pa sprakbruk och vice versa redogors nedan for

sprakrekommendationer relaterade till funktionsnedsattningar.

2.2 Socialstyrelsens sprakrekommendationer

Socialstyrelsen &r en statlig myndighet under Socialdepartementet i Sverige som ror
socialtjanst samt hélso- och sjukvard. Inom fackomradet vard och halsa ansvarar
verksamheten for samordningen av terminologin och har darmed inom dessa omraden
stort inflytande pa sprakbruket. Terminologiarbetet innebar att myndigheten i samrad
med terminologer och sakkunniga analyserar olika begrepp och termer for att sedan
publicera rekommendationer om dessa i en egen termbank (Socialstyrelsen). |
termbanken definieras de olika begreppen med syftet att de ska tas i bruk hos kommuner,
landsting, privata vardgivare, myndigheter och andra verksamma inom fackomradet vard

och omsorg.



I myndighetens termbank har begreppet funktionshinder avradd termstatus vad galler att
anvanda det i meningen “nedséttning av fysisk, psykisk eller intellektuell
funktionsforméga™. Daremot rekommenderas att anvanda begreppet med betydelsen
“begransning som en funktionsnedséttning innebéar for en person i relation till
omgivningen”. Istdllet &r det begreppet funktionsnedsattning som ska definiera en
“nedsittning av fysisk, psykisk eller intellektuell funktionsférméga”. Begreppet
handikappad har avradd termstatus i alla avseenden®. Trots de egna
sprakrekommendationerna  anvande  Socialstyrelsen  funktionshindrade i ett
pressmeddelande sa sent som den 1 september 2015 for att kategorisera icke-

normfungerande.

2.3 Att verka pa internet

Den kampanj som Forbundet Unga Roérelsehindrade bedrev for att ordet funkofobi skulle
fa en plats i Svenska Akademiens ordlista var till stérst del webbaserad och mycket av
kampanjarbetet gjordes i sociala medier. Via forbundets hemsida kunde den som ville
fylla i sina uppgifter i en fardig mall med text som genererade ett mail till Svenska
Akademiens ledamoter med en 6nskan om att ta in ordet i ordlistan. Dessutom spreds
hashtagen #fuckfunkofobi i kanaler som Facebook, Instagram och Twitter. Internet har
blivit en plats dar personer med funktionsnedsattningar kan verka utifran sina
forutsattningar men ocksa oavsett funktionalitet ar internet en plats dar méanniskor ar
verksamma i hog utstrdckning. Med anledning av att de flesta verkar i egenskap av
privatpersoner sa finns mycket material skrivet i privat syfte som gor det mojligt att
studera allméanhetens sprakbruk narmare. | uppsatsen kommer forst en overskadlig
webbsokning géras pa benamningar och ord relaterade till personer med
funktionsnedséttningar och darefter studeras privatpersoners bruk av och diskussioner om

ordet handikappad.

2 http://socialstyrelsen.iterm.se/showterm.php?fTid=666 (Hamtad 2015-12-01)
3 http://socialstyrelsen.iterm.se/showterm.php?fTid=667 (Hamtad 2015-12-01)



http://socialstyrelsen.iterm.se/showterm.php?fTid=666
http://socialstyrelsen.iterm.se/showterm.php?fTid=667

3. Teoretiska utgangspunkter och begrepp

Utifran resonemang om sprak och diskriminering redogdrs har for pa vilket satt
sprakbruket ar relaterat till olika diskrimineringsstrukturer i samhallet. Med det asyftas
hur en via spraket konstruerar forestallningar om vem/vad som &r norm alternativt
avvikande. Teoretiska utgangspunkter for begreppet diskurs beskrivs har for att forankra
valet av metod. Dessutom definieras begreppet ableism som &r relevant for att forsta

antaganden om att gruppen personer med funktionsnedséttning sprakligt diskrimineras.

3.1 Socialkonstruktivistisk spraksyn

Med ett socialkonstruktivistiskt synsatt ser en pa verkligheten som nagot socialt
Overenskommet (Hornscheidt & Landqvist 2014:23-26). Det innebar att forestéliningar
om objekt, om vérderingar eller andra grundlaggande begrepp ar konstruerade i en social
process snarare an att de ar faktiska sjalvklarheter som existerar (Hornscheidt &
Landqvist 2014:23-26). For att organisera och fa ordning pa sin omvarld och verklighet
behdver manniskan konstruktioner i syfte att skapa mening och gemenskap (Hornscheidt
& Landqvist 2014:23-26). Vara forestallningar om verkligheten upplevs oftast som
naturliga och sjalvklara medan socialkonstruktivismen snarare menar att var bild av
verkligheten &r ett resultat av sociala normer och éverenskommelser (Hornscheidt &
Landqvist 2014:23-26).

3.1.1 Kategorisering

Sociala och kulturella konstruktioner underlattar for att skapa mening och gemenskap
samt for att fa ordning pa omvarlden och verkligheten. Kategorisering och strukturering
gors med hjalp av spraket nar vi framstaller bilder av verkligheten. Den kategorisering
som manniskan gor via spraket speglar vad som anses vara relevant information om
samhallet. Kategorisering &r alltsa en spraklig och kognitiv aktivitet som manniskan
standigt agnar sig at for att sortera intryck fran omvarlden (Boréus 2005a:124). Ocksa
manniskor sorteras in i kategorier (Boréus 2005a:123) och sorteras utifran exempelvis
yrkestillhorighet, alderstillhorighet, konstillhérighet eller andra socialt verenskomna sétt
att sortera. Vilka egenskaper som ligger till grund for kategorisering samt hur

kategorigranserna dras &r i hdg grad socialt konstruerat (Boréus 2005a:124).



Indelning i kategorier sker alltid utifran en forestallning om skillnader, ibland helt utan
vardering men ocksa utifran en syn pa att nagot ar normalt och sjalvklart dar
kategoriseringen av manniskor gors med utgangspunkt i att dessa avviker fran normen
(Boréus 2005h:22). Ett vedertaget sétt att kategorisera individer ar i normfungerande
respektive icke-normfungerande och personer som har en funktionsférmaga som inte

Overensstdammer med normen definieras som handikappade eller funktionsnedsatta.

3.2 Diskurs

Studien tillhor den sprakvetenskapliga forskningsinriktningen kritisk diskursanalys dar
intentionen med studien &r att narmare studera spraket i skriven text med utgangspunkt i
spraklig diskriminering gentemot personer med funktionsnedsattning. Inom forsknings-
traditionen diskursanalys tas sprakanvandning som utgangspunkt for att forsta hur
traditioner och underliggande tankemonster kommer till uttryck i exempelvis texter och
samtal (Hornscheidt & Landqvist 2014:87). Winther Jorgensen och Phillips (2000:7)
forklarar att diskurs 6vergripande kan beskrivas som “ett bestdmt sdtt att tala om och
forsta varlden (eller ett utsnitt av virlden)”. Genom sa kallade diskursiva praktiker
produceras och konsumeras texter vilket kan ses som en viktig form av social praktik som
bidrar till att konstituera den sociala vérlden, sociala identiteter och sociala relationer
(Winther Jorgensen och Phillips 2000:67). Det kan ségas att det delvis & genom dessa
vardagliga diskursiva praktiker (textproduktions- och textkonsumtionsprocesser) som
social och kulturell fordndring och reproduktion &ger rum (Winther Jérgensen och
Phillips 2000:67).

3.3 Sprakets roll for diskriminering

Kategorisering dr en forutsattning for spraklig diskriminering i och med att det ar omajligt
att negativt sarbehandla en grupp med sprakliga medel utan att urskilja gruppen sprakligt,
vilket daremot inte innebé&r att all kategorisering &r forknippad med diskriminering
(Boréus 2005a:124). Dessutom dar diskriminering ett dynamiskt fenomen som
kontinuerligt forandrar sina uttrycksformer och vanligtvis ligger inte sjalva

diskrimineringen i specifika ord utan i sprakhandlingen (Hornscheidt & Landqvist



2014:53). Nedan presenteras hur diskriminering och sprak forhaller sig till varandra

sammanfattat i tre punkter:

e Sprakliga diskrimineringshandlingar bestar inte av enskilda ord

e En sprakhandling kan vara diskriminerande dven om ingen skulle kanna sig
diskriminerad av den just da

e Sprakliga diskrimineringshandlingar &r uttryck for grundlaggande strukturer och
inte bara utryck for personligt hat eller liknande

(Hornscheidt & Landqvist 2014:75)

Som den tredje punkten i listan for sprakets roll for diskriminering patalar ar sprakliga
diskrimineringshandlingar uttryck for grundldggande strukturer snarare &n uttryck for
personligt hat. En analytisk definition av just diskriminering ar att det inte i grunden &r
konkret utan att det ror sig om ett strukturellt fenomen som ibland tar sig konkreta uttryck
(Hornscheidt & Landqvist 2014:60-61). De sociala strukturer som diskrimineringen ar en
del utav utgar fran vart satt att konstruera verkligheten utifran skillnader, genom
exempelvis Kkategorisering av manniskor. Detta resulterar i att den kollektiva
tillskrivningen av egenskaper och varderingar drabbar eller utgor en individ eller individs
sjalvforestéalining och darfor kan individer identifiera sig som representanter for sin grupp
(Hornscheidt & Landqvist:61). Diskriminering kan férekomma i flera olika situationer
men individer blir diskriminerade genom att tillskrivas en identitet baserad pa kollektiva

forestallningar (Hornscheidt & Landqvist:61).

3.4 Ableism

| och med att det i samhallet finns ett vedertaget satt att sprakligt dela in personer i
normfungerande respektive icke-normfungerande tyder det pa en tydlig forestallning om
vad som &ar norm alternativt avvikande vad galler manniskors funktion. Den hér studien
utgar fran ett kritiskt perspektiv dar det forutsatts att en grupp ar priviligierad medan en
annan grupp (i det har fallet personer med funktionsnedsattningar) atskiljs fran normen
och diskriminerande forestallningar skapas om gruppen. Det finns flera olika dimensioner

av diskriminering i samhallet men har fokuserar jag pa funktion som social struktur.



Det begrepp som anvands for att forklara den dimension av diskriminering jag dmnar
undersoka ar ableism. Ableism forklarar hur manniskor med normfungerande kroppar

privilegieras (Goodley 2014:21) och Campbell definierar ableism som:

[...] a network of beliefs, processes and practices that produces a particular kind of self
and body (the corporeal standard) that is projected as the perfect, species-typical and
therefore essential and fully human. Disability is cast as a diminished state of being
human. (Campbell 2001:44)

Nér ableism som diskrimineringsstruktur stalls i relation till den socialkonstruktivistiska
spraksynen kan det antas att det inte skulle finnas ndgon kategori eller term for att
bendmna personer med funktionsnedséttningar om det inte vore for att samhéllet
privilegierar vissa normer for funktionsférmaga (Hornscheidt & Landqvist 2014:62-64).
| likhet med Hornscheidt och Landqvist anknyter &ven jag ableism till den
socialkonstruktivistiska spraksynen och utgar fran att det ar den diskriminerande
strukturen som ger upphov till sociala kategorier och privilegierade positioneringar dar
vissa atskiljs fran normen som handikappade, funktionshindrade eller personer med
funktionsnedséttning. For att studera hur denna sociala ojamlikhet reproduceras samt hur
normfungerande personer privilegieras och spraklig diskriminering gentemot icke-
normfungerande kan forekomma kommer den kritiska diskursanalysen (CDA, Critical
Discourse Analysis) anvandas som metod. Metodens framsta anvandningsomrade &r att
askadliggora hur makt kommer till uttryck vilket forklaras mer utforligt i studiens

metodkapitel, se avsnitt 6.1.

4. Tidigare forskning

| foljande avsnitt ges en Oversikt av tidigare studier som gjorts om sprak och
diskriminering pa svenskt forskningsomrade for att samtidigt anknyta dessa till den egna
studien. Har presenteras en studie som med feministiska motiv analyserar hur
sprakforandringsprocesser diskuteras av olika samhallsaktorer och darefter presenteras
en Overgripande studie som gjorts for att forklara hur sprakforandringsprocessen har sett
ut for laddade kategoriserande uttryck i Sverige. Dessutom redogors for en studie dar det
undersoks hur déva personer historiskt blivit sprakligt diskriminerade vilket analyseras

med en diskursanalytisk begreppsapparat samt en studie som gjorts om nedséttande



sprakbruk pa ett svenskt diskussionsforum dar fokus ligger pa att anvanda en
socialkonstruktivistisk analysmodell. Slutligen presenteras en norsk studie om olika

diskurser for fenomenet funktionsnedséattning.

4.1 Sprakforandringar

Mycket av den svenska forskningen om sprak och diskriminering har sitt ursprung i
genusforskningens studier om sprak och kén. | avhandlingen Sprakaktivism -
Diskussioner om feministiska sprakforandringar i Sverige fran 1960-talet till 2015 gor
Daniel Wojahn (2015) en diakron studie av diskussioner om feministiska
sprakforandringar i Sverige i syfte att undersdka hur olika aktorer uppfattar och beskriver
relationen mellan sprak och kon samt relationen mellan aktiva sprakférandringar och
forandringar i den icke-sprakliga sociala och fysiska varlden. Det material som Wojahn
studerar utgors av metasprakliga diskussioner om konsrelaterade sprakforandringar som
forts fran 1960-talet till idag, 2015. Materialet som analyseras hamtas fran aktivistiska
rorelser som driver sprakforandringar, kommentarsfélt pa internet dar inlaggsskribenter
reagerar och agerar pa sprakforandringarna samt fran sprakvardande institutioner som
Sprakradet och Svenska Akademien. | analysen av inlagg i kommentarsfalt finner Wojahn
att manga av de som kommenterar med negativ instéllning till sprakférandringarna
positionerar sig sjalva gentemot dem som foresprakar en forandring, dar sprakaktivisterna
ofta beskrivs som “rabiata, fanatiska och extrema eller som tokiga, galna och forvirrade”
(Wojahn 2015:158). Till skillnad fran Wojahns studie kommer jag i denna studie enbart
analysera diskussionen som fors inom den grupp som i forsta hand ar berdrd av en

sprakforandring vad galler ordet handikappad.

En annan studie som gjorts om sprakforandring och diskriminerande sprakbruk har
Anna Vogel (2014) gjort for att forklara hur sprakforandringsprocessen har sett ut for
laddade kategoriserande uttryck i Sverige. | studien Laddade ord — hur nya uttryck, som
kategoriserar manniskor, tas in i svenskan undersoker VVogel hur ords betydelse byts ut
over tid i samband med att orden upplevs missvisande eller nedlatande. Studiens syfte ar
att beskriva och diskutera hur de tre uttrycken, person med intellektuell
funktionsnedsattning, rom och hbt-person, togs fram och lanserades i svenskan.

Huvudfokus ligger dock pa uttrycket person med intellektuell funktionsnedsattning
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medan de andra tva uttrycken snarare fungerar som jamforelsematerial. Genom att
analysera olika former av metalingvistisk information om de tre sprakliga uttrycken kan
Vogel redogora for uttryckens sprakliga forandringsprocess mellan 1982 till 2010.
Utifran intervjuer och texter som analyseras gor Vogel en tolkning som menar att
missforhallandet mellan sprakligt uttryck och begrepp uppstar nar samhallsideologin
forandras genom att vissa varderingar far storre utrymme (2014:85).

Avslutningsvis  urskiljs  gemensamma drag fér de tre uttryckens
sprakforandringsprocesser dar Vogel sammanfattar att “Aktérer som driver
sprakforandringsarbetet har sjalva politisk makt eller kommunicerar med den politiska
makten. Politiska makthavare och administratorer sprider i sin tur det nya sprakbruket.”
samt att "Media ar, jamte politik och administration, en betydelsefull kanal for att lansera
sprakforandringen.” Hennes studie fokuserar pa hur ords betydelse forandras over tid
vilket kan anknytas till férekomsten orden i denna uppsats korpussokning vars resultat
redovisas i avsnitt 7.1.

4.2 Spraklig diskriminering

| den vetenskapliga tidskriften Disability & Society redogér Kristina Boréus (2007) for
sin studie om hur d6va personer historiskt har blivit sprakligt diskriminerade i Sverige.
Hon tar fasta pa diskrimineringen med hjélp av en specifik typologi utarbetad for att
analysera diskursiv diskriminering. Typologin utgors av fyra huvudsakliga typer i syfte
att identifiera hur diskriminering tar sig sprakligt uttryck: exkludering, nedvardering,
objektifiering samt forslag som pekar mot icke-spraklig negativ sarbehandling.

Med spraklig utestangning asyftas exempelvis det som sker nar en grupp manniskor
utestangs fran en diskussion om sadant som ar av vikt fér dem (Boréus 2005b:28). Boréus
menar har att utestangning ar en gradfraga dar olika nivaer av delaktighet kan forekomma,
en grupps roster kan refereras till och aterges av dem som faktiskt for debatten precis som
att media kan styra vilka som intervjuas samt vilka fragor som ska stéllas i en diskussion
(Boréus 2005hb:29-30). Att objektifiera manniskor &r att behandla dem som om de vore
en sak vilket kan goras pa flera olika satt: likna dem vid verktyg, kopa och salja dem
alternativt behandla dem som om de saknade kanslor, initiativ och handlingsformaga
(Boréus 2005b:42). Negativ sdrbehandling blir det nar en grupp manniskor

aterkommande hamnar i positionen att andra kan anvanda dem som verktyg medan de
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inte kan anvanda andra pa samma satt och nar objektifiering blir till diskriminering avgors
av samhallet maktrelationer (Boréus 2005b:42). En annan form av spraklig
diskriminering, nedvardering, uppkommer nar en grupp som sarskiljs frdn normen
framstalls som underlagsen (Boréus 2005b:33). I min egen studie kommer denna typ fran
begreppsapparaten ligga till grund for att urskilja eventuell spraklig diskriminering i
sprakbruket i bloggtexter, vilket forklaras mer utforligt i avsnitt 6.4. Begreppsapparatens
fjarde form av diskriminering med sprakliga medel, forslag som pekar mot negativ
sarbehandling, menar Boréus forekommer nar det foreslas en behandling av en grupp
manniskor som &r samre an den behandling som féresprakas eller forutsatts for den egna
gruppen (Boréus 2005b:44).

I en nyligen publicerad artikel studerar Mats Landqvist (2015) hur diskriminerande
och krankande sprakbruk kan beskrivas och analyseras utifran flera olika teoretiska
perspektiv. For att forklara spraklig diskriminering undersoker Landqvist hur
nationalitetsbestdmningen somalier laddas med negativa konnotationer genom att
analysera sprakbruket pa webbsidan Avpixlat, en sida dar personer uttrycker misstro mot
den svenska integrationspolitiken samt invandringen i Sverige. Ordet somalier gar har
fran att vara en neutral nationalitetsbeteckning till att uppfattas som en starkt negativ
ben&dmning vilket Landqvist forklarar som en process mot pejorisering (sammanfattande
term for nedsattande sprak). Sammanfattningsvis konstaterar Landqvist att det med en
socialkonstruktivistisk analysmodell gar att dekonstruera sprakliga beskrivningar for att
relatera sprakbruket till sin strukturella kalla, det vill sidga redan existerande
forestéallningar (Landqvist 2015:118).

4.3 Att definiera funktionsnedséttning

Inom norskt forskningsomrade har Grue (2011) utifran diskursanalytiska metoder
studerat funktionsnedsattning som fenomen. Syftet med studien &r att beskriva hur
funktionsnedsattning forstds inom sociala och politiska félt vilket genomférs i en
sprakvetenskaplig analys av intervjuer, myndighetstexter, akademiska texter samt texter
skrivna inom den norska rorelsen for personer med funktionsnedséattningar. Grue papekar
att funktionsnedsattning &r ett komplext fenomen dar det rader tvetydighet i hur begreppet
ska definieras dar tvd modeller kan forklara synen pa funktionsnedsattning: den

medicinska modellen och den sociala modellen. | materialet som analyseras urskiljs bade
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ett socialpolitiskt samt ett medicinskt perspektiv och olika diskurser inom
funktionsnedséattningar framtrader. Likt Grue gors i denna uppsats en diskursanalytisk
studie for att undersoka hur ett ord for att beskriva funktionsnedsattningar och personer
med funktionsnedséttningar (handikappad) anvands och diskuteras i olika sammanhang.
Till skillnad fran Grues studie gors har istallet en studie pa material hamtat fran internet
skrivet i privat syfte och inte i egenskap av foretradare for politisk organisation eller

liknande.

5. Material

| materialavsnittet beskrivs kortfattat den korpussokning som gjorts pa ord relaterade till
icke-normfungerande. Darefter foljer en beskrivning av det textmaterial som ligger till
grund for den diskursanalytiska undersdkningen som gors pa sprakbruket i bloggtexter

samt pa diskussionen om ordet handikappad pa portalen funktionshinder.se.

5.1 Férekomsten av ord relaterade till icke-normfungerande

For att 6vergripande redovisa hur ord for att bendmnda icke-normfungerande eller ord
relaterade till gruppen forekommer i webbtext gors en korpussokning i Sprakbanken, en
resurs som Institutionen for svenska spraket vid Gateborgs universitet tillhandahaller.
Foljande ord ligger till grund for korpussokningen: handikappad (adjektiv),
funktionshindrad (adjektiv), funktionsnedsatt (adjektiv), handikapp (substantiv),
funktionsnedséttning (substantiv), funktionshinder (substantiv) samt funktionsvariation
(substantiv). Sokningen avgransas till de tre korpusarna bloggmix 2013 (med totalt
57 901 653 ord), bloggmix 2014 (med totalt 34 298 071 ord) och webbnyheter 2013
(med totalt 19 395 410 ord). Sokresultatet kommer darmed pavisa sprakbruket i bade
redaktionella och privata texter pa internet och viktigt att tydliggdra ar att sokningen dven

visar bojningar av de olika sokorden, som exempelvis pluralbdjningen handikappade.

5.2 Material for analys av sprakbruket i bloggar
I slutet av 1990-talet borjade manniskor anvanda startsidan pa sina webbsidor for att fora
dagboksanteckningar pa ett satt som vi idag skulle likna vid en modern blogg (Anderson
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2012). Darefter 6kade bloggandet i popularitet och bloggen kom att bli en betydelsefull
informationskanal pa internet (Anderson 2012). Trots att bloggandet tagit sig manga olika
riktningar sedan genombrottet utgors den sa kallade bloggosfaren idag till stérst del av
bloggar av den personliga typen, som fyller en funktion som internetdagbok (Anderson
2012). I och med att de flesta bloggar skrivs i privat syfte kan bloggtexter ge indikation
om allménhetens sprakbruk.

| och med att Socialstyrelsen avrader fran att anvanda handikappad for att definiera en
person med funktionsnedsattning samtidigt som resultatet av korpussokningen visade pa
att handikappad var det av adjektiven som var vanligast forekommande togs beslutet att
narmare studera bruket av just det ordet. Materialet utgérs darmed av 81 blogginlagg fran
2014 dar begreppet handikappad férekommer, oftast i I6pande text men ibland som
inlaggsrubrik. Textmaterialet hamtades ur Sprakbankens korpus bloggmix 2014 som
genererar utdrag ur de olika bloggarna just dér begreppet anvéands. L&nkar i korpusen gav
sedan tillgang till de aktuella blogginlaggen (bortsett fran nagra losenordskyddade
bloggar) sa att kontexten ordet férekommer i kunde studeras. Avsikten ar att samlingen
spraklig data frn bloggar ar 2014 kan ge en representativ bild av hur handikappad
generellt anvands i aktuellt skriftbruk hos allmanheten.

5.3 Material for analys av diskussionen om handikappad

Som underlag for att studera hur diskussionen om anvandningen av begreppet
handikappad ser ut inom gruppen icke-normfungerande personer kommer inléagg i en
diskussionstrad anvandas. Traden aterfinns i ett forum pa funktionshinder.se, en portal
for funktionshinderrelaterade fragor med 4855 registrerade medlemmar dar det alltsa
kravs registrering for att ta del av diskussionerna (funktionshinder.se).
Diskussionstradens ursprungliga dmnesrubricering ar ”Handikapp i
forintelsesammanhang” dér tradskaparen resonerar kring huruvida ordet handikappad
ofta anvéands nadr det talas om att personer med funktionsvariationer var offer for
forintelsen i jamfort med hur anvandningen av ordet ser ut i andra sammanhang. Utifran
denna amnespresentation leder sedan diskussionen in pa en diskussion om det generella

bruket av begreppet handikappad och darfor utgor diskussionstradens 23 inlagg
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materialet for denna analys. Diskussionstraden finns atergiven i sin helhet som bilaga till

uppsatsen.

6. Metod

Hér redogors for kritisk diskursanalys som &r den metod som kommer att anvandas for
att askadliggora hur maktstrukturer aterspeglas i vart sprakbruk. Darefter forklaras hur
bloggmaterialet kommer att tematiseras for att urskilja eventuella monster foljt av en
forklaring av hur Boréus modell kan appliceras for att ta fasta pa eventuell spraklig
diskriminering. Avslutningsvis beskrivs hur diskussionen om ordet handikappad inom
gruppen personer med funktionsnedsattningar dven den studeras genom Kkritisk
diskursanalys.

6.1 Kritisk diskursanalys som metod

En variant av diskursanalys som har som intention att askadliggora eventuell spraklig
diskriminering ar den kritiska diskursanalysen (CDA, Critical Discourse Analysis). Van
Dijk (1993) menar att det som skiljer CDA fran annan diskursanalytisk forskning ar att
den kritiska diskursanalysen bor ha en uttalad sociopolitisk hallning vad galler saval
forskningsomradet som samhallet i stort. Inom forskningsinriktningen betraktas
anvandandet av spraket som en praktik som ar invavd i en annan social praktik (Boréus
2005a:120) och fokus ligger pa hur makt kommer till uttryck pa sétt som kanske inte &r
helt uppenbara (Hornscheidt & Landqvist 2014:89). CDA kan alltsd anvandas for att
studera hur makt kommer till uttryck dar det antas att diskurser bidrar till att reproducera
social ojamlikhet (Van Dijk 1993).

Diskursiv diskriminering ska forstas som en social praktik men kan samtidigt kannas
igen i agerandet hos enskilda aktorer och i vissa sorters sprakhandlingar som aterkommer
vid diskursiv diskriminering (Boréus 2005a:122). Daremot kan inte all diskursiv
diskriminering fangas upp genom att studera enskilda sprakhandlingar utan for att urskilja
viktiga aspekter av den maste monster i diskurser identifieras (Boréus 2005a:123). Ett
exempel pa nar diskursiv diskriminering kan uppsta ar nar vissa grupper i det offentliga

samtalet bara omnamns i sammanhang dar det ar fraga om problem vilket i sin tur kan
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resultera i att negativa associationer skapas om personer fran denna grupp (Boréus
2005a:123), se vidare avsnitt 6.2.1.

Enligt Hornscheidt och Landqvist (2014:143) innebér en (norm)-kritisk analys en
stravan efter medvetenhet om situationens maktforhallanden samt om hur en kan uttrycka
sig pa ett satt som ar antidiskriminerande. En kritisk analys kan dock vara mer an en
analys av befintliga maktrelationer och kan istéllet innebéra ett stdndigt reflekterande
over hur dessa maktforhallanden uppstar, omvandlas samt forhandlas fram med
sprakhandlingar i en situation (Hornscheidt & Landqvist 2015:143). Med anledning av
detta har studien sin utgangspunkt i att den tidigare namnda ableismen férekommer som
diskriminerande struktur samt att den gar att koppla till det sprakbruk som anvands i

sammanhang dar personer med funktionsnedsattningar patraffas.

6.2 Korpusundersokning av ord relaterade till funktionsnedséttningar

Som tidigare namnt i avsnitt 5.1, gors inledningsvis en sdkning i tre webbaserade korpusar
via Sprakbanken for att se hur sprakbruket ser ut for ord for att bendmna icke-
normfungerande eller ord relaterade till dem. Ett ord som blir etablerat och konventionellt
maste pa nagot satt spridas efter att det introducerats, vilket nastan nodvandigtvis leder
till en oOkad anvéandningsfrekvens (Svanlund 2009:235). Déarmed kan
anvandningsfrekvensen en korpussokning ger indikation om visa pa hur pass etablerade
och konventionella olika ord ar i sprakbruket.

6.3 Tematisk analys av bloggmaterialet

For att kunna urskilja aspekter av diskursiv diskriminering maste monster i materialet
identifieras (Boréus 2005a:123) vilket jag inledningsvis kommer att géra genom
tematisering av bloggmaterialet. Det gar att tala om genomgaende teman for flera texter
eller for ett helt forfattarskap (Hellspong och Ledin 1997) och i det hér fallet talas det om

genomgaende teman i de bloggtexter dar ordet handikappad forekommer.

6.4 Diskriminering med sprakliga medel
For att belysa hur spraklig diskriminering kan ta sig uttryck har Boréus (2005) tagit fram

en begreppsapparat lampad for att kritiskt granska texter. Utgangspunkten ar att texter
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bidrar till forstaelsen av samhallet vi lever i och darmed bidrar de ocksa till att aterskapa
var bild av omvarlden. Boréus ursprungliga modell utgar fran fyra olika former av
diskriminering med sprakliga medel: utestangning, nedvérdering, objektifiering samt
forslag som pekar mot negativ sarbehandling som alla ar olika satt att negativt
sarbehandla (Boréus 2005b:200). Jag kommer i min analys av bloggmaterialet utga fran
den typ av diskriminering med sprakliga medel som benamns som nedvérdering, vilken
redogors for mer ingaende senare i avsnittet.

Varianten utestangning syftar till att studera det som sker nér en grupp méanniskor
utestangs fran en diskussion om sadant som &r av vikt for dem alternativt nar en grupp
inte blir representerad i olika sammanhang (Boréus 2005b:28) vilket en ar form av
spraklig diskriminering som inte gar att urskilja i mitt begransade material. Inte heller ar
det relevant att studera typen forslag som pekar mot negativ sarbehandling da det innebéar
en form av spraklig diskriminering som forekommer néar det foreslas en behandling av en
grupp manniskor som ar samre an den behandling som foresprakas eller forutsatts for den
egna gruppen (Boréus 2005b:44). Den typ av spraklig diskriminering som kallas
objektifiering syftar till nar grupper behandlas som om de vore en sak vilket kan géras pa
flera olika satt: likna dem vid verktyg, kdpa och sélja dem alternativt behandla dem som
om de saknade kanslor, initiativ och handlingsformaga (Boréus 2005b:42) vilket inte
heller kommer att urskiljas i materialet, da fokus enbart ligger pa nedvardering som typ
av diskriminering med sprakliga medel. De Gvriga typerna av spraklig diskriminering
forekommer rimligen mot gruppen personer med funktionsnedsattningar men kraver ett

annat och framfor allt ett mer omfattande material &n det som studeras i denna uppsats.

Tabell 1. Varianter av nedvérdering i Boréus modell for att urskilja spraklig diskriminering

Typ av diskriminering med sprakliga medel | Uttryck

Nedvarderande bendamningar

Nedvdrdering Nedvarderande beskrivningar

Nedvarderande associationer
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6.2.1 Nedvardering

En annan form av spraklig diskriminering, nedvardering, uppkommer nar en grupp som
sarskiljs fran normen framstalls som underlagsen (Boréus 2005b:33). Ett satt att
nedvardera manniskor i relation till deras (tillskrivna eller sjalvvalda) grupptillhérighet
ar att anvanda nedsattande benamningar som ror just grupptillhérigheten, Boréus
exemplifierar med blatte samt svartskalle som vélk&dnda nedséttande benamningar
(Boréus 2005h:33). Forbundet Unga Rorelsehindrade menar exempelvis att cp dr en
bendmning som anvands nedvérderande om personer med funktionsnedsattningar
(funkofobi.se).

Vidare kan grupper av manniskor beskrivas pa nedvarderande satt samt tillskrivas
negativa egenskaper eller sétt att vara pa (Boréus 2005b:35). Med detta asyftas att en
grupp méanniskor framstills som “mindervirdiga” och virderande generaliseringar gors
om gruppen (Boréus 2005b:35). Ett exempel pd nar nedvarderande beskrivningar
forekommer dr ndr “dovstumma” beskrivs som stackare vars dovhet dr upphov till
problemen (Boréus 2005b:201). Pa samma sétt forekommer nedvarderande beskrivningar
dir den som &r handikappad beskrivs som att den skulle ha sdmre chanser 4n normalt”
(SAOL 13).

Nedvéarderande associationer kan ske genom ensidig journalistisk som bidrar till en
koppling mellan exempelvis “invandrare” och problem (Boréus 2005b:201). Har kan
ocksa nedvardering uttryckas genom enskilda sprakhandlingar sa som nar grupper
beskrivs och framstalls generaliserande (Boréus 2005a:131). For att enklast avgéra om
sprakhandlingen ar nedvarderande kan en avskilja ett pastdende som ar faktuellt fran ett
som &r oppet varderande, dar de Oppet vérderande pastaendena alltid betraktas som
nedvardering (Boréus 2005a: 131). Om negativa generaliseringar standigt gors i en
diskurs, pa bekostnad av neutrala och positiva generaliseringar, kan det ses som
diskriminerande oavsett vilken sanningshalt som finns i beskrivningarna (Boréus
2005a:131).

For att avgora nar ett sprakligt uttryck kan vara nedvarderande ar det daremot viktigt
att se till kontexten. Om exempelvis uttrycket “flata” uttalas av en person som é&r
heterosexuell och &ven homofobisk har det hég potential att vara nedvérderande medan

om samma uttryck anvands mellan tva homosexuella kvinnor har uttrycket lag potential
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att uppfattas som nedvarderande (Boréus 2005a:129). Landqvists (2015) studie om
pejorisering i diskussionsforum visar pa just hur kontexten avgor hur ett uttryck uppfattas
som nedvarderande och dar den ursprungligen neutrala nationalitetsbeteckningen

somalier far nedvarderande betydelse pa sidan Avpixlat.

7. Analys- och resultatredovisning

| foljande kapitel redogors for analysresultaten i tre separata delar i syfte att svara pa
uppsatsens fragestéallningar: “Hur ser forekomsten ut for ord relaterade till icke-
normfungerande i texter pa webben?”, “Hur anvéands begreppet handikappad i
bloggsprak?”, ”Hur gar det att urskilja eventuell spraklig diskriminering gentemot icke-
normfungerande i materialet?”, ”Hur diskuteras handikappad som begrepp for att
bendmna icke-normfungerande pa funktionshinder.se, en sida som drivs av personer med
funktionsnedsattningar?” samt ”Hur skapas/uppratthalls sociala normer om vem som é&r

normfungerande genom sprakbruk?”’

7.1 Férekomst av ord som bendmner icke-normfungerande i webbtext

Nedan presenteras sokresultatet av korpussokningen i webbtexter dar ord for att bendmna
icke-normfungerande anvands. Soktraffarna pa de tre adjektiven och de fyra substantiven
redovisas for att ge en uppfattning om hur ofta de olika orden férekommer i relation till
varandra. Har ska dven poéngteras att sokningen ar begransad till ett antal utvalda
bendmningar som enligt min uppfattning &r vedertagna satt att bendmna icke-
normfungerande och andra mer eller mindre etablerade bendmningar faller darfor utanfor

analysen.

Tabell 2. Sokresultat for ord relaterade till icke-normfungerande i webbtext 2013-2014

Sokord (adjektiv) Antalet soktraffar | Sokord (substantiv) Antalet soktraffar
handikappad 360 funktionsnedsdttning 369
funktionshindrad 207 funktionshinder 271
funktionsnedsatt 7 handikapp 227
funktionsvariation 1
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Som tabellen visar fick substantivet funktionsnedsattning flest soktraffar och dar ordet da
anvands dels for att beskriva just en funktionsnedsattning men &dven i olika
sammansattningar sa som i person med funktionsnedsattning, individ med
funktionsnedsattning med mera. | tabellen framgar det att handikappad &r det av
adjektiven som &r vanligast forekommande. Sokningen gav &ven en anblick om att
handikappad anvands mer i bloggtexter an i redaktionella texter pa webben medan

funktionsnedsattning i olika varianter forekom oftare i webbnyhetstext &n i bloggar.

Precis som Svanlund (2009:235) skriver maste ett ord pa nagot satt spridas efter
introduktionen for att kunna bli etablerat och konventionellt, vilket néstan nédvandigtvis
aven leder till okad anvandningsfrekvens. Detta pavisas har i fallet med
funktionsvariation som i spraket pa bloggar och webbtidningar inte verkar ha fatt
spridning och enbart forekommer en gang trots att exempelvis Forbundet Unga

Rorelsehindrade arbetat for att etablera ordet.

Exempel 1. Nar funktionsvariation forekommer i bloggtext 2014*

Det skall inte behova vara en skam att hysa sexuella kanslor oavsett alder,
funktionsvariation och identitet.

Ordet patraffas i en uttalat politisk blogg som behandlar &mnen som sexualitet och
sexologi dar det forekommer okommenterat utan att lasaren ges nagon forklaring om

ordets betydelse i form av metatext.

7.2 Analys av sprakbruket i bloggmaterial

Analysen genomférs som en kvalitativ ansats om att beskriva och tolka sprakbruket i
bloggar och har darmed inte intentionen att vara kvantitativ. Genom att ¢vergripande
tematisera materialet gar det daremot att urskilja monster i det sprakliga bruket av
handikappad/handikappade (bade adjektiv och substantiv) i de aktuella blogginlaggen.
Fortsattningsvis redovisar jag i analysen de teman som identifierats i materialet vilket

exemplifieras med utdrag ur bloggtexterna. De tre vanligaste funktionerna for att anvanda

4 https://suzannsexeducator.wordpress.com/ (Hdmtad 2015-12-10)
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handikappad i bloggmaterialet sammanfattas i en lista nedan dar de tva forsta
funktionerna forekommer i lika hog utstrackning medan den sista forekommer nagot mer

sallan:

e Som metafor for avsaknad av foremal
e Som en upplevd kénsla till foljd av tillfallig fysisk nedsatthet

e Som exempel pa offer

Som metafor for avsaknad av foremal

I blogginlaggen framkommer ett frekvent bruk av adjektivet handikappad som metafor
for att vara utan nagot, vanligtvis ett tekniskt foremal sa som en mobiltelefon eller
internetuppkoppling. Upplevelsen av att sakna dessa tekniska saker beskrivs exempelvis
1 termer av att "bli lite smatt handikappad” som i1 nedanstdende exempel dér skribenten

beskriver en situation dér hen inte har tillgang till internet pa sin dator:

Exempel 1. Som metafor for avsaknad av tekniskt foremal i bloggtext®

Men vi hoppas att ett nytt modem landar i brevladan tidigt till veckan, man blir ju lite
smatt handikappad utan internet pa datorn d&ven om man har det béde i mobilen och
ipaden.

Liknande satt att anvanda ordet aterkommer flertalet ganger i materialet och ett tydligt
monster uppdagas nar det kommer till att anvanda ordet som metafor for att skapa en stark

bild av problematiken skribenten upplever utan foremalet som saknas.

En upplevd kansla till foljd av tillfallig fysisk nedsatthet
Ytterligare ett tema som gar att urskilja i materialet ar att skribenterna uttrycker en kansla
av att vara i ett specifikt tillstand till foljd av tillfallig fysisk nedsatthet. Adjektivet

handikappad anvéands har for att satta ord pa den upplevda kanslan som manga ganger

S http://erinatomasson.se/2014/january/kraschat-modem.html (Hdmtad 2015-12-10)
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beskrivs som ett tillstand som tydligt atskiljer sig fran personens normala fysiska tillstand,

ibland till f6ljd av en operation eller skada, men &ven annat.

Exempel 2. For att beskriva kdnslan av traningsvark®

Sen jag kom hem har jag varit handikappad nér det kommit till att sétta mig ner, stélla
mig upp, ga i trappor osv.

Anmarkningsvart ar ett aterkommande bruk av begreppet handikappad for att definiera
traningsvark. | exempel 2 uttrycks ett problem med att ga i trappor, sétta sig ned och stélla
sig upp som foljd av traningsvark dar skribenten forklarar situationen som att den “varit

handikappad” just nir det kommer till att gora, for personen, till synes vardagliga saker.

Exempel 3. For att beskriva en situation av tillfallig fysisk nedsatthet’

Min dotter &r fortfarande handikappad efter att blivit nedsprungen och brutit benet nér
hon var héggravid

Det forekommer andra tillstand av tillfallig fysisk nedsatthet &n traningsvark i materialet
som beskrivs med ordet handikappad. | exempel 3 forklarar en person att dennes dotter
blivit nedsprungen och brutit benet som hoggravid och &r darmed handikappad.
Tillstdndet beskrivs som ndgot dottern fortfarande” #r vilket antyder att det &r ett tillstand

som ér tillfalligt och som dottern véantas bli fri ifran.

Som exempel pa offer
I manga av blogginlaggen anvands den kollektiva bendamningen handikappade dar det
aterkommande beskriver manniskor som offer. Det kan handla om att gruppen

6 http://idatysk.blogg.se/2014/january/traningsvark-och-fredagsmys.html (Hamtad 2015-12-10)

7 https://norah4you.wordpress.com/tag/pensionsmyndigheten/ (H&mtad 2015-12-10)
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forekommer som offer for arbetsloshet, forintelsen eller utanforskap, vanligtvis i sallskap

av andra utsatta grupper.

Exempel 4. Som offer for arbetsloshet fran blog.zaramis.se?

Finns det inga arbeten stalls manga personer utanfor arbetsmarknaden, det handlar om
invandrare, &ldre mén, ungdomar och handikappade av olika slag.

I exempel 4 ndmns handikappade som grupp som offer for arbetsldshet dar personen
skriver att manga personer stélls utanfor arbetsmarknaden nar det inte finns nagra arbeten.
I det hér fallet samordnas gruppen med andra grupper s som “invandrare, dldre mén och
ungdomar”. I andra fall i bloggmaterialet forekommer det kollektiva handikappade ofta i
samband med att kategoriseringarna “dldre” och “homosexuella” ocksd ndmns som

sérskilt utsatta grupper.

Exempel 5. Som exempel pa utsatta manniskor fran cattasbubbla.se®

En stark gréans ar att man aldrig ger sig pa (vare sig verbalt eller fysiskt), utnyttjar eller
lurar en gammal manniska, en handikappad, ett barn eller en sjuk person.

En annan tendens i sprakbruket ar att handikappad anvands mer generellt for att ge
exempel pa manniskor i offerposition, i exempel 5 for att tala om vilka som ar svagare &n
andra och darmed inte ska utséttas for elaka handlingar. Har likstalls en handikappad med
ett barn, en gammal person eller en person som &r sjuk som det ar omoraliskt att utnyttja
eller lura. I detta exempel forekommer ordet som bendmning av en enstaka fiktiv person,
”en handikappad", men i det 6vriga materialet dr det betydligt vanligare att det kollektiva
handikappade anvénds, som i exempel 4. Nast intill genomgaende &r bruket att tala om
antingen fiktiva grupper eller fiktiva personer och sallan bendmns konkreta personer eller

grupper som handikappade.

8 http://blog.zaramis.se/2014/05/29/foraktfullt-om-arbete-och-arbetsloshet/ (H&mtad 2015-12-10)
® http://cattasbubbla.se/2014/02/01/grnser-sprrar-och-sociala-normer/ (Hamtad 2015-12-10)
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Sammanfattningsvis pavisar analysen av bloggmaterialet ett frekvent bruk av
handikappad som metafor for avsaknad av féremal sa som en mobiltelefon, en iPad eller
internetuppkoppling. Utifran analysen kan det ocksa konstateras att en funktion for ordet
ar dar ett tillstand eller en upplevd kansla till foljd av tillfallig fysisk nedsatthet beskrivs.
Vidare ar ett aterkommande sprakbruk att anvanda handikappad da det ges exempel pa
offer i olika sammanhang.

8.3 Bloggmaterialet ur diskrimineringshénseende

Att definiera den enskilde bloggarens val att anvanda handikappad som diskriminerande
sprékbruk kan anses som orimligt. A ena sidan bryter sprékvalet mot exempelvis
Socialstyrelsens sprakrekommendationer, men om ordval och benamningar bedéms som
diskriminerande finns en risk att argumentationen leder till att diskriminering snarare
betraktas som en i grunden individuellt motiverad handling (Hornscheidt & Landqvist
2014:187). Det kan darfor te sig komplext att diskutera huruvida anvandandet av
specifika ord &r diskriminerande eller inte. Trots en tanke om att det finns satt att bendamna
som kan vara nedvarderande maste en se till hela situationen och dess sammanhang
(Hornscheidt & Landqvist 2014:187).

Déaremot kan spraklig diskriminering uppsta ar nar vissa grupper i det offentliga
samtalet bara omnamns i sammanhang dar det ar frdga om problem vilket i sin tur kan
resultera i att negativa associationer skapas om personer fran denna grupp (Boréus
2005a:123). Genom att applicera samma resonemang pa bloggmaterialet gar det att
upptécka tendenser till diskursiv diskriminering med hjalp av Boréus modell for att
identifiera diskriminering med sprakliga medel. Den form av spraklig diskriminering som

i typologin betecknas nedvérdering gar att aterfinna i det analyserade bloggmaterialet.

Exempel 5. Nar miffo anvands som nedséttande bendmning?®

Hej dér , alla blinda , dova , totalférlamade , psykiskt handikappade ,
forstandshandikappade och miffon i storsta allménhet .

10 http://sigridpapottan.blogg.se/2014/january/gott-nytt-ar-1-januari.html (Hadmtad 2015-12-10)
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| bloggmaterialet aterfinns ett enstaka exempel pa nar nedsattande bendmningar som har
med just grupptillhdrigheten att gora forekommer. Sprakbruket i exempel 5 kan ses som
ett satt att nedvardera manniskor i relation till deras tillskrivna eller sjalvvalda
grupptillhdérighet (Boréus 2005b:42) i och med att de olika funktionsvarianterna som
namns kategoriseras med beteckningen miffon. Etymologiskt kommer miffo fran
missfoster/misshildad varelse och kan tolkas som en nedsattande bendamning dar
grupperna som namns sarskiljs fran normen och framstalls som underléagsna (Boréus
200b:33). Vart att poangtera ar denna sprakliga diskrimineringshandling har tolkas som
ett uttryck for ableism som samhallsstruktur snarare &n som uttryck for den enskilde
avsandarens diskriminerande intentioner.

Vidare inom formen for att sprakligt nedvardera kan grupper av manniskor beskrivas
pa nedvarderande sétt samt tillskrivas negativa egenskaper eller sétt att vara pa (Boréus
2005b:35). Med detta asyftas att en grupp ménniskor framstills som “mindervéardiga” och
varderande generaliseringar gors om gruppen (Boréus 2005b:35). | féljande tva exempel
kan tinkas att nedvarderande beskrivningar gors om gruppen da vérderande
generaliseringar gors och personer med funktionsvariationer tillskrivs egenskaper av
hjalploshet och osjalvstandighet. En tanke ar att funderingarna som skribenterna uttrycker
ar riktade som kritik mot samhallet och dess strukturer men avspeglar samtidigt en syn
pa att det generellt innebar problem att tillhéra de som ar handikappade.

Exempel 6. Utdrag ur bloggen tofflan.wordpress.com?*!

Det ar inte l&tt att vara gammal och handikappad.

Exempel 7. Utdrag ur blogg.alltforforaldrar.se/niiinis*?

Det finns handikappade i huset , hur gér dom?

Den tredje varianten av diskrimineringstypen nedvardering benamns i Boréus modell som
nedvarderande associationer och kan exempelvis uppkomma nér negativa

generaliseringar standigt gors i en diskurs. Som exempelvis nér ensidig journalistik bidrar

1 https://tofflan.wordpress.com/tag/modernare-verk/ (Hamtad 2015-12-10)
12 http://blogg.alltforforaldrar.se/niiinis/2014/02/16/godmorgon-59/ (Hamtad 2015-12-10)
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till en forestallning om att det finns en koppling mellan en viss grupptillnérighet och
nagon slags problem eller negativa egenskaper kan det definieras som nedvérderande
associationer. | den hdr studien analyseras inte redaktionellt material och d&ven om
bloggar inte har samma auktoritet som traditionella medier kan de sakerligen ha
inflytande nar det kommer till att skapa negativa forestallningar genom nedvarderande
associationer. Analysen visar att nar det kollektiva ordet handikappade forekommer
konstrueras de som tillskrivs grupptillhorigheten manga ganger som offer i olika
sammanhang. | och med att ett monster uppstar i de bloggtexter dar de som tillhor gruppen
namns gar det att urskilja spraklig diskriminering av typen nedvardering i materialet.
Inom diskursen skapas forestallningen om personer med funktionshinder som individer i

offerposition.

Exempel 8. Utdrag ur bloggen finest.se/emeliewalles/*

Tycker ju helt klart att de borde ta kort pa sanna stéllen, man blir ju helt handikappad
nar man har en begransad summa att handla for, dagens i-lands problem ;) Det &r en
valdans tur att han dlskar mig sa mycket den dar Simon :)

Exempel 9. Utdrag ur bloggen lamias.se*

Just nu bakar jag Scones , ar ratt handikappad i koket men just Scones kandes som nagot
till och med jag skulle kunna lyckas med.

Ett ytterligare tema som framkom i materialet var att ordet handikappad anvénds som
metafor for att vara utan en (oftast teknisk) sak. Sattet det anvands pa ar genomgaende
for att patala att en befinner sig i en problematisk situation som inte ar 6nskvard. Att vara
handikappad beskrivs alltsd manga ganger som nagot negativt alternativt som i exempel
8 ovan, som att vara begransad. | flera fall anvands handikappad synonymt med att vara
dalig pa nagot. 1 exempel 9 beskriver personen att den inte besitter nagra
matlagningskunskaper och darfor skulle vara dalig i koket, vilket istallet for att beskrivas
som just dalig beskrivs med adjektivet handikappad. Gemensamt for sprakbruket har &r
alltsa att det skapas negativa associationer for ett adjektiv som &r starkt relaterat till

personer med funktionsnedséattningar.

13 http://finest.se/emeliewalles/2014/08/03/ovantad-shopping/ (Hamtad 2015-12-10)
14 http://lamias.se/men-tjeeena/ (Hamtad 2015-12-10)
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8.4 Diskussioner om handikappad inom gruppen pa funktionshinder.se

Hér foljer den kvalitativa analysen av de diskussioner som fors om huruvida handikappad
ar ett adekvat ord att anvanda for att kategorisera personer med funktionsnedséttningar
pa funktionshinder.se, den portal dar personer med funktionsnedsattningar kan motas for
att dela erfarenheter med varandra. | avsnittet beskriver, forklarar och tolkar jag hur
personer pa den specifika diskussionstraden argumenterar for och emot anvandningen
samt sprakforandringen av ordet handikappad. Nagra aterkommande attityder och
argument ar att ord har en ursprunglig betydelse som en ska ta hansyn till, att det gar att
stalla hogre krav pa auktoriteter an allmanheten vad géller ordval, att de ordval en gor ar
konsekvensen av alder eller kunskap/okunskap samt att flera i diskussionstraden bara ger
uttryck for en ofdrstaende installning till sprakférandring och diskussionen om den.

Exempel 10. Kommentar ur diskussionstrad pa funktionshinder.se

Vildigt méanga manniskor verkar numera ta illa at sig av ord och vill ha dem andrade pga
av nagon forlegad betydelse i ett lexikon eller liknande.

Vildigt ménga ord ar beskrivande som svart, neger, vit etc eller om ni vill. handikapp har
ursprung i "hand in cup”?? vad spelar det for roll?

Ordet betyder att man har en svaghet ndgonstans bara, varken mer eller mindre.

| ovanstaende exempel férekommer en rad olika argument som talar for att handikappad
bor anvdndas som begrepp. Avsandaren argumenterar for att ordets ursprungliga
betydelse ar irrelevant och skriver att “ménga ord ar beskrivande” och relaterar det till
ord som anvéands for att kategorisera manniskor utifran hudfarg. Dessutom anvéands
argument dar det poédngteras att de som tar illa vid av att bli bendmnda som handikappade
tillhor befolkningen i ”de lattsdrades land” och avsdndaren forminskar hir deras dnskan
om sprakforandring. | likhet med Wojahns studie om konsrelaterade sprakforandringar,
dar manga av de som kommenterar med negativ installning till sprakférandringarna
positionerar sig sjalva gentemot dem som foresprakar en forandring och ofta beskriver
sprakaktivisterna som “rabiata, fanatiska och extrema eller som tokiga, galna och
forvirrade” (2015:158), positionerar sig hér personen som kommenterar med negativ
attityd gentemot dem som féresprakar en forandring och beskriver sprakaktivisterna som

”lattsdrade” och dédrmed kénsliga.
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Aven intressant &r att det i exemplet ovan forklaras att handikappad betyder “att man
har en svaghet nidgonstans bara” samt att andra personer i diskussionstraden uppmanas
att “utnyttja era svagheter”. Det framkommer har att avsandaren uttrycker ett motstand
till att dekonstruera befintliga forestéliningar om att det finns de som ar normfungerande
och det finns de som ir “svagare”. Vara forestallningar om verkligheten upplevs ofta som
naturliga och sjalvklara medan ett socialkonstruktivistiskt synsatt snarare menar att var
bild av verkligheten &r ett resultat av sociala normer och 6verenskommelser (Hornscheidt
& Landqvist 2014: 23-26) och dér personen som kommenterar har en sjalvklar
uppfattning om att personer med funktionsnedsattningar ar en svagare grupp an normen.

I exemplet forekommer ocksa kommentarer som hanvisar till att den ursprungliga
betydelsen av ordet skulle komma fran “hand in cup”. Andra som kommenterar menar
dock att den ursprungliga betydelsen har en negativ laddning och darmed inte bor
anvandas. En person menar att ordets ursprungliga betydelse ségs handla om tiggare som
inte kunde forsorja sig sjalva genom arbete pa grund av sin funktionsnedsattning och

darfor skulle ordet idag inte vara aktuellt i och med att definitionen inte ar densamma.

Exempel 11. Kommentar ur diskussionstrad pa funktionshinder.se

Jag kanner ju inte Dig personligen och begransar mig i min kommentar till att séga att nar
Du hanvisar till anvandandet av ordet "handikappad™ under "Forintelsens tid" &r Du helt
fel ute. D4 géllde det INVALIDER (som fatt sjukdomar eller skador) samt OFARDIGA
(de som fotts med sina skador). Ordet Handikappad kom forst pé tidigt 50-tal fran
Engelskans Handicap. | engelskan har Du ju &ven disabled for funktionshinder.

Jag lever "relativt" i "nutid" (bortsett da fran ordet Funktionshindrad). Ordet FUNKIS
betyder nagot betydligt battre, namligen FUNKTIONELLT. Fran 1935 ungefar har vi
bl.a. "FUNKISHUSEN".

FUNKIS &r ett begrepp for allt som ar funktionellt, inte ICKE-FUNKTIONELLA ting.

I exempel 11 uttrycker personen missngje mot att anvanda en lite nyare term for att
beteckna en person med funktionsnedsattning, namligen funkis. Har papekas att ordet
redan existerar i ett annat sammanhang och personen refererar till arkitekturstilen
funktionalism som alltsa dven forkortas som funkis. Enligt personen som kommenterar
betecknar begreppet funkis “allt som dr funktionellt” och alltsd “inte ICKE-
FUNKTIONELLA ting” och l&mpar sig darmed inte for att beteckna personer med

funktionsnedsattningar som har inte ses som funktionella individer.
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Bland kommentarerna aterkommer hanvisningar till att det ordval en gor (i det har
fallet att anvanda termen handikappad) avgors av ens egen alder. Personerna som
kommenterar skriver ursaktande att ordvalet troligtvis beror pa att de &r ”aldre” och darfor
inte forstar dagens “moderna sprakbruk”. Kommentarerna antyder att det finns en slags
syn pa att sprakforandringen bort fran att anvanda ordet handikappad for att definiera
icke-normfungerande beskrivs som en bekymmerslds och naturlig moderniseringsprocess

av spraket utan foreliggande aktiva motiv till forandring.

Exempel 12. Kommentar ur diskussionstrad pa funktionshinder.se

90000

Det &r ju inte saaaa jattelange sedan som "handikappad” (tom 2007) var den korrekta
benamningen s det ar troligtvis forklaringen till att det anvands. Du &r 20 &r och tycker
att det ar uraldrigt men personerna som undervisar kanske ar 55+ och ar de da dessutom
inte insatta i funktionshinderrdrelsen och vara termer s ar det inte konstigt att termen
"handikapp" anvénds.

| exemplet ovan ger personen som kommenterar sin forklaring till varfér handikappad
anvands i olika sammanhang. Forst forklaras att det inte var langesen som bendmningen
ansags vara en adekvat bendmning och varpa personen sedan menar att de som fortfarande
anviander ordet antagligen inte ar insatta i “’funktionshinderrdrelsen och véra termer”
vilket indikerar en uppfattning om att andra termer som person med funktionsnedsattning
skulle vara mer exklusiva for personer inom gruppen. Har positionerar sig personen
tydligt som en som tillhér gruppen som sprakférandringarna beror.

Yiterligare en syn pa bruket av handikappad &r att det skulle vara skillnad pa
betydelsen beroende pd vem som anvénder ordet. Det poangteras att auktoriteter och da
framst yrkesverksamma som foretrader organisationer eller myndigheter har ett storre
ansvar vad giller att anvénda “rétt ordval”. Personen som kommenterar foresprakar
person med funktionsnedsattning och forvantar sig att begreppet anvénds, sarskilt nar
icke-normfungerande som grupp férekommer i mediala sammanhang. P& samma spar
kommenteras av en annan anvéndare att foreldsare som (i det har fallet historiskt ska
redogora for personer med funktionsnedsattningars situation under forintelsen) bor
redog6ra for hur orden som berdr individer med funktionsnedséttningar kommer att
anvandas. Har framgar alltsa att den som kan tankas ha inflytande pa andra manniskor

har ett storre ansvar vad géller att gora “ritt ordval”. Bland inlaggen aterfinns dven en
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oforstaende attityd gentemot hela diskussionen om sprakbruket. Denna instéllning
aterkommer hos de anvandare som ocksa pavisar skepsis gentemot de nyare ord som

foreslas som erséttare av ordet handikappad.

5. Sammanfattande diskussion

Korpussokningen visade pa att adjektivet handikappad ar vanligt forekommande i
sprakbruket pa webben och da betydligt vanligare an adjektiven funktionshindrad och
funktionsnedsatt. Substantivet funktionsnedsattning férekommer oftare &n substantiven
funktionshinder eller handikapp, medan funktionsvariation enbart férekommer vid ett
tillfalle i korpusarna och verkar darmed inte fatt genomslagskraft an.

Vid de tillfallen som den kollektiva beteckningen handikappade férekommer i
bloggtexterna konstrueras de som tillskrivs grupptillhérigheten som offer i olika
sammanhang. Nar handikappad anvands som adjektiv &r det i majoriteten av fallen for
att beskriva en kéansla/situation av tillfallig fysisk nedsatthet, ibland till foljd av operation
men ocksd som konsekvens av traningsvirk. Aterkommande &r ocksa att personer
anvander begreppet som metafor for att vara utan nagot och da vanligtvis nagot tekniskt
som en mobiltelefon eller internetuppkoppling.

Analysen av bloggmaterialet pavisar att det inom diskursen rader en viss gemensam
forestallning om att nar det berattas om en situation eller ett fysiskt tillstind som kanske
inte fororsakar lidande i hdg grad kan det beskrivas som att en kénner sig eller &r
handikappad. | uppsatsen analyseras inte varfor detta gérs, men en intressant tanke for
vidare studier &r om det eventuellt handlar om ett stildrag for att skapa en dramatisk effekt
och fa ékad sympati av lasaren.

Utifran Boréus modell kunde olika former av spraklig diskriminering gentemot icke-
normfungerande urskiljas i bloggmaterialet. Bland annat uppfattades ett exempel pa nar
nedsattande benamningar baserat pa grupptillhorighet forekom. Vid flertalet tillfallen
patraffades nedvarderande beskrivningar och generaliseringar om icke-normfungerande
som grupp dar gruppen tillskrivs egenskaper som hjélpléshet och osjalvstandighet. Nar
negativa generaliseringar standigt gérs om en grupp i en diskurs uppkommer
nedvérderande associationer om gruppen. N&r det kollektiva ordet handikappade

forekommer i bloggtexterna ar det manga ganger i sammanhang dér personerna

30



forekommer som offer. Att vara handikappad definieras manga ganger av att vara dalig
eller begransad och i diskursen framstar det som nagot en inte vill vara eller uppleva
kdnslan av att vara. En forestallning om icke-normfungerande som nagot negativt
reproduceras alltsa och precis som Hornscheidt och Landqvist konstaterar (2014:75) kan
en sprakhandling vara diskriminerande dven om ingen skulle kénna sig diskriminerad av
den just da. Den kritiska diskursanalysen visar pa hur sprakbruket har kan ge uttryck for
samhallsstrukturen som privilegierar normfungerande och diskriminerar personer med
funktionsnedséttningar.

| diskussionstraden pa funktionshinder.se gar det att ana en koppling mellan synen pa
den egna funktionsnedsittningen och instéllningen till "korrekt” sprakbruk. Personer som
har en tydlig forestéllning om att de innehar ”svagheter” i jamforelse med omgivningen
tenderar ocksa att vilja motarbeta en sprakforandring. En potentiell forklaring ar att den
som hela sitt liv identifierat sig som svag och atskild fran normen blir besvarad av att en
sprakforandring ska rucka pa dennes sjalvbild. Den kollektiva tillskrivningen av
egenskaper och varderingar, alltsa att icke-normfungerande som grupp sérskiljer sig fran
normen just for att de ar svagare, utgor har individens sjalvforestalining och individen
kan déarmed identifiera sig som representant for sin grupp (Hornscheidt och
Landqvist:61). | och med detta uppkommer meningsskiljaktigheter med dem som inte
identifierar sig med de egenskaper som samhéllet tillskriver gruppen och en konflikt
uppstar mellan dem som foresprakar handikappad som beteckning och de som aktivt

foresprakar att begrepp som person med funktionsnedséattning ska anvandas istéllet.

I enlighet med Grue (2011) kan detta forklaras med att det finns tva olika perspektiv
pa funktionsnedsattning som skapar tva olika diskurser. Dels finns en social modell som
har sitt ursprung hos akademiska och aktivistiska kretsar déar en funktionsnedsattning
forklaras som nagot som uppstar i relation till en otillganglig omgivning samt en
medicinsk modell som fokuserar pa att funktionsnedsattningen ar nagot medicinskt som
gar att 16sas med hjalp av medicinska framsteg och &ven ocksa kan rehabiliteras (Grue
2011:40-41).

Gemensamt for diskussionen pa funktionshinder.se och bloggtexterna ér att de innefattar
komponenter som uppréatthaller sociala normer om vad om utmarker en normfungerande
individ och en icke-normfungerande individ. Personer i diskussionstraden poangterar att

svaghet ar det som skiljer personer med funktionsnedsattningar fran normen medan
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sprakbruket i bloggar ger sken av att adjektivet handikappad beskriver en person i
offerposition, en person som &r begransad eller en person som ar utan nagot och darmed
inte kan fungera som vanligt.

Som Vogel (2014) konstaterar byts ord for att kategorisera ut 6ver tid i och med att
betydelsen upplevs nedlatande eller missvisande vilket da dven sker med ordet
handikappad. Ordet genomgar en forandringsprocess och nar samhaéllsideologin
forandras genom att vissa varderingar far storre utrymme uppstar ett missforhallande
mellan sprakligt uttryck och begrepp (Vogel 2014:85). Vérderingar om att det finns en
diskriminerande struktur mot personer med funktionsnedsattningar far storre utrymme
och handikappad upplevs nedlatande. | det analyserade materialet gar det att skonja en
struktur dar personer med funktionsnedséattningar diskrimineras vilket ocksa forklarar
varfor nya ord som funkofobi uppkommer for att definiera fordomar mot personer med
funktionsnedsattningar samt for att satta ord pa etablerade diskrimineringsstrukturer.

Med anledning av uppsatsens omfang och det begransade antalet blogginlagg och
diskussionsinldgg som analyserats kan slutsatserna som dras inte gora ansprak pa att vara
representativa for det sprakbruk som kan tankas ha inflytande pa forestallningen om
personer med funktionsnedsattningar/-variationer i stort. Daremot vill jag mena att
slutsatser kan dras om just det specifika textmaterial som analyserats varpa detta kan ge
en indikation om hur sprakbruket ser ut och hur det diskuteras i ett stérre sammanhang.
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