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Sammanfattning

Tidigare forskning har visat att skillnaderna i arbetslosheten mellan olika regioner inom ett
land kan vara stora och bestiende 6ver tid. Aven mellan svenska kommuner #r skillnaderna i
arbetsloshetsniva stora. I denna uppsats undersoks om skillnaderna i arbetsloshet mellan
svenska kommuner 6kat eller minskat mellan 2008 och 2014 samt om det gér att urskilja
ndgra andra monster 1 utvecklingen av arbetsloshetsnivaerna i Sveriges kommuner under

perioden.

Med hjélp av data over arbetsloshet och andra variabler i kommunerna gors
regressionsanalyser over perioderna 2008-2010 samt 2010-2014. Resultaten visar att det inte
gér att beldgga ndgra dkade skillnader i arbetsloshet mellan kommunerna under perioden.
Diremot kan man konstatera att arbetslosheten 2008-2010 6kade mer i kommuner som hade
en hogre arbetsloshet 2008 men ocksé att minskningen av arbetsloshet under perioden 2010-
2014 var storre i kommuner som hade hogre arbetsloshet 2010. Detta resultat kvarstér vid
kontroll for ett antal faktorer sisom andelen sysselsatta inom varuproduktion, in- och

utflyttningar till/frain kommunen samt invanarnas alder och utbildning.

Det gar inte att dra nagra klara slutsatser kring vad de olika monstren i fordandring av
arbetsloshet beror pa men en mdjlig forklaring som diskuteras i uppsatsen dr att kommuner
med en hog andel anstéillda inom branscher som genomgar en strukturomvandling har en
hogre jamviktsarbetsloshet och att en accelererad strukturomvandling till foljd av finanskrisen
2008 har bidragit till att arbetslosheten 6kade snabbare under &ren dérefter i de kommunerna.
Andra mojliga forklaringar till att arbetslosheten 6kade snabbare i kommuner med hog
arbetsloshet innan 2008 skulle kunna vara samre fungerande matchning mellan arbetsldsa och

lediga jobb eller en hogre 16neniva.

Nyckelord: Arbetsloshet, Regional arbetsloshet, Kommunal arbetsldshet, Arbetsmarknad,

Finanskrisen och arbetsloshet.



Abstract

Previous studies have found that the differences in unemployment between different regions
within a country can be large and persist over time. Also among Swedish municipalities the
differences in unemployment levels are large. This paper examines if the differences in
unemployment levels between Swedish municipalities has increased or decreased between
2008 and 2014 and whether it is possible to find other patterns in the evolution of

unemployment rates in Swedish municipalities during the period.

Two regression analysis of the periods 2008-2010 and 2010-2014 are performed, by using
data on unemployment rates and other variables in the municipalities. The results show that it
is not possible to prove that the differences in unemployment between the municipalities have
increased during the period. However, it can be concluded that the unemployment in 2008-
2010 increased more in the municipalities with higher unemployment in 2008, and that the
reduction of unemployment in 2010-2014 was bigger in the municipalities that had higher
unemployment in 2010. This result remains valid also when controlling for a number of other
factors such as the proportion of people employed in the manufacturing industry, net

migration from/to the municipality and the residents' age and education level.

It is not possible to draw any firm conclusions about what the different patterns of change in
unemployment is due to. However, several possible explanations to this development is
discussed. One possible explanation is that municipalities with a high proportion of workers
in industries undergoing structural change has a higher equilibrium unemployment rate and
that an accelerated structural change following the financial crisis in 2008 has resulted in a
faster increase of unemployment in the following years in these municipalities. Other possible
explanations to the faster increase of unemployment in municipalities with high
unemployment before 2008 could be less efficient matching on the labour market or higher

wage levels.

Keywords: Unemployment, Regional unemployment, Unemployment in municipalities,

Labour market, The Financial crisis and unemployment.
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1 Introduktion

Enligt nationalekonomisk teori bor skillnaderna i arbetsloshet mellan regioner och kommuner
vara begriansade eftersom foretag bor vélja att etablera sig i omraden med hog arbetsloshet dir
det dr lattare att anstélla och arbetsldsa bor flytta till regioner med lag arbetsloshet dér det dr
lattare att fa jobb. Tidigare studier fran savél Sverige som andra ldnder (se t.ex. Skedinger,
1991 och Martin, 2007) visar emellertid att skillnaderna i arbetsloshet mellan olika regioner
kan vara stora och bestdende over tid. Aven bland svenska kommuner finns stora skillnader i
arbetsloshet, 2014 hade Landskrona hogst arbetsloshet i aldersgruppen 16-64 ar med 15,3
procent medan Danderyd hade ldgst med 2,3 procent.

Samtidigt som det kan finnas forklaringar till varfor en viss kommun tillfélligt har en hogre
arbetsloshet, t.ex. nedldggningar av fabriker, ar det intressant att titta pa hur skillnaderna
mellan kommunerna ser ut utifran ett mer 6vergripande perspektiv och om det gar att se
nagon tendens till om skillnaderna okar eller minskar 6ver tid. Detta ar intressant inte minst
eftersom det finns flera studier som indikerar att chocker i ekonomin kan innebéra fordndrade
monster 1 arbetsloshet mellan regioner. De befintliga studierna kommer dock fram till olika
resultat kring huruvida chocker leder till att skillnaderna i arbetsloshet okar eller minskar, det
vill sdga om arbetslosheten stiger snabbare eller langsammare i de kommuner som har hog

arbetsloshet vid tiden for chocken (se t.ex. Marelli m.fl., 2012 och Martin, 2007).

Eftersom Sverige sedan 2008 har gatt igenom en av de virsta kriserna sedan 30-talet' 4r de
senaste arens utveckling av arbetslosheten i1 svenska kommuner ett intressant studieobjekt.
Gar det att se tecken pa dkade skillnader i arbetsloshet mellan Sveriges kommuner sedan
2008? Eller kan man tvdrtom se en storre utjamning av arbetsloshetsnivderna mellan
kommunerna? Genom att undersoka hur skillnaderna 1 arbetsloshetsnivderna mellan svenska
kommuner utvecklats vill jag bidra till den hittills ganska begransade forskningen om
skillnader i regional arbetsloshet i Sverige och vad som paverkar arbetslosheten i kommuner

och regioner.

! Arbetslosheten i Sverige steg, fran 5,0 procent ar 2008 till 8,7 procent &r 2010. Direfter har arbetslosheten

sjunkit 1dngsamt for att 2014 ligga pa 8,0 procent (Arbetsformedlingen, 2015).



1.1 Syfte och fragestdllning

Syftet med denna uppsats ér att se om skillnaderna i arbetsloshet mellan olika kommuner 6kat
sedan 2008. For att bttre forsta utvecklingen i olika kommuner och hur dynamiken ser ut
kommer jag att dela upp perioden i tva delar, dels 2008-2010 nir arbetslosheten 6kade, dels
2010-2014 nér arbetslosheten sjunkit nagot. Utifran teorier och tidigare forskning pa omradet
kommer jag att utveckla en modell for att undersoka vilka faktorer som péverkar fordndringen

av arbetslosheten 1 olika kommuner och hur skillnaderna mellan olika kommuner utvecklats.

Fragestdllningen for uppsatsen ar: Hur har arbetslosheten i olika kommuner utvecklats under
perioderna 2008-2010 samt 2010-2014 och gar det att se tecken pd okade skillnader mellan

arbetslosheten i kommunerna under de tva undersokta tidsperioderna?

1.2 Metod

Jag avser att testa min fragestillning genom att genomfora tva regressionsanalyser. Den
beroende variabeln i regressionen kommer att vara fordndringen av arbetslosheten i Sveriges
kommuner under 2008-2010 respektive 2010-2014. Regressionsanalyserna kommer att bygga
pa en multipel linjar regression (Ordinary least square, OLS), modellerna beskrivs narmare i

avsnitt 4.

Jag kommer att anvinda data ver arbetslosheten i Sveriges kommuner samt annan data kring
kommunernas invanare och forutsattningar. Statistiken har hamtats fran Statistiska
centralbyran (SCB) och Arbetsformedlingen. Merparten av den statistik som SCB och
Arbetsformedlingen tar fram fokuserar dock pa nationell niva. Det har inneburit att det for
vissa variabler varit svért att fa fram lamplig statistik vilket medfort vissa begrédnsningar for
genomforandet av undersdkningen, dessa diskuteras nidrmare i avsnitt 4.2. Trots
begrinsningarna bor det emellertid vara mdjligt att besvara uppsatsens fragestéllning pa ett

tillfredsstillande sétt.

1.3 Disposition
I avsnitt 2 beskrivs det teoretiska ramverket kring varfor arbetsloshet uppkommer, vilka

faktorer som kan paverka skillnader i arbetsloshet pd regional nivd samt riskerna med
persistens och hysteres nér arbetslosheten stiger till f6ljd av en kris. Dérefter foljer i avsnitt 3
en genomgang av tidigare studier kring regional arbetsloshet och effekten av kriser pa den

regionala arbetslosheten.



I avsnitt 4 presenteras de regressionsmodeller som ligger till grund for uppsatsens
undersokning samt de variabler som anvinds i undersdkningen. I samma avsnitt redovisas
sedan resultaten av undersokningen foljd av en diskussion kring hur dessa resultat kan tolkas
och forklaras. Slutligen redovisas i avsnitt 5 uppsatsens slutsatser och forslag till vidare

forskning.



2. Teoretiska forklaringar till arbetsloshet
Enligt nationalekonomisk teori® finns en nivé pa den langsiktiga arbetslosheten,

jamviktsarbetslosheten, som ér forenlig med en stabil inflationstakt. Det innebér att
Philipskurvan som bestimmer korrelationen mellan inflation och arbetsloshet ar vertikal pa

lang sikt.

Négot forenklat kan man sédga att jimviktsarbetslosheten bestams av skarningen mellan
arbetstagarnas lonesittningskurva, dér 16neanspraken 6kar om sysselséttningen dkar, och den
aggregerade efterfrdgan pa arbetskraft som i sin tur r beroende av foretagens
kapitalavkastningskrav. Denna skédrningspunkt illustreras i figur 1 dar (WS) ér

l16nesittningskurvan, (PS) ér foretagens prissattningsrelation och U dr nivan pd arbetslosheten.

Figur 1: Jamviktsarbetslosheten — relationen mellan realloner och sysselsdttning

Faoaitn ws)

Killa: Calmfors och Holmlund (2000).

Nivan pé jamviktsarbetslosheten i ett land paverkas av skattesystemet, utformningen av
arbetsloshetsersittningen och andra sociala erséttningssystem, institutioner sdsom
kollektivavtal och minimiloner och av strukturella skiften pa arbetsmarknaden som leder till
obalanser mellan arbetsgivarnas efterfrigade kompetens och den kompetens som

arbetstagarna besitter. Pa kort sikt paverkas arbetslosheten dven av konjunkturella variationer

? Detta avsnitt baseras i huvudsak pa Bjorklund m.fl. (2012) och Borjas (2013).



och kortsiktiga inflationsdverraskningar, om inflationen blir hogre dn forvéntat sd sjunker

arbetslosheten allt annat lika.

Persistens och hysteres

Jamviktsarbetslosheten kan ocksé pdverkas av sa kallad persistens eller hysteres. Persistens
innebadr att det tar langt tid for arbetsldsheten att atervinda till sin jimviktsniva efter en
makroekonomisk chock, man kan tala om att arbetslosheten “biter sig fast” pa en hogre niva.
Om arbetslosheten efter en makroekonomisk chock permanent fastnar pa en hogre

jdmviktsniva brukar man istéllet tala om hysteres.

Det finns flera olika teoretiska forklaringar till varfor persistens eller hysteres uppkommer. En
hypotes ér att arbetsmarknaden och l6nebildningen domineras av de som redan har jobb
("insiders”). Nar arbetslosheten pa grund av en makroekonomisk chock dkar kommer denna
grupp inte ha nagra incitament att ta hiansyn till de som for tillfdllet inte har jobb eller som
blivit av med jobben pé grund av chocken (“outsiders”). Nir efterfragan okar efter en kris kan
insiders darfor verka for att efterfrdgedkningen resulterar i hdgre 16nedkningar snarare én att
den ursprungliga sysselséttnings- och arbetsldshetsnivan aterstills. Det leder i s fall till en

permanent hdgre jimviktsniva pa arbetslosheten.

En annan forklaring till persistens och hysteres kan vara att personer som blir l&ngvarigt
arbetsldsa tappar en del av sin yrkeskompetens och déarfor blir svarare att anstilla, eller att
arbetslosheten efter en tid uppfattas som mindre stigmatiserande vilket gor att den arbetslses
sokbeteende fordndras. Darmed skulle den 16nenedpressande effekt som arbetslosheten har
avta med hogre 16ner som f6ljd vilket 1 sin tur ytterligare forsvarar for arbetslosa att f4 en
anstillning (Bjorklund m.fl. s. 330-332). Persistens kan ocksé forklaras med att det tar tid for
foretagen att bygga upp en kapitalstock efter att manga foretag har gatt i konkurs under en

lagkonjunktur (Forslund, 2008).

Flera studier har undersokt hur jamviktsarbetslosheten i Sverige paverkats av 90-talskrisen
och vilka tendenser till persistens och hysteres som funnits. Forslund (2008) konstaterar i en
sammanfattande studie att den hdgre arbetslosheten under 90-talet till viss del kan ha medfort
en hogre jamviktsarbetsloshet &n innan krisen men att merparten av variationen i
arbetsldshetsnivan under krisen var konjunkturellt betingad. Mossfeldt och Osterholm (2010)

har gjort berdkningar dver den senaste finanskrisens paverkan pa arbetslosheten 1 Sverige och
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menar att dven om effekterna pa jimviktsarbetslosheten sannolikt kommer bli mindre dn
under 90-talskrisen sa forvintar de sig att effekterna av persistens inte kommer att vara

forsumbara.

2.1 Varfor skiljer sig arbetsloshet mellan regioner?

Merparten av teorierna kring arbetsmarknaden, inklusive de om persistens och hysteres,
handlar om hur arbetslosheten utvecklar sig inom ett land som helhet vilket &r rimligt
eftersom till exempel arbetsloshetserséttningen och skattesystemet ofta dr desamma inom ett
land. Utifrén teorin om jamviktsarbetsloshet bor skillnaderna i arbetsloshet mellan regioner
och kommuner inom ett land vara begrénsade pé lang sikt. I en vél fungerande ekonomi nér
arbetstagarna ror sig fritt borde arbetsloshetsnivierna konvergera genom att 1onerna stiger i
omrdden med lag arbetsloshet och pad motsvarande sétt sjunker i omrdden med hog
arbetsloshet. Rationella arbetstagare fran regioner med ldgre 16ner (eller hogre arbetsloshet)
bor flytta till regioner med hogre 1oner (eller ldgre arbetsloshet) samtidigt som foretag bor

vélja att forldgga sin verksamhet i omrdden med légre 16ner.

Det finns dock studier av bland annat Robert E. Hall (1970) som visat att skillnaderna i
regional arbetsloshet ér alltfor stora och ldngvariga for att kunna forklaras av chocker som
drabbat enskilda regioner. Skedinger (1991) har konstaterat att de regionala skillnaderna i
l16nenivéer och arbetsloshet verkar besta Gver tid dven i Sverige. Liknande slutsatser drar
Martin (2007) avseende arbetsldsheten i brittiska regioner &ven om han ocksa konstaterar att
kriser kan paverka nivén pa arbetslosheten i olika regioner och att dynamiken dirigenom kan

andras.

I realiteten verkar det sdledes som om olika regioner kan ha olika jimviktsarbetsloshet. En
mojlig forklaring ar att chocker som drabbar ett land eller en sektor paverkar
jamviktsarbetslosheten olika i olika regioner. Om en kris exempelvis slér hardare mot vissa
sektorer skulle arbetstagare i de kommuner som é&r sérskilt beroende av dessa sektorer kunna
bli av med sina jobb och, om krisen dr utdragen, fa en svagare koppling till arbetsmarknaden,
vilket skulle kunna leda till hogre jamviktsarbetsloshet i regionen som en foljd av persistens

eller hysteres.

2.2. Andra orsaker till skillnader i arbetsloshet mellan regioner

Forutom hogre jamviktsarbetsloshet till foljd av hysteres finns ett antal andra faktorer som

kan forklara skillnader i arbetsloshet och jaimviktsarbetsloshet mellan olika kommuner.
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2.2.1 Utbildning
Utbildning har en stor pdverkan pa risken for att en arbetstagare hamnar i arbetsloshet.

Arbetsloshetsdata visar att arbetslosheten ér lidgre bland mer vdlutbildade och hogre bland

lagutbildade (SCB, 2015).

Att arbetstagare med hogre utbildning har hogre 16n och 16per mindre risk for att hamna 1
arbetsloshet beror enligt den sa kallade humankapitalteorin pd att utbildning 6kar en
arbetstagares produktivitet vilket i sin tur 6kar I6nen och minskar risken for arbetsloshet. For
en arbetstagare dr det 1onsamt att investera 1 ytterligare utbildning om nuvérdet av det
framtida inkomsttillskott som utbildningen ger &r storre dn alternativkostnaden, det vill séiga
kostnaden forknippad med utbildningen och den uteblivna inkomsten under studietiden
(Borjas, 2013, s. 240ff.). En alternativ teori dr att en langre utbildning inte dkar arbetstagarens
produktivitet men att arbetsgivaren dnda viljer att anstdlla en person med ldngre utbildning
eftersom detta ger en signal om att arbetstagaren har en hogre kapacitet (Borjas, 2013, s.
262ff). Slutsatsen av detta resonemang, oavsett om man anvénder sig av humankapitalteorin
eller signaleringsteorin dr att en region dér arbetstagarna i genomsnitt ir mer vélutbildade bor

ha en lagre arbetsloshet &n regioner dir arbetskraften 1 genomsnitt har en l4gre utbildning.

2.2.2 Alderssammansiittning
Alderssammansittningen i en kommun kan ocks4 paverka nivan pé arbetsldsheten. Unga har

en betydligt hogre sannolikhet att vara arbetslosa &n andra grupper. Det beror bland annat pa
att unga har mindre arbetslivserfarenhet och kortare vistelsetid i jobb vilket okar risken for
ménga kortare arbetsloshetsperioder. Dessutom finns statistiska forklaringar till att
arbetslosheten dr hogre bland unga eftersom heltidsstuderande som soker arbete rdknas som
arbetslsa och yngre i hogre utstrickning studerar. Aven institutionella faktorer kan forklara
en hogre arbetsloshet, sdsom lagen om anstéllningsskydd (LAS) som kan gora att foretag blir

forsiktigare med att anstélla, vilket kan drabba unga hardare 4n andra grupper.

2.2.3 Efterfrdgan pa arbetskraft
Aven om efterfragan pa arbetskraft pa ldng sikt bor jimnas ut mellan regioner och kommuner

skulle foretagens efterfragan pa arbetskraft kunna forklara skillnader i arbetsloshet mellan
regioner pd kort och medelling sikt. Pé kort sikt kan skillnader i arbetsloshet mellan regioner
och kommuner forklaras med att olika sektorer kan drabbas av kortsiktiga utbuds- eller
efterfragechocker som paverkar sysselséttningen. I en konjunkturnedgéang dar efterfrigan pé

en viss typ av vara minskar kommer det leda till att foretaget som producerar varan minskar
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antalet anstillda med dkad arbetsloshet som foljd’. En region eller kommun som har en hogre
andel av befolkningen anstillda i foretag eller sektorer som drabbats av en minskad

efterfragan bor darfor kortsiktigt ha en hogre arbetsloshet dn andra regioner eller kommuner.

Pa lite langre sikt kan arbetslosheten 1 olika regioner och kommuner paverkas av
trendmaissiga strukturomvandlingar. Om avkastningen pa kapital ar 14g i en sektor kommer
den attrahera mindre kapital och som en f6ljd kommer efterfrdgan pa arbetskraft dd att minska
eftersom marginalprodukten for de anstéllda sjunker. Eftersom 16nerna ofta regleras i
kollektivavtal gér det inte att kompensera fallande produktivitet hos de anstdllda med sidnkta
16ner utan foljden blir att foretagen minskar sin personalstyrka. Aven teknikutveckling kan
leda till att antalet anstéllda minskar genom att produktionen blir mindre beroende av

arbetskraft.

I Sverige kan man 6ver tid se en minskning av antalet anstillda i tillverkningsindustri och
jordbruk och att antalet anstdllda inom 1 forsta hand tjdnsteproduktion samtidigt har 6kat
(Bjdrklund m.fl. 5.106-109). Aven om arbetsmarknaden pa sikt atergar till jimvikt dr det
rimligt att mot denna bakgrund anta att regioner med en hog andel tillverkningsindustri och

jordbruksproduktion har hogre arbetsloshet.

2.2.4 Matchning av arbetskraft
Matchning, eller hur snabbt det gir for arbetsldsa att hitta lediga jobb, paverkar ocksa

arbetslosheten. Matchningen kan beskrivas som ett samband dir arbetslosheten ér en funktion
av antalet lediga platser och antalet arbetslgsa. Om arbetsmarknaden &r i jimvikt &r inflodet
av antalet nya platser och antal arbetsldsa i balans. Aven om dessa floden ir i balans kommer
det 4nda finnas en viss arbetsloshet som beror pé att det tar tid for foretagen att hitta en person
med ritt kompetens samtidigt som det tar tid for arbetsldsa att hitta ett arbete som passar deras
kompetens. Hur lang tid denna process tar beror bland annat pd hur vil de arbetssokandes
kompetenser matchar foretagens behov samt de arbetssokandes sdkintensitet och

reservationslon (minsta accepterade 16n) (Bjorklund m.fl. s. 321-326).

? Eftersom arbetskraft i realiteten inte r en helt rorlig produktionsfaktor da det dven finns fasta kostnader
forknippade med en anstéllning (t.ex. redan nedlagda kostnader for rekrytering och utbildning av en arbetstagare
samt kostnader forknippade med en uppségning) sa kommer foretagens minskning av arbetskraft inte fullt ut
motsvara den minskade efterfragan. Méanga foretag behéller istdllet stora delar av sin arbetskraft under en
lagkonjunktur, sa kallad labour hoarding (Bjorklund m.fl s. 104-106).
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Effektiviteten i matchningsprocessen brukar illustreras med Beveridgekurvan (se figur 2).
Beveridgekurvan visar relationen mellan antalet vakanser och antalet arbetslosa. Dess nérhet
till origo avgdrs av 4 ena sidan inflodet och utflodet av antalet lediga platser och & andra sidan

inflodet och utflodet av antalet arbetslosa (Arbetsformedlingen, 2014, s. 50-57).

Figur 2: Beveridgekurvan

Vikanser

Killa: Calmfors och Holmlund (2000).

En central faktor for hur matchningen fungerar ér arbetskraftens rorlighet. Om arbetstagare
som bor i regioner med hog arbetsloshet viljer att flytta till regioner med ligre arbetsloshet
bor sannolikheten att fa jobb 6ka och matchningen pé arbetsmarknaden forbéttras. For att pa
ett teoretiskt plan avgéra om en person kommer vilja att flytta till en plats dér arbetslosheten
ar lagre kan man dterigen utgd frdn humankapitalteorin. Om nuvirdet av den framtida
inkomsten efter en flytt eller byte av jobb &r hogre @n alternativkostnaden, som i detta fall kan
likstéllas med flyttkostnaden och den befintliga 16nen, kommer individen vélja att flytta. Om
individen inte har nagot jobb fran borjan sjunker alternativkostnaden och sannolikheten att
individen flyttar 6kar (Borjas, 2013, s. 319-320). Det foljer av detta resonemang att vi enligt
teorin kan forvinta oss att arbetstagare viljer att flytta fran regioner med hog arbetsldshet till
regioner med ligre arbetsloshet alternativt frén regioner med ldgre 16neniva till regioner med
hogre 16neniva. Samtidigt finns det andra faktorer som kan 6ka alternativkostnaden och
ddrmed minskar sannolikheten for att en person ska flytta till en ny bostadsort, exempelvis om
arbetstagaren har en familj som ocksa skulle behova flytta till den nya arbetsorten eller att

levnadsomkostnaderna &r hogre pa den nya arbetsorten. Om arbetskraften inte &r helt mobil
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fungerar matchningsprocessen siamre och Beveridgekurvan skiftar utat med dkad arbetsloshet

som foljd.

Tidigare studier av svensk ekonomi har visat att regionala obalanser i kombination med
strukturomvandling kan vara en orsak till att matchningen fungerade sdmre i Sverige efter 90-

talskrisen och att Beveridgekurvan dirmed skiftade utat (Blomquist, 2006).

2.2.5 In- och utvandring
Utifrén ett teoretiskt perspektiv bor in- och utvandring ha samma effekt som migration inom

ett land, det vill sdga att om inflyttning 6kar bor arbetsutbudet 6ka vilket bor sénka den
relativa 16nen eller, om det inte 4r mojligt att sénka 16nen till f6ljd av till exempel
kollektivavtal, s& bor arbetslosheten pé kort sikt 6ka. Flera av de empiriska studier som gjorts

har dock konstaterat att dessa samband ar begransade (Bjorklund m.fl. 2013, s. 247).

Det framstér istdllet som om det dr andra saker som péaverkar stallningen for immigranter och
andra med utldndsk bakgrund pé arbetsmarknaden. Exempelvis kan man forvénta sig att
denna grupp har ldgre kunskaper om t.ex. landets sprak, vilket enligt humankapitalteorin
skulle innebira ldgre sysselsittning och hogre arbetsloshet. Pé sikt bor dock personer som dr
fodda i utlandet 6ka sina kunskaper, t.ex. avseende spraket, och ddrmed 6ka sin 16n och sina
mojligheter att fa en anstéllning (Bjorklund m.fl. 2013, s. 243). Det verkar dock som denna
anpassning gér relativt ldngsamt vilket bland annat kan bero pé diskriminering. Nekby (2002)
har exempelvis jamfort sysselsdttningen hos immigranter och personer fodda i Sverige och
slar fast att &ven om det sker en konvergens mellan sysselsdttningsnivderna mellan utrikes och
inrikes fodda de forsta 10 till 15 &ren efter att en person invandrat sé dr skillnaderna 1
sysselsdttning fortfarande betydande dnnu 20 &r efter att en person kommit till Sverige.
Oversatt till denna studie kan man dérfor forvinta sig att arbetslosheten dr hogre i kommuner

dér det bor en hogre andel med utlindsk bakgrund.

2.3 Sammanfattning av orsaker till regional arbetsléshet

Infor framtagandet av regressionsmodellen senare i uppsatsen kan det finnas skal att

sammanfatta vad som kan pdverka den regionala arbetslosheten.

Utifrén ett teoretiskt perspektiv kan man forvinta sig att regioner med légre utbildningsniva
och en yngre befolkning har en hogre arbetsloshet. Vidare kan strukturomvandlingar paverka

arbetslosheten i en region, bade genom forsdmrad matchning och genom risk for persistens
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och hysteres. Inflyttning till regionen bor liksom en hogre andel med utldndsk bakgrund ge en
hogre arbetsloshet medan en hdgre genomsnittlig utbildningsnivd bor medfora ligre

arbetsloshet.
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3. Tidigare studier kring regional arbetsloshet

Orsakerna till variationerna i arbetslosheten pa kommunal niva i Sverige dr ett tamligen
outforskat omrdde. Det finns dock ett antal studier som pé ett mer overgripande plan
diskuterar orsaker och variationer i arbetsloshet pd regional niva i savél Sverige som i dvriga
vérlden. S gott som samtliga tidigare studier ror geografiska omrdden som &r betydligt storre
an de svenska kommunerna, till exempel amerikanska delstater. Trots att dessa storre regioner
inte dr jamforbara med svenska kommuner bor orsakerna till arbetslosheten och den dynamik
som priglar skillnaderna i arbetsloshet mellan regionerna i manga fall 4ven kunna anvédndas

for att forsta skillnaderna i arbetsloshet mellan svenska kommuner.

En intressant studie i det sammanhanget 4r den metastudie som Paul J. Elhorst (2003)
genomfort och som bygger pé 41 tidigare studier om regional arbetsloshet. Elhorst menar att
samtliga modeller som anvints for att bestimma den regionala arbetslosheten utgar frén att
den paverkas av utbud och efterfragan av arbetskraft samt av 16nenivan. Aven om han menar
att detta forvisso ar ett tydligt resultat sd erkdnner han att det inte ar tillrackligt detaljerat och
lamnar utrymme for en rad olika forklaringar. Han gr dérfor igenom de tolv vanligaste
variablerna som anvénds for att forklara den regionala arbetslosheten. Utifrdn de tidigare
studierna konstaterar han att bland annat hogre utbildning, hogre arbetskraftsdeltagande och
storre potential i regionens ekonomi medfor en ligre arbetsloshet samt att en hog 16neniva, en
hog andel unga i befolkningen och ekonomiska och sociala barridrer (t.ex. pa grund av stelhet
pa arbetsmarknaden) medf6r en hdgre arbetsldshet. Aven arbetsldshet i en viss region under
en tidigare period har visat sig ha en effekt for den nuvarande arbetslosheten, det vill sédga
skillnaderna i arbetsloshet mellan regioner verkar besta dver tid. For vissa av variabler ar
resultaten frin de tidigare empiriska studierna blandade, det géller exempelvis effekterna pa

arbetslosheten av migration till och fran regionen.

Blanchard och Katz (1992) har i en omfattande studie undersokt regionala skillnader 1
arbetsloshet mellan amerikanska delstater och effekter av efterfragechocker pa
arbetsmarknaden under perioden 1950-90. De konstaterar bland annat att redan pé kort sikt
innebdr den minskade efterfrdgan som chocker leder till, att arbetstagare flyttar till andra
delstater. Effekten pa arbetslosheten av utbudschocken blir dérfor begrénsad. Pa ldngre sikt
(5-7 ar) menar forfattarna att arbetslosheten atergar till sin tidigare niva i regionen, eftersom

ett antal arbetstagare véljer att lamna delstaten vilket 1 sin tur minskar arbetskraftsutbudet. De
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visar vidare att loneskillnaderna mellan delstaterna har minskat under den undersokta
tidsperioden dven om de inte forsvunnit helt och de ser detta som ett bevis pa 16neniviernas

utjdimnande effekt mellan olika regioner.

Hall (1970) har i en liknande studie undersokt regionala skillnader i arbetsloshet mellan
amerikanska stdder. Hans slutsats dr dock nagot annorlunda dn den som Blanchard och Katz
drar eftersom hans studie visar att nivan pé arbetslosheten mellan olika stéder verkar besta
over tid. Den utjamning av arbetsloshet som sker genom att arbetstagare flyttar till regioner
med ldgre arbetsloshet dr begridnsad. Han menar vidare att skillnaderna i arbetsloshet inte kan
forklaras med att sammansattningen av invénare skiljer sig 4t mellan de olika staderna och att
det dérfor verkar finnas strukturella skillnader i arbetsloshetsnivdn mellan olika regionala

arbetsmarknader.

Studier kring regional arbetsloshet 1 Sverige dr som sagt relativt sdllsynta. I en artikel i
Ekonomisk debatt diskuterar Per Skedinger (1991) de regionala skillnaderna i arbetsloshet 1
Sverige. Han konstaterar att skillnaderna i arbetsloshet mellan olika regioner (ldn) i Sverige &r
relativt bestdende dver tid och att skillnaderna dérfor bor kunna forklaras av att det ses som
olika attraktivt att arbeta i olika regioner (pa grund av bl.a. l6neldge) trots att arbetslosheten ér
hogre. Han konstaterar vidare att tillfdlliga chocker ddrmed inte kan vara forklaringen till

skillnaderna mellan arbetslosheten 1 olika delar av landet.

I en nyligen publicerad uppsats fran Linkdpings universitet (Nilsson och Lundberg, 2014)
gors en empirisk studie 6ver utvecklingen av arbetslosheten i Sveriges ldn under perioden
2002-2012. Forfattarna testar i olika modeller sju olika faktorer som utifrdn ekonomisk teori
bor kunna péverka arbetslosheten. De finner att en hog sysselséttningsgrad ger en liagre
arbetsloshet. Tvértemot den tidigare forskningen visar deras undersokning dven att ett hogt
16neldge leder till ldgre arbetsloshet och hogre utbildningsniva till hogre arbetsloshet. De
konstaterar dock att dessa resultat sannolikt beror pa problem med specifikationen av
variablerna. Slutligen konstaterar de att resultaten for variablerna arbetskraftsdeltagande,
andelen utrikes fodda, befolkningstithet och alderssammansittning visserligen kan ha viss

paverkan pé arbetslosheten i ldnen men att deras resultat inte ar signifikanta.

I en annan kandidatuppsats behandlar Blomquist (2006) matchningseftektiviteten och

regionala obalanser i Sverige under perioden 1983-2004. Han konstaterar att matchningen pa
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den svenska arbetsmarknaden forsdmrades under 90-talet och att Beveridgekurvan ddrmed
skiftat utdt. 90-talskrisen ledde till 6kade regionala obalanser ddr en ansenlig del av de
arbetslosa skulle behovt flytta till andra regioner for att eliminera obalanserna. En mojlig
forklaring till den hogre arbetslosheten efter 90-talskrisen som lyfts fram i uppsatsen ir att
krisen ledde till att fler blev langtidsarbetslosa. Det kan ha forsdmrat dessa individers
sokbeteende och dven gjort det svérare for arbetsgivarna att hitta ratt kompetens hos de
arbetssokande eftersom de ogérna anstéller ndgon som varit arbetslos lange. Detta kan ha
bidragit till hysteres. Slutligen lyfter han fram den accelererande strukturomvandlingen som

forklaring till att arbetsmarknaden fungerar simre och att Beveridgekurvan skiftat utat.

Eftersom den undersokta perioden i denna uppsats (2008-2014) sammanfaller med den
finanskris som drabbade virlden 2008 finns det skl att ta upp nagra studier som berdr
finanskrisens effekter pé regional arbetsloshet. Marelli m.fl. (2012) har undersokt effekten av
finanskrisen pa sysselséttningen och arbetslosheten i europeiska regioner® under perioden
fram till 2010. Forfattarna konstaterar att minskningen av sysselséttning och 6kningen av
arbetsloshet varit storre 1 de regioner som hade en gynnsam sysselsittnings- och
arbetsloshetsutveckling aren fore krisen, det vill séiga att krisen pa sé sétt haft en utjdmnande
effekt. Ett ytterligare tecken pd denna mekanism é&r att regioner med hog langtidsarbetsloshet
innan krisen har haft en relativt sett mer gynnsam utveckling pa arbetsmarknaden under
krisen. Samtidigt konstaterar forfattarna att en brist i deras studie &r att den enbart stricker sig
till 2010 och att det &r mojligt att de regioner som hade en béttre utveckling innan krisen

eventuellt kan aterhdmta sig snabbare.

Martin (2007) har undersokt utvecklingen av arbetslosheten i olika brittiska regioner fran 60-
talet och framat. Han konstaterar att skillnaderna i arbetsldshetsnivaer mellan regionerna &r
relativt stabila dver tid. En intressant observation han gor &r att industristrukturen enbart
formar forklara en liten del av variationen mellan regionerna. Istdllet verkar det vara s att
arbetslosheten 1 vissa regioner tenderar att vara hogre dn genomsnittet i alla sektorer medan
den ir lagre an genomsnittet i alla sektorer 1 andra regioner. Vidare konstaterar Martin att
kriser normalt innebér att arbetslosheten stiger mer i regioner med hdg arbetsloshet och

mindre 1 regioner med lag arbetsloshet, for att sedan falla tillbaka. Dock utgor 90-talskrisen

* Marelli har undersok s& kallade NUTS 2-regioner vilket dr en statistisk indelning av regioner som EU-
kommissionen anvinder. NUTS 2-regioner omfattar som regel ett omrade pa mellan 800 000 och 3 miljoner
invanare. Sverige delas ini 11 NUTS 2-regioner.
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ett mgjligt trendbrott eftersom arbetslosheten da 6kade mer i1 de regioner som normalt har
lagre arbetsloshet. Han menar dock att det &r osékert om detta ska tolkas som att det efter
krisen skapade en ny geografisk jamvikt eller om det finns andra forklaringar till

fordndringen.
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4. Empirisk analys

4.1 Regression

For att genomfora undersokning kommer jag att anvénda mig av linjar OLS-regression dér jag
utgér fran tvérsnittsdata frdn SCB och Arbetsformedlingen. Modellerna avser att forklara
fordndringen av arbetslosheten 2008-2010 respektive 2010-2014. Skélet till att jag delat upp
tidsperioden i tvé delar (2008-2010 och 2010-2014) istéllet for att titta pa hela tidsperioden
(2008-2014) 1 en modell dr att man med tvad modeller bittre kan fanga dynamiken i
fordndringen av arbetslosheten. Som visas i1 diagram 1 nedan si steg arbetslosheten i Sverige
mellan 2008 och 2010 for att dérefter sjunka tillbaka nagot fram till 2014 och det &r inte
sakert att arbetslosheten stiger snabbast i samma kommuner under den forsta undersokta
perioden som den sjunker snabbast i under den andra perioden. Vidare kan man forvénta sig

att en del kontrollvariabler ger olika utslag under de bada tidsperioderna.

Diagram 1. Arbetslosheten 2008-2014

10

Period 1 Period 2
2 | &> | £ > |

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Killa: Arbetsférmedlingen (2015)

Variablerna som anvinds i modellen ska i sa stor utstrickning som mdjligt motsvara de
faktorer som diskuteras i teoriavsnittet. [ utarbetandet av modellen har jag dven forsokt beakta
resultaten frén tidigare studier och 1 vissa fall dven fakta kring hur vissa variabler utvecklats i

Sverige som helhet sett under de undersokta perioderna.
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For att undvika att residualen (g) inte r skev (heteroskedasticitet) kommer jag anvinda mig

av en funktion som ger robusta standardavvikelser.

Jag anvénder en linjér-linjdr modell. Det hade varit mojligt att istéllet anvdnda en linjar-log
modell. Skilet till att jag valt en linjar-linjar modell dr att de tvd modellerna skulle ge ungefér
motsvarande resultat, men att tolkningen av en linjér-log modell blir svérare att beskriva och

forsta.

De tva regressionsmodeller som jag kommer att anvinda mig av ar:

(1) AU_0810 = a + B4 U_08 + B, Tillverkning + B3 Stad + B4 Glesbygd + Bs
Utl.bakgr. 08 + ps AMigration_0810 + B; HogreUtb + Bs LigreUtb + o Unga + ¢

(2) AU_1014 = 0o + B4 U_10 + B, Tillverkning. + B3 Stad + B4 Glesbygd + Bs
Utl.bakgr. 10 + ps AMigration_1014 + ; HogreUtb + Pg LigreUtb + py Unga + ¢

Forklaring av variabler

AU 0810 = Forandring av arbetslosheten 2008-2010, i procentenheter

o = intercept

Bn = korrelationskoefficient

U_08 = Arbetsloshet 2008, i procent

Tillverkning. = Procent av kommunens befolkning sysselsatt inom tillverkning och utvinning,
energi och miljo och byggverksamhet (avser 2008)

Stad = Dummyvariabel: 1 = kommun med 6ver 50 000 invanare eller forort till kommun med
over 50 000 invénare, 0 = dvriga

Glesbygd = Dummyvariabel: 1= Glesbygdskommun eller kommun i glesbefolkad region, 0 =
ovriga

Utl.bakgr. 08 = Procent av befolkningen med utlindsk bakgrund ar 2008

AMigration_0810 = Netto av in och utflyttade till/fran andra kommuner 2008-2010, i procent
HogreUtb = Procent av befolkningen med minst 3 érs eftergymnasial utbildning

LagreUtb = Procent av befolkningen med hogst forgymnasial utbildning

Unga = Procent av befolkningen i aldern 16-24 ar

AU 1014 = Foréndring av arbetslosheten 2010-2014, i procentenheter

AMigration_1014 = Netto av in och utflyttade till/fran andra kommuner 2010-2014, i procent
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Utl.bakgr. 10 = Procent av befolkningen med utldndsk bakgrund ar 2010

4.2 Data, variabler och metodproblem

Beskrivande statistik dver variablerna (medelvérde, median, max, min och standardavvikelse)

finns i tabell 1. Korrelationstabeller for de tva olika modellerna finns i Appendix.

Tabell 1 — Deskriptiv statistik

Variabel Medelvirde | Median Max Min Standardavvikelse
AU 0810 3,939 3,855 8,392 1,243 1,261
AU 1014 -0,910 -0,956 4,33 -6,433 1,456
U 08 4,835 4,684 14,259 1,203 1,807
U 10 8,774 8,616 19,548 2,919 2,606
Tillverkning. 28,392 27,955 57,237 9,187 8,476
Stad Dummy: 0 = 196 kommuner, 1 = 94 kommuner

Glesbygd Dummy: 0 =254 kommuner, 1 = 34 kommuner

Utl.bakgr 08 12,793 11,063 51,412 3,786 7,278
AMigration_0810 | 0,5339 0,452 5,915 - 3,021 1,404
HogreUtb 9,716 8,576 30,713 4,668 4,225
LéagreUtb 17,948 18,143 25,900 7,415 3,087
Unga 11,566 11,468 17,156 9,253 1,001
AMigration_1014 | 1,624 1,615 9,109 - 5,263 1,829
Utl.bakgr 10 13,624 11,780 53,367 4,582 7,522
N=290

4.2.1 Beroende variabler — féréindringar i arbetsléshet
Den beroende variabeln i de tva modellerna &r fordndringen av arbetslosheten under de tva

undersokta tidsperioderna, 2008-2010 respektive 2010-2014. Jag kommer att anvéinda mig av
statistik fran Arbetsformedlingen 6ver arbetslosheten i dldern 16-64 &r i respektive kommun.
Statistiken fran Arbetsformedlingen skiljer sig at fran den officiella arbetsloshetsstatistiken
fran SCB. Den storsta metodologiska skillnaden ér att Arbetsformedlingens statistik baserar
sig pa antalet inskrivna hos Arbetsféormedlingen medan SCB:s statistik utgar frdn manatliga
arbetskraftsundersokningar (AKU). SCB redovisar dock inte ndgra data 6ver arbetsldshet pa

kommunniva och det dr dirfor inte mojligt att anvéinda den statistiken i unders6kningen.
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4.2.2 Huvudsaklig férklarande variabel - arbetsléshet
Som forklarande variabel kommer jag i modell 1 anvdnda mig av arbetslosheten &r 2008 for

att se hur nivén pa arbetslosheten ar 2008 paverkar utvecklingen av arbetsldsheten under de
foljande &ren. Om man tar i beaktande att arbetslosheten i Sverige som helhet steg kraftigt
under 2008-2010 till f6ljd av finanskrisens effekter s& kan man & ena sidan tdnka sig att
arbetslosheten efter 2008 steg snabbare i kommuner med hog arbetsloshet om den hogre
arbetslosheten innan krisen berodde pa en sdmre fungerande arbetsmarknad eller pé en
pagéende strukturomvandling som accelererades i och med krisen. Ett sidant resultat skulle
ligga i linje med Martins (2007) resultat om att arbetslosheten under kriser 6kar mer i
omréden med hogre jimviktsarbetsloshet. A andra sidan kan man tinka sig att arbetsldsheten i
kommuner med hog arbetsloshet 2008 6kade i samma takt eller 1dngsammare jamf{ort med i
andra kommuner och att man ser en utjimnande effekt av krisen, vilket i sé fall skulle ligga
mer i linje med resultaten i studien av Marelli m.fl. (2012). Det ar darfor svart att pa forhand
sdga om man bor forvénta sig en storre eller mindre 6kning av arbetslosheten 1 kommuner

med hogre arbetsloshet vid inledningen av krisen.

I modell 2 kommer jag anvinda mig av arbetslosheten ar 2010 som forklarande variabel, for
att se hur nivén pa arbetslosheten paverkat utvecklingen av arbetslosheten under perioden
2010-2014. Aven i denna modell finns det bdde argument for att variabeln skulle vara positiv
och negativ. A ena sidan kan man tiinka sig att det i kommuner med hog arbetsloshet finns
storre risk for persistens och hysteres, eftersom arbetsloshetsperioderna kan blir ldngre i dessa
kommuner, samt att en hog arbetsloshet kan innebéra att stigmatiseringen av att vara arbetslos
minskar med forsdmrat sokbeteende som f6ljd. Man skulle i sa fall kunna forvénta sig en
langsammare aterhdmtning av arbetslosheten och i forlangningen 6kade skillnader i
arbetsloshet mellan kommuner med 1ag och hog arbetsloshet. A andra sidan ir det méjligt att
arbetslosheten sjunker snabbare i kommuner dér arbetslosheten dr hog eftersom det finns mer

ledig kapacitet dir vilket kan locka fler foretag att etablera sig i kommunen.

4.2.3 Kontrollvariabler
For att battre kunna avgora vilka effekter den initiala arbetsldshetsnivan har pé utvecklingen

av arbetslosheten 1 olika kommuner kommer jag anvdnda mig av ett antal kontrollvariabler.
Forutom att dessa kan korrigera for skevheter mellan kommunerna kan de dven vara
intressanta i sig da det sdger ndgot om vilka faktorer som paverkar variationen av arbetsldshet

mellan kommunerna.
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Andel sysselsatta inom tillverkningsindustrin® — Tillverkningsindustrin drabbades sérskilt hart
av finanskrisen med minskad efterfrdgan, sirskilt pa grund av en minskad export.
Sammantaget minskade antalet arbetstillfdllen inom gruppen tillverkning och utvinning med
cirka 70 000 mellan 2008 och 2010. Det &r darfor troligt att kommuner med hogre andel
tillverkande industri drabbats av storre 6kningar av arbetslosheten under den forsta
tidsperioden (modell 1). Sedan 2010 har antalet anstdllda i de sektorer som denna variabel
omfattar legat relativt stilla samtidigt som arbetskraften som helhet 6kat och man kan dérfor

forvinta sig att variabeln dr negativ dven i modell 2.

Storre stider eller forortskommuner — Storre stider kan forvéntas ha en mer diversifierad
arbetsmarknad vilket gor att effekten av den 6kade arbetslosheten efter 2008 kan ha varit
mindre 1 dessa kommuner. Dessutom kan det vara ldttare for de som blir arbetsldsa i en storre
stad att hitta ett nytt jobb eftersom matchningen kan fungera béttre nir arbetsmarknaden &r
storre. Samtidigt dr det viktigt att komma ihég att gruppen storre stdder och forortskommuner
ar en heterogen grupp och att det dven i denna grupp finns kommuner dér arbetslosheten stigit
kraftigt sedan 2008. Till exempel rdknas Trollhéttan, en av de kommuner dér arbetslosheten
okat mest 2008-2010 till gruppen storstdder. Vidare riknas mindre kommuner som ligger
intill varandra inte som stdrre stad 4ven om invanarantalet for kommunerna samlat kan vara

valdigt stort, vilket dr en brist med denna variabel.

Glesbygdskommuner® — P4 samma sitt som storre stiader kan forvéntas ha en mer diversifierad
arbetsmarknad kan man forvinta sig att en glesbygdskommun i hogre utstrackning ar
beroende av ett eller ett fatal foretag eller av enskilda niringsgrenar. Dessutom ar det
sannolikt svérare for dem som blir av med sitt arbete att hitta nya jobb i ndromradet, d&
storleken pa arbetsmarknaden dr begrénsad. Detta sammantaget gor att man bor kunna se en
ndgot kraftigare 6kning av arbetslosheten i samband med att arbetslosheten steg efter krisen

2008 och att aterhdmtningen gatt nagot ldngsammare &n i 6vriga kommuner.

> Statistiken baserar sig pa SCB:s registerdata och niringsgrensklacificeringen SNI 2007 (Standard for svensk
néringslivsindelning). For varje kommun anvénds andelen sysselsatta inom tillverkning- och utvinning, energi-
och milj6 samt byggverksamhet.

® Urvalet av glesbygdskommuner bygger pa den klassificering av kommuner som Sveriges Kommuner och
Landsting (SKL) tagit fram (SKL, 2010). Med glesbygdskommuner menas det som enligt SKL klassificeras som
glesbygdskommuner (kommuner med tétortsgrad under 70 procent och mindre &n 8 invéanare per
kvadratkilometer) eller kommuner i glesbefolkat omrade (Kommuner med mindre &n 300 000 invénare inom en
radie pa 112,5 km fran centralorten).
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Andel med utlindsk bakgrund’ — Eftersom arbetslosheten 2008-2010 6kade mer bland dem
med utlandsk bakgrund @n bland 6vriga befolkningen finns i modell 1 en kontrollvariabel som
méter andelen med utldndsk bakgrund i respektive kommun &r 2008. Det ér troligt att
arbetslosheten 6kat mer i kommuner dér det bor en hogre andel med utlindsk bakgrund. Detta
faktum é&r vél kartlagt sa ndgon storre vikt kommer inte att ldggas pd denna variabel. Under
perioden 2010-2014 lag arbetslosheten bland utrikes fodda still medan den sjonk bland 6vriga
befolkningen. Dérfor finns andelen med utldndsk bakgrund &r 2010 med i modell 2 och man
kan saledes véntas se en mindre minskning av arbetslosheten i kommuner som har en hogre

andel invanare med utléndsk bakgrund.

In-/utflyttningar — Enligt teorin om arbetskraftens rorlighet kan man forvénta sig att
arbetstagare viljer att flytta frdn regioner med hog arbetsloshet till regioner med légre
arbetsloshet med foljden att arbetsldsheten jimnas ut mellan kommuner. Arbetslosheten bor
oka 1 kommuner med en nettoinflyttning (fler inflyttade &n utflyttade) och minska i
kommuner med nettoutflyttning (fler utflyttade &n inflyttade). De tidigare empiriska
undersokningarna som Elhorst (2003) refererar till visar dock blandade resultat for effekterna
av nettoflyttningar varfor det dr svart att veta hur denna variabel kommer att se ut. Det &r
vidare vért att notera att variabeln méter in- och utflyttningar av befolkning i alla dldrar, alltsa
inte bara bland dem i arbetsfor alder. Denna variabel bor dock ge en bra bild dven for hur

situationen ser ut bland dem 1 aldern 16-64 ér.

Hégutbildade® — Arbetslosheten bland dem med hogre utbildning 6kade langsammare 4n
bland 6vriga grupper i samhéllet under 2008-2010. Kommuner med en hég andel invénare
med hogre utbildning bor darfor ha en mindre 6kning av arbetslosheten i forhéllande till andra
kommuner under den perioden. Under perioden 2010-2014 har arbetsldsheten bland dem med
hogre utbildning utvecklats ungefar pd samma sdtt som bland 6vriga befolkningen, sd man
kan inte forvinta sig att variabeln &r signifikant, men den finns é&ndd med i modellen som en
kontrollvariabel. Den variabel som anvinds 1 bada modellerna dr andelen hogutbildade ar

2010.

" Fodda i utlandet eller med bada forildrarna fodda i utlandet.
¥ Minst tre ars eftergymnasial utbildning
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Légutbildade’ — P4 samma sitt som for hogutbildade ér detta en kontrollvariabel for att
kompensera for skillnader i utbildningsnivaer mellan invénarna i olika kommuner.
Arbetslosheten bland lagutbildade dkade kraftigare an bland 6vriga grupper 2008-2010 och
har fortsatt att 6ka mellan 2010 och 2014. Man kan dérfor forvinta sig att kommuner med
hogre andel lagutbildade invénare har en snabbare 6kning av arbetslosheten under perioden
2008-2010 och att nedgédngen under den andra undersokta tidsperioden &r svagare én i andra
kommuner. Det dr andelen lagutbildade &r 2010 som anvénds i badda modellerna. Det kan
tilldggas att bade variabeln for hogutbildade och lagutbildade omfattar aldersgruppen 15-74 ar
medan dvriga variabler innehaller ldersgruppen 16-64 ar. Detta bor dock inte vara ndgot
storre problem eftersom monstret ver andelen hog- respektive lagutbildade i gruppen 15-74

ar bor vara detsamma som i gruppen 16-64 ar i de olika kommunerna.

Unga — Variabeln finns med i bdda modellerna for att kontrollera for demografiska skillnader
mellan kommuner. Da arbetslosheten bland unga steg snabbare én for 6vriga befolkningen
2008-2010 bor kommuner med hogre andel unga ha haft en arbetsloshet som 6kade snabbare.
Under perioden 2010-2014 sjonk arbetsldsheten bland unga och 6vriga befolkningen i ungefér
samma takt, sd variabeln bor inte vara signifikant for modell 2. Precis som nér det géller

utbildningsnivé anvinds andelen unga ar 2010 i bida modellerna.

’ Hogst forgymnasial utbildning
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Tabell 2: Sammanfattning av de forklarade variablerna och forvintat utfall — Modell 1

Forkortning Forklaring Forvintat
utfall

U 08 Arbetsloshet 2008 +/-

Tillverkning. Andel sysselsatta inom tillverkning och utvinning, energi  +

och miljo samt byggverksamhet

Stad Storre stader eller forortskommuner -
Glesbygd Glesbygdskommuner +
Utl.bakgr. Andel med utldndsk bakgrund +
AMigration_0810 In- och utflyttningar frin/till andra kommuner +/-
HogreUtb Andel hogutbildade -
LagreUtb Andel lagutbildade +
Unga Andel 16-24 +

Tabell 3: Sammanfattning av de forklarande variablerna och forvdntat utfall — Modell 2

Forkortning Forklaring Forvintat
utfall

U 0810 Forandring i arbetsloshet 2008-2010 +/-

Tillverkning. Andel sysselsatta inom tillverkning och utvinning, energi  +

och miljo samt byggverksamhet

Stad Storre stader eller forortskommuner

Glesbygd Glesbygdskommuner +
Utl.bakgr. Andel med utldndsk bakgrund +
AMigration_1014 In- och utflyttningar frin/till andra kommuner +/-
HogreUtb Andel hogutbildade

LagreUtb Andel lagutbildade +
Unga Andel 16-24

4.2.4 Metodproblem med regressionsmodellen, variabler och data
Det finns vissa metodologiska problem med att méta utvecklingen av arbetslosheten 1

Sveriges kommuner. Ett uppenbart problem dr att den statistik som anvénts ror de som ar
folkbokforda i en viss kommun, s kallad nattbefolkning. I ménga fall arbetar en person i en
annan kommun. [ manga forortskommuner till storre stdder sd har till och med merparten sin

arbetsplats i en annan kommun &n den de bor i. Det kan gora resultatet av undersdkningen
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mer svartolkat, eftersom arbetslosheten 1 en viss kommun dérfor kan forklaras av hur
utvecklingen av arbetsmarknaden ser ut i en annan kommun. Tyvérr har det inte varit mdjligt

att utarbeta nagon metod for att hantera detta statistiska problem.

Vidare kan det vara ett problem att anvidnda arbetsloshet som beroende variabel i och med att
att arbetslosheten enbart omfattar de som &r i1 arbetskraften. Om en person slutar sdka jobb
och ldmnar arbetskraften betraktas den personen inte lingre som arbetslos. Statistik fran SCB
visar att savél arbetskraftsdeltagandet som sysselsdttningsgraden sjonk nagot under perioden
2008-2010 for att dérefter ha stigit och 2014 var sévél arbetskraftsdeltagande som
sysselsittningsgraden i gruppen 16-64 ar hogre an 2008. Det indikerar att arbetslosheten
skulle kunna ha stigit mer fram till 2010 om inte ett antal personer minskat arbetskraften.
Omvint sa skulle arbetslosheten eventuellt sjunkit snabbare om arbetskraftsdeltagandet inte
okat efter 2010. Att i denna studie undersdka andelen sysselsatta i respektive kommun istéllet
for andelen arbetslosa hade mojligtvis varit ett alternativ men pa grund av det 2011 skedde ett
byte av metoden for att méta sysselséttning pa kommunal niva ér siffrorna inte jamforbara

over tid vilket omdjliggér anvindande av variabeln.

Ett annat problem for undersdkningen i denna uppsats r att tillgdngen pé statistik for
kommuner &r mer begrinsad @n for riket som helhet. Ett exempel pa det som tidigare nimnts
ar att SCB inte redovisar arbetslosheten pa kommunnivé och att Arbetsformedlingens statistik
for arbetsloshet dérfor har anvints. Om det hade funnits mer utforlig statistik p4 kommunal
niva finns ett antal andra variabler som utifran det teoretiska ramverket skulle kunna varit
aktuella att ha med 1 modellerna, diribland:
- arbetsloshetsutvecklingen 2004-2008, som saknas pd grund av att Arbetsformedlingen
enbart redovisar arbetslosheten pd kommunniva sedan 2008
- I6nenivan i en kommun, vilket ar svart att méita och tolka
- regional BNP, eftersom statistik saknas
- forekomsten av ekonomiska och sociala barridrer sdsom svérigheter att hitta en bostad
vilket dr svrmétbart
- incitamentseffekter kopplat till arbetsloshetserséttning och ekonomiskt bistdnd, vilket

ar svart att berdkna mellan olika kommuner
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4.3 Resultat

Nedan redovisas resultatet av regressionerna. Tolkningen av ett estimat pa exempelvis 0,3 ar
att en fordndring av den forklarande variabeln med en procentenhet innebér en forandring i

den beroende variabeln med 0,3 procentenheter.

I Appendix redovisas dven resultatet for en linjér-log modell av regressionen. Linjir-log
modellen har ndgot hogre forklaringsgrad (justerad R2) én den linjér-linjéra for modell 1 men

klart lagre for modell 2.

4.3.1 Modell 1
I tabell 4 redovisas resultaten for modell 1. De fyra olika varianterna av modellen (a-d)

innehéller olika manga av de forklarande variablerna och varianterna (a-c) kan ses som
ytterligare hjalp till att forklara och forsté resultatet i varianten d som &r den fullstdndiga

modellen.

Tabell 4: Sammanfattning av resultat for modell 1

Beroende variabel: Forindring av arbetslosheten 2008-2010 i procentenheter

Modell (a) (b) (c) (d)

Variabel Estimat Estimat Estimat Estimat
Intercept 2,504 (0,197) *  0.886 (0.329) * 0,809 (0,387) * 0,819 (1,074)

U 08 0,297 (0,0390) * 0.310(0.037) * 0,274 (0,040) * 0,239 (0,044) *
Tillverkning. 0.059 (0.009) * 0,053 (0,010) * 0,040 (0,014) *
Stad -0.285(0.144) * -0,450 (0,143) * -0,386 (0,143) *
Glesbygd -0.219 (0.259) - 0,178 (0,264) - 0,179 (0,270)
Utl.bakgr. 08 0,040 (0,013) * 0,040 (0,013) *
AMigration 0810 -0,069 (0,063) - 0,038 (0,065)
HogreUtb - 0,061 (0,029) *
LagreUtb - 0,008 (0,049)
Unga 0,106 (0,053) *
R2 0,181 0,398 0,439 0,454

Adj. R2 0,178 0,390 0,427 0,437

P-value ~0 ~0 ~0 ~0

Standardavvikelser' inom parentes
* = Signifikant pa 5 %-nivan

10 Robusta standardavvikelser
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Den forklarande variabeln — arbetsloshetsnivdan 2008

Den kanske viktigaste observationen kring relationen mellan arbetsldshetsnivan 2008 och
fordndringen i arbetsloshet 2008-2010 &r att variablerna korrelerar positivt och att sambandet
ar signifikant 1 samtliga varianter av modellen, det vill sdga 4ven om man inkluderar alla
kontrollvariabler. For varje procentenhets hogre arbetsloshet som en kommun hade 2008
Okade arbetslosheten med i genomsnitt mellan 0,2 och 0,3 procentenheter mer, beroende pé
vilken variant av modellen man tittar pd. En kommun med fem procent hogre arbetsldshet én
en annan kommun har dérfor i genomsnitt sett en 6kning av arbetslosheten som ar mer dn en
procentenhet storre 4n den andra kommunen. Detta illustreras i diagram 2 som visar
relationen mellan arbetslosheten i kommunerna 2008 och fordndringen av arbetsloshet 2008-
2010. Regressionslinjen, den réda linjen, bygger pa estimaten fran variant (a) medan de svarta
strecken visar medelvirdet for arbetslosheten 2008 respektive fordndringen av arbetslosheten

2008-2010.
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Diagram 2: Samband mellan arbetsloshetsnivd 2008 och fordndring av arbetsloshet 2008-
2010
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Anledningen till att arbetslosheten stigit mer i kommuner som hade hdgre arbetsloshet 2008
ir inte uppenbar, regressionen ger inga tydliga svar. Om man istillet tar utgdngspunkt i teorin
och tidigare studier skulle en forklaring kunna vara att den hogre arbetsldsheten i vissa
kommuner &r 2008 berodde pé att de gick igenom en strukturomvandling och att denna
accelererade i och med finanskrisen som startade 2008. En angriansande forklaring skulle
kunna vara att den hoga arbetslosheten medfort att kommunerna haft dilig ekonomi 2008,
vilket tvingat dem att dra ner pd personal dé finanskrisen ledde till lagre skatteintékter.
Diarmed skulle arbetslosheten kunna ha 6kat mer i dessa kommuner én i andra kommuner som

kunnat bibehalla antalet anstéllda trots minskat skatteunderlag.
Ytterligare en forklaring till utvecklingen skulle kunna vara att arbetslosheten 2008 var hogre

1 vissa kommuner pd grund av att l6nenivaerna var hogre. I sa fall &r det rimligt att foretag

som i och med krisen tvingades att minska sin arbetsstyrka valde att gora en hogre andel av
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sina neddragningar dér 16nenivéerna dr hogre, vilket skulle kunna gora att arbetslosheten dkar

snabbare i kommuner med hogre arbetsldshet (och hogre 16ner).

Modell 1 — ovriga variabler

Vidare visar resultaten som véntat att en hog grad av tillverkningsindustri i kommunen
medfort att arbetslosheten 0kat snabbare. Tolkningen av resultatet (modell 1.d) &r att om en
kommun har 10 procentenheter mer av sin arbetskraft sysselsatta inom tillverkningsindustri

har arbetslosheten dkat med i genomsnitt 0,4 procentenheter mer.

Storstadskommuner och forortskommuner till storstdder har i genomsnitt haft en mindre
okning av arbetslosheten dn dvriga kommuner (omkring 0,4 procentenheter lagre). Det skulle
kunna forklaras av att mojligheterna att hitta ett nytt jobb 6kar nir arbetsmarknaden é&r storre.
Diremot finns ingen signifikant skillnad i utvecklingen av arbetslosheten i

glesbygdskommuner i forhallande till 6vriga kommuner.

Kommuner med en hdg andel utrikes fodda har haft en stérre 6kning av arbetsldsheten vilket
ligger 1 linje med forvéntansbilden. Vidare har kommuner med en hdgre andel invanare med
hogre utbildning en mindre dkning av arbetslosheten. For varje ytterligare procentenhet av
invanarna som har en hogre utbildning har 6kningen av arbetslosheten i genomsnitt 6kat med
0,06 procentenheter mindre. Vidare har kommuner med en hdgre andel unga en storre 6kning

av arbetslosheten vilket ligger i linje med det forvéntade resultatet.

Variabeln in- och utflyttningar &r inte signifikant. Orsaken till det dr svart att bestimma
sakert. Det skulle kunna ha att géra med att variabeln inte skiljer mellan exempelvis hog- eller
lagutbildade, gamla eller unga, arbetande eller arbetslosa. Hur sammansittningen av de som
flyttar in eller ut ser ut till/frdn en kommun har antagligen stor betydelse. Vidare bestar
nettoinflyttningen till kommunerna i viss utstrickning av personer som flyttat frdn utlandet till

Sverige och som ofta har en svag anknytning till arbetsmarknaden.
Slutligen kan det konstateras att inte heller variabeln ldgre utbildning &r signifikant. Detta &r

ndgot ovintat, givet att arbetslosheten pé riksniva dkat mer bland denna grupp dn bland 6vriga

befolkningen under 2008-2010.
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4.3.2 Modell 2
I tabell 5 redovisas resultaten av de olika varianterna av modell 2 som maéter utvecklingen av

arbetslosheten 2010-2014. Upplégget dr detsamma som i tabell 4 med fyra olika varianter (a-

d) av modellen dér modell d 4r den fullstindiga modellen.

Tabell 5: Sammanfattning av resultaten for modell 2

Beroende variabel: Forindring av arbetslosheten 2010-2014

Modell (a) (b) (c) (d)

Variabel Estimat Estimat Estimat Estimat
Intercept - 0,384 (0,325) - 0,868 (0,455) -2,021(0,495) * -3,459 (1,522) *
U 10 - 0,148 (0,040) * -0,104 (0,037)* -0,113(0,033) * -0,124 (0,038) *
Tillverkning. 0,034 (0,013) * 0,047 (0,013) * 0,033 (0,017) *
Stad 0,197 (0,203) - 0,176 (0,190) - 0,103 (0,186)
Glesbygd - 1,228 (0,273) * -0,743 (0,302) * -0,672 (0,289) *
Utl.bakgr. 10 0,038 (0,018) * 0,033 (0,019)
AMigration 1014 0,241 (0,067) * 0,260 (0,070) *
HogreUtb - 0,004 (0,042)
LigreUtb 0,067 (0,057)
Unga -0,068 (0,081)
R2 0,070 0,197 0,333 0,343

Adj. R2 0,066 0,186 0,319 0,321

P-value ~0 ~0 ~0 ~0

Standardavvikelser' inom parentes
* = Signifikant pa 5 %-nivan

Den forklarande variabeln — arbetsloshetsnivdan 2010

Det &r intressant att notera att det finns ett signifikant negativt samband mellan nivan pé
arbetslosheten 2010 och forandringen av arbetslosheten 2010-2014. Det ska tolkas som att for
varje procentenhet hogre som arbetslosheten var 2010 s& har den minskat med i genomsnitt
0,12 procentenheter mer. Det innebér alltsa en motsatt rorelse mot perioden 2008-2010 dér
man kunde se att kommuner med hogre arbetsloshetsnivéer ocksa upplevde storre Okningar av
arbetslosheten. Att minskningen 2010-2014 var storre bland kommuner med hogre
arbetsloshet illustreras i diagram 3, dar den rdda linjen &r baserade pa estimaten frén variant
(a) av modellen och de svarta strecken visar medelvardet for arbetsloshetsnivan 2010

respektive fordndringen 2010-2014.

" Robusta standardavvikelser
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Diagram 3 — Samband mellan arbetsloshetsniva 2010 och fordndring i arbetsloshet 2010-
2014
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Att arbetslosheten sjunkit mer i kommuner med hog arbetsloshet innebér att den andra delen
av denna uppsats fragestillning — om det gar att se tecken pd 6kade skillnader mellan
arbetslosheten i kommunerna under de tva undersokta tidsperioderna — kan besvaras med ett

nej.

Det gar inte att genom regressionsmodellen hitta ndgot tydligt svar pé varfor arbetslosheten
sjunkit mer i kommuner med hog arbetsloshet. Det skulle kunna bero pa att det i kommuner
med 14g arbetsloshet inte finns mdjlighet att minska arbetsldsheten s mycket eftersom den
ligger omkring eller mycket nédra jamviktsnivan da arbetslosheten inte 6kat s mycket under
de forsta dren av krisen. I kommuner med hog arbetsloshet och dir arbetslosheten stigit under
inledningen av krisen finns ddremot mer ledig kapacitet vilket skulle kunna forklara att
arbetslosheten sjunker snabbare nir aterhdmtningen tar fart. Det som talar mot denna
forklaring &r att minskningen i arbetsloshet 2010-2014 1 genomsnitt &r mindre dn 6kningen
2008-2010 for de allra flesta kommunerna. Det borde alltsé finnas mojligheter att sdnka

arbetslosheten dven i kommuner som hade lagre arbetsldshet 2010.
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En annan mojlig forklaring till att arbetslosheten under 2008-2010 6kat mer 1 kommuner med
hog arbetsloshet 2008 och att sedan sjunkit nagot snabbare under 2010-2014 ar att
matchningen fungerat sémre i dessa kommuner. Om det tagit langre tid for de som blivit
arbetslosa att hitta ett nytt arbete sa blir foljden att arbetslosheten stiger snabbare

inledningsvis men att den sedan sjunker ndgot snabbare.

Ytterligare en observation som kan gdras ér att eftersom den sammanlagda minskningen av
arbetsloshet 2010-2014 dr mindre &n 6kningen 2008-2010 verkar det ta tid for ménga att hitta
nya jobb. Darmed Okar risken for att flera av de som blivit arbetslosa kommer att fa svarare

att komma tillbaka i arbete med persistens som f6ljd.

Modell 2 — ovriga variabler

En hog grad av sysselséttning inom tillverkningsindustrin har gjort att arbetslosheten sjunkit
langsammare. Det ligger i linje med forvintansbilden och beror sannolikt pa att den
strukturomvandling som accelererade under finanskrisens forsta &r har fortsatt, om én i

langsammare takt.

Ett 6verraskande resultat jamfort med forvintan dr att glesbygdskommuner har haft en
betydligt battre utveckling av arbetslosheten dn ovriga kommuner. I genomsnitt har
arbetslosheten i glesbygdskommuner sjunkit med i cirka 0,7 procentenheter mer 4n i 6vriga
kommuner mellan 2010 och 2014. Atminstone delvis kan detta antagligen forklaras med att
utvecklingen i enskilda kommuner varit véldigt gynnsam. Exempelvis har
glesbygdskommunen Pajala och dess grannkommuner minskat sin arbetsloshet med mellan 4

och 6 procentenheter 2010-2014.

Variabeln for in- och utflyttning har ocksa haft en signifikant paverkan pa arbetsldsheten
under den undersokta perioden pé sa sitt att kommuner med en hogre nettoinflyttning har haft
en Okning av arbetslosheten (eller en langsammare minskning). Detta ligger i linje med teorin
som sdger att arbetslosheten bor 6ka 1 kommuner med nettoinflyttning och det skulle alltsd
kunna vara forklaringen till att variabeln &r positiv. I alla fall delvis skulle det &ven kunna
hénga thop med sammansittningen av de som flyttar till en kommun. Under perioden 2010-

2014 bestod en storre andel av nettoinflyttningen av personer som invandrade frn utlandet
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och som darfor kan forvéntas ha en svagare koppling till arbetsmarknaden. Det &r rimligt att

arbetslosheten har 6kat i kommuner som tagit emot manga personer med utldndsk bakgrund.

Ovriga variabler visar inga signifikanta resultat i den fullstindiga modellen. Andelen med
utlandsk bakgrund &r signifikant i en av varianterna med farre variabler (c). Att den inte &r
signifikant i den fullstindiga modellen skulle kunna forklaras med att skillnaden i utveckling
av arbetslosheten mellan de med utléndsk bakgrund och 6vriga befolkningen dr mindre under
perioden 2010-2014 @n under 2008-2010, och att det darfor inte ger nagot signifikant utslag i

modellen.

Niér det géller andelen unga och andelen med hog utbildningsniva ér det icke signifikanta
resultatet i linje med forvéntan. Daremot dr det nagot forvanande att variabeln for andelen
med 14g utbildningsniva inte &r signifikant eftersom arbetslosheten i riket som helhet 6kade i

denna grupp under 2010-2014.

4.3.3 Sammanfattande reflektioner kring resultaten
Sammanfattningsvis kan man konstatera att det under den forsta undersokta perioden (2008-

2010) forvisso gér att se en snabbare uppgéng av arbetslosheten i kommuner som 2008 hade
en hogre arbetsloshet. Samtidigt gér det dock att konstatera att arbetslosheten dérefter (2010-
2014) sjunker snabbare i kommunerna med hogre arbetsloshet. De 6kade skillnaderna i
arbetsloshetsniva under den forsta undersokta perioden motverkas séledes av en rorelse at

andra hallet senare under den andra undersokta perioden.

Det ér osékert vad denna utveckling beror pa och hur den ska tolkas i termer av risker for
persistens och hysteres. Utifran det teoretiska ramverket och tidigare studier kan man skissera
tre mojliga forklaringar som enskilt eller tillsammans skulle kunna forklara monstren i

arbetsloshetsforandringarna.

En forsta mojlig forklaring ar att arbetskraften i vissa kommuner i hogre utstrdckning dn andra
arbetar i sektorer som genomgér en strukturomvandling och att den trendmaéssiga
minskningen av antal anstéillda kan ha forstarkts 1 sparen av finanskrisen 2008. Det skulle
kunna forklara varfor arbetslosheten var hogre i vissa kommuner redan innan 2008 och sedan
steg snabbare under de efterfoljande dren. Det som talar for denna hypotes ér att kommuner

med hog grad av varuproduktion drabbats hirdare av finanskrisens effekter. Om man utgér
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fran att det finns en ldngsiktig rorelse fran varuproduktion mot tjénsteproduktion skulle
kommuner med en hog grad av invanarna anstdllda inom varuproduktion inte bara ha en
hogre arbetsloshet 1 jamvikt utan dven Okat sin arbetsloshet mer under krisen. Det forklarar
dock inte varfor arbetslosheten fallit snabbare i dessa kommuner 4n i1 andra under aren

nirmast efter krisen.

En andra forklaring till att arbetslosheten 6kade mer i vissa kommuner skulle kunna vara att
matchningen fungerat sémre i de kommunerna. Om jobben skapas pd andra platser och i
andra sektorer dn dér de forsvinner kan de ta tid for de arbetssokande att hitta jobb. P4 samma
sdtt som Blomquist (2006) visat pa 6kade geografiska obalanser under 90-talskrisen, skulle
den 0kande arbetslosheten under den senaste finanskrisen kunna bero pa att arbetstillfdllen
och arbetssokande finns pa olika platser i landet. Vi kan alltsa ha sett ett skifte utdt av
Beveridgekurvan sedan 2008. Det som talar for denna forklaring dr att kommuner med
nettoutflyttning under perioden 2010-2014 har haft en snabbare minskning av arbetslosheten.
En mojlighet &r att personer som bott i kommuner med hdg arbetsloshet valt att flytta till
kommuner med lidgre arbetsloshet men att det tagit tid innan denna flytt har skett, vilket skulle
kunna forklara att arbetslosheten inledningsvis steg. Att det tagit tid for arbetstagare att flytta
till platser dér det varit ldttare att fa jobb skulle ocksa kunna forklaras av institutionella

stelheter sdsom utformning av ersittningssystem, tillgang till bostéder etc.

En tredje forklaring som tar sin utgdngspunkt i teorin dr att arbetslosheten stigit mer pd grund
av att I6nenivéerna varit hogre i vissa kommuner. Det skulle kunna forklara att arbetslosheten
var hogre dir innan 2008 och att den 6kar snabbare under de foljande dren. Det kan inte
uteslutas att denna parameter spelat in i utvecklingen. Den tidigare forskningen (Elhorst,
2003; Katz, 1970 och Martin, 2007) drar dock delvis olika slutsatser kring effekterna av
lonenivéerna pa den regionala arbetslosheten sa det kan inte betraktas som givet att denna
forklaring dger giltighet. Mer anekdotiska bevis sdsom att arbetslosheten i t.ex. Stockholm
och forortskommuner forefaller ha legat relativt stilla under inledningen av krisen, trots en
relativt sett hog 16nenivé, talar emot att denna forklaring skulle vara sann. Det skulle déarfor

kréavas ytterligare studier innan det gar att dra nagra tydligare slutsatser.

Slutligen, mot bakgrund av studiens resultat och de mdjliga forklaringarna, kan man kénna en

viss oro for riskerna for persistens eller hysteres och dirmed en hdgre jimviktsniva pa
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arbetslosheten. Arbetslosheten ligger fortsatt kvar pa hoga nivaer jamfort med innan krisen

och vintas enbart langsamt sjunka tillbaka mot de nivder som radde innan krisen.
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5. Slutsatser

Uppsatsens fragestéllning — Hur har arbetslosheten i olika kommuner utvecklats under
perioderna 2008-2010 samt 2010-2014 och gar det att se tecken pd okade skillnader mellan
arbetslosheten i kommunerna under de tva undersokta tidsperioderna? — kan besvaras med att
det forvisso gér att se okade skillnader i arbetsloshet under perioden 2008-2010 men att dessa
skillnader minskat under perioden 2010-2014. Det gar darfor inte att dra ndgra slutsatser om
att skillnaderna i arbetsloshet 6kat mellan kommunerna under den undersokta tidsperioden.
Det kan vidare konstateras att resultatet ddrmed ligger ndgorlunda i linje med det som tidigare

studier kommit fram till.

Det gar utifran denna uppsats undersokning inte att dra ndgra sikra slutsatser om orsakerna
bakom de 6kade skillnaderna i arbetsloshet under perioden 2008-2010 eller de minskade
skillnaderna under de efterfoljande aren. Det finns dock ndgra mdjliga forklaringar till
utvecklingen, sdsom att vissa kommuner i hogre utstrickning kan vara berérda av
strukturomvandlingar vilket skulle dka variationerna i arbetslosheten. Aven en séimre
fungerande matchning samt en hog 16nenivé kan vara forklaringar till utvecklingen. Vidare
kan det inte uteslutas att 6kningen av arbetslosheten i vissa kommuner till viss del kommer att
permanentas och att vi dirmed till f61jd av hysteres kommer att se storre skillnader i

jamviktsarbetsloshet mellan olika kommuner jdmf{ort med innan krisen.

Det &r vért att notera att flera av kontrollvariablerna visar intressanta resultat. Ett av dessa
resultat dr att nettoutflyttningen i genomsnitt har lett till minskad arbetsloshet. Skélet till att
arbetslosheten sjunkit i manga kommuner kan alltsd ha varit att manniskor flyttat dérifrdn och
att arbetskraftsutbudet ddrmed minskat. Denna utveckling kan pa sikt bli besvérlig for mindre

kommuner om arbetskraftsutbudet fortsatter att krympa.

Vidare forskning

For att ytterligare soka forstd dynamiken kring utvecklingen av den regionala arbetslosheten
skulle framtida studier kunna fortsatta att folja utvecklingen av arbetslosheten pa kommunal
niva ndr arbetslosheten faller tillbaka mot sin jimviktsnivd. En mojlighet skulle vara att
forsoka undersdka om det da gar att dra ndgra slutsatser kring om skillnaderna i
arbetslosheten mellan kommuner har 6kat och om det gér att se tecken pé persistens eller

hysteres i vissa kommuner eller vissa typer av kommuner.
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Vidare vore det intressant med studier pa mikroniva som kan forklara varfor arbetslosheten
efter 2008 inledningsvis steg mer i kommuner som hade hogre arbetsloshet. Exempelvis
skulle framtida studier ndrmare kunna undersoka egenskaperna hos de som blev arbetslosa
och vad som var orsakerna till den dkade arbetslosheten. En mojlighet skulle kunna vara att
anvénda sig av indelningen i olika arbetsmarknadsomraden som SCB och Arbetsformedlingen
tagit fram fOr att pa sa sétt se om det gar att se ndgra monster 1 hur arbetslosheten utvecklas i

olika arbetskraftsomraden.
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Appendix
Tabell 6 — Korrelationsmatris — Modell 1

Variabel U_08 Tillverk- | Stad Gles- Utl.bak- | Migratio | HogreUtb LiagreUtb | Unga
ning bygd gr. 08 n_0810

U_08 1

Tillverkning. -0,141 1

Stad -0,109 | -0,152 1

Glesbygd -0,304 | - 0,059 -0,066 | 1

Utl.bakgr. 08 | 0.002 0,129 -0,290 | -0,265 1

AMigration_0 | 0,051 -0,022 -0,131 | -0,227 | -0,043 1

810

HégreUtb 0,045 -0,131 -0,130 | -0,113 | -0,152 -0,184 1

LégreUtb -0,342 -0,049 0.009 0,201 -0,198 -0,174 -0,224 1

Unga -0.186 | -0,234 0,009 0,148 -0,399 -0,251 -0,056 0,117 1

Tabell 7 — Korrelationsmatris — Modell 2

Variabel U_10 Tillverk- | Stad Gles- Utl.bak- | Migration | HogreUtb | LigreUtb | Unga
ning bygd gr. 10 _1014

U_10 1

Tillverkning -0,071 1

Stad -0,090 | 0,098 1
Glesbygd 0,135 | -0,206 0,175 |1
Utlbakgr. 10 | -0,018 | -0,321 0,187 | -0,109 |1

AMigration_1 | -0.262 | -0,120 [ 0,003 [ -0,307 | -0,146 1

014
HogreUtb 0,061 | -0,161 0,227 | 0,026 | -0,167 20,020 1
LigreUtb 0,191 | -0,019 20,013 | -0,172 | -0,199 0,015 -0,248 1

Unga -0,059 -0,051 -0,111 -0,023 -0,154 -0,130 -0,147 -0,327 1




Tabell 8 — Resultat av linjdr-log modell — Modell 1

Beroende variabel: Forindring av arbetslosheten 2008-2010 i procentenheter

Modell (a) (b) (c) (d)
Variabel Estimat Estimat Estimat Estimat
Intercept 1,699 (0,229)*  0.286 (0.362) * 0,206 (0,389) * 0,652 (1,078)

Log(U 08) 1,490 (0,150) * 1,420 (0.149) * 1,292 (0,040) * 1,146 (0,162) *
Tillverkning. 0.056 (0.009) * 0,050 (0,009) * 0,040 (0,014) *
Stad -0.233(0.143) -0,413(0,138) * -0,357(0,141) *
Glesbygd -0.102 (0.244) -0,099 (0,252) -0,122(0,261)
Utl.bakgr. 08 0,044 (0,011) * 0,045 (0,012) *
AMigration 0810 -0,080 (0,061) - 0,054 (0,064)
HogreUtb - 0,055 (0,029)
LigreUtb - 0,013 (0,048)
Unga 0,069 (0,052)
R2 0,216 0,404 0,455 0,465

Adj. R2 0,213 0,396 0,443 0,447

P-value ~0 ~0 ~0 ~0

Standardavvikelser inom parentes
* = Signifikant pa 5 %-nivan

Tabell 9 — Resultat av linjdr-log modell — Modell 2

Beroende variabel: Forindring av arbetslosheten 2010-2014 i procentenheter

Modell (a) (b) (c) (d)
Variabel Estimat Estimat Estimat Estimat
Intercept 1,286 (0,550)*  -0,.159 (0.589) -1,374 (0,616) * -2,975 (1,588)

Log(U 10) “1,034 (0,275) * 0,768 (0.268) * -0,764 (0,236) * -0,883 (0,277) *
Tillverkning. 0.035 (0.014) *  0,048(0,013) * 0,033 (0,017) *
Stad 0,185 (0.202)  -0,166 (0,195) - 0,104 (0,189)
Glesbygd 20.129 (0.280) * -0,816 (0,315) * - 0,723 (0,294) *

Utl.bakgr. 10

0, 033 (0,020)

0,028 (0,021)

AMigration 1014

20,250 (0,071) *

0,268 (0,073) *

HogreUtb 0,003 (0,043)
LagreUtb 0,075 (0,058)
Unga 0,083 (0,083)
R2 0,052 0,192 0,324 0,335

Adj. R2 0,049 0,181 0,310 0,314
P-value ~0 ~0 ~0 ~0

Standardavvikelser inom parentes
* = Signifikant pa 5 %-nivan
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