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Foérord
Att skriva om Sverigedemokraterna (SD) har varit en process full av kontraster — lika mycket som @mnet

har varit intressant och larorikt har det varit pafrestande och prévande. Trots att vi tar starkt avstand fran
SD:s ideologi ser vi ett problem med hur den politiska diskursen ser ut idag, dar de 13 procent som i
riksdagsvalet rostade pa SD anses vara regelratta rasister. For oss verkar det osannolikt att alla deras
valjare skulle vara rasister, dven om en del sakerligen &r det. Kring denna problematik véxte idén for

uppsatsen fram och var férhoppning var att forklara nagot mycket komplicerat pa ett enkelt sétt.

Vi ar bada gemensamt ansvariga for hela innehallet i denna uppsats. Allt arbete, forutom inlasning pa
amnet, har gjorts tillsammans. Vi vill passa pa att tacka var handledare Magnus Wennerhag, vars

handledning och konstruktiva kritik har fort detta arbete framat.



Sammanfattning

Syftet med denna uppsats &r att forklara vilka sociala och varderingsmassiga faktorer som okar svenska
véljares benagenhet att rosta pa Sverigedemokraterna samt underséka om den mediala och allmént
vedertagna forestaliningen om SD-valjaren stimmer. Detta undersoktes med bivariata analyser och ett
antal binara logistiska regressionsanalyser. Materialet som anvandes var ett dataset fran European Social
Survey fran ar 2012/13. De oberoende variablerna bestamdes utifran vad teorin pavisade som majliga
forklaringsfaktorer for att rosta pa ett hogerextremt parti. De teoretiska utgangspunkterna var; teorin om
massamhéllet, moderniseringens forlorare, xenofobi samt politiskt missndje. Studiens resultat visar att
attityder gallande invandring och lag utbildning ar mycket viktiga faktorer for att forsta varfor svenska
véljare rostar pa SD. Resultatet visar ocksa att den mediala och allmént vedertagna forestallningen om
SD-véljaren som en ung, relativt lagutbildad man som kanner sig utanfor, ar politiskt missndjd och har
extrema asikter i vissa avseenden ar delvis missvisande. Detta da resultatet visar att den typiska SD-
valjaren ar lagutbildad, politiskt missndjd och har extrema asikter i vissa avseenden.

Nyckelord: Sverigedemokraterna, SD-valjare, invandrarskeptisism, social isolering, politiskt missnoje

Abstract

The purpose of this essay was to explain which social and attitudinal factors that affect the Swedish
voters tendency to vote for the Sweden Democrats and to study if the medial and generally accepted
notion of the typical voter of the Sweden Democrats is true. To examine this a number of bivariate
analyses and binary logistic regressions was made. The analyses were based on the European Social
Survey 2012/13. The independent variables were determined by what our theories established as
possible explanatory factors. The theoretical framework consisted of; the mass society theory, the theory
of modernization losers, xenophobia and political dissatisfaction. Our results show that low education as
well as attitudes towards immigration is important factors for understanding why Swedish voters vote
for the Sweden Democrats. Furthermore the results suggests that the medial and generally accepted
notion of the typical Sweden Democratic voter as a young, relatively low educated man that feels left
out, is politically dissatisfied and has extreme views in some regards are partly misleading. This because
the results show that the typical Sweden Democratic voter is low educated, politically dissatisfied and
has extreme views in some regards.

Keywords: The Sweden Democrats, voters of the Sweden Democrats, skepticism towards immigrants,
social isolation, political dissatisfaction

Populdrvetenskaplig sammanfattning

Denna uppsats behandlar Sverigedemokraternas véljare. Fragan vi stéller oss ar varfor svenska véljare
valde att rosta pa SD i riksdagsvalet 2010. Vi underséker ocksa huruvida den allmént vedertagna bilden
om vem som rostar pa SD stammer. Vi anvande oss av redan insamlat material och utforde ett antal
olika analyser for att hitta svar pa dessa fragor. Vi anvande oss av teori och tidigare forskning pa
omradet for att undersoka vilka faktorer som spelar storst roll nar det galler réstande pa SD.
Undersokningen visar att 1ag utbildning och negativa attityder gentemot invandrare &r faktorer av stor
betydelse for att forklara varfor svenska véljare rostar pa SD. Vi fann ocksa att den allmént vedertagna
bilden om SD-valjaren som en ung, lagutbildad man som kanner sig utanfor, ar politiskt missnojd och
har extrema asikter i vissa avseenden &r delvis missvisande. Detta eftersom resultatet visade att den
typiska SD-véljaren &r lagutbildad, politiskt missnojd och har extrema asikter i vissa avseenden.
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Inledning

Sverige portratteras ofta som ett land dar jamlikheten frodas och som en forebild nér det
kommer till integration. Dock visade valet 2014 en annan sida da de framlingsfientliga
Sverigedemokraterna (SD) blev, med 12,9 % av rosterna, Sveriges tredje storsta parti och
vagmastare i riksdagen. Faktum &r dock att partiets utveckling har varit en oavbruten
framgang sedan bdrjan pa 2000-talet, men det ar forst nu de syns och hors ordentligt. Just nu
finns det inget parti som vécker sa starka kanslor som Sverigedemokraterna.

Som reaktion pa valresultatet startades bland annat kampanjen #87procent av Aftonbladet
som syftade till att ta stallning for mangfald, antirasism och alla manniskors lika vérde.
Lasarna uppmanades att dela bilden pa kampanjens ikon som forestaller en hand med texten
Vi gillar olika”. Vid forsta anblick kan kampanjer och uttalanden likt denna verka positiv da
ambitionen ar att std upp for 6ppenhet och tolerans. | praktiken far det dock ofta en motsatt
effekt, da de istallet mynnar ut i ett avstandstagande och utestangande av SD-véljare dér de

ofta stdmplas som rasister.

Till skillnad fran manga europeiska lander har det inte funnits nagra stérre hdgerextrema
partier i Sverige (forutom Ny Demokrati som satt i riksdagen 1991-1994). Det rader med
andra ord en stor brist pa erfarenheter av den har typen av partier, vilket leder till stor
osakerhet bade kring hur partiets framgangar ska bemotas men ocksa vad det &r som har
orsakat dem. Forskningen pa omradet har ofta valt att utesluta Sverige i sina studier da det
finns ett flertal andra europeiska lander dar framgangen for sa kallade hogerextrema eller

hdgerpopulistiska partier varit betydligt storre.

| tidigare forskning &r det vanligt att anta att de som rostar pa denna typ av partier skiljer sig
fran genomsnittsvéljaren. Ofta talas det om yngre, relativt lagutbildade méan som kanner sig
utanfor, ar politiskt missndjda och har extrema asikter i olika avseenden (Sannerstedt 2014).
Var uppfattning ar att denna bild &ven har institutionaliserats och blivit allméant vedertagen
bland det svenska folket géllande de som rostar pa SD. Mot bakgrund av detta ar avsikten
med denna uppsats att bidra till att 6ka kunskapen kring SD:s véljare samt forsoka svara pa

om bilden av den typiska SD-valjaren stammer. Till skillnad fran manga tidigare studier pa



omradet undersoker vi i denna uppsats inte bara enskilda variabler, utan vi har valt att
inkludera fler variabler samt se hur dessa hanger ihop och betingar varandra.

De aterstaende delarna av denna uppsats kommer att struktureras pa féljande satt. Forst
presenteras syftet med uppsatsen och de tillhdrande fragestallningarna. Déarefter ges en kort
bakgrund om Sverigedemokraterna. Sedan diskuteras tidigare forskning och de teoretiska
motiven for att anta att socioekonomiska faktorer, social isolering, attityder till invandring
samt politiskt missnoje ar viktiga for att forsta varfor svenska valjare rostar pa
Sverigedemokraterna. Vidare kommer vi att diskutera data och metoder samt redovisa och

analysera resultatet fran de bivariata analyserna och logistiska regressionerna.

Syfte och fragestallningar

Syftet med uppsatsen ar att forklara varfor svenska véljare lagger sin rost pa
Sverigedemokraterna. Vidare vill vi bidra med en nyanserad, objektiv bild av SD-véljaren och
se om denna 6verensstammer med den mediala och allmant vedertagna forestéliningen om

vem SD-véljaren ar. Foljande fragestéallningar kommer att undersokas:

- Vilka ar forklaringsfaktorerna till varfor svenska valjare rostar pa
Sverigedemokraterna?

- Stdmmer detta 6verens med den allmént vedertagna bilden om SD-valjaren som en
ung, relativt lagutbildad man som kanner sig utanfor, ar politiskt missnéjd och har

extrema asikter i vissa avseenden?

Sverigedemokraterna — uppkomst och framgangar
Nedan ges en bakgrundsbeskrivning av Sverigedemokraternas uppkomst, framgangar och

centrala fragor. Vi anser denna bakgrund vara av betydelse for lasaren dven om studien
behandlar SD-valjare och inte partiet i sig. En forstaelse for vilka malgrupper partiet vander

sig till kan ge en insikt till vilka som kan ténkas vara deras véljare.

Sverigedemokraterna ingar i en familj av europeiska partier med likartad framtoning, for att
namna nagra; Fremskrittspartiet i Norge, Dansk Folkeparti, franska Front National, Vlams
Belang i Belgien, Alleanza Nazionale i Italien samt FPO och BZO i Osterrike (Lodenius &
Wingborg 2009). | den existerande litteraturen benamns dessa partier pa manga olika satt:

hdgerextremistiska, hogerradikala, hdgerpopulistiska, nationalistiska och framlingsfientliga.
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Historia

Partiet Sverigedemokraterna bildades 1988 och véxte fram ur de rasistiska rorelserna Bevara
Sverige Svenskt (BSS) och Sverigepartiet. De forsta aren praglades partiet tydligt av
framlingsfientlighet och hade en pataglig koppling till vit makt-rérelsen och skinheadkulturen
(NE 2014). Partiet fick sina forsta kommunala mandat 1994. Ar 1995 drabbades partiet av
ekonomiska svarigheter och en ordentlig omorganisation genomférdes vilket medforde att en
ny partiledare, Mikael Jansson, tillsattes (NE 2014). Jansson forsokte under flera ar att
forandra partiets image genom att utesluta de mest framlingsfientliga inslagen. Samma arbete
fortsatte nr partiet 2005 fick Jimmie Akesson som partiledare och genom &ren har de flesta
oppet framlingsfientliga inslagen forsvunnit ur partiets politik. Ett exempel pa hur deras
image forandrats ar att partisymbolen gatt fran en fackla med den svenska flaggan till en
blasippa (Lodenius & Wikstrom 1997).

Ar 2006 fick SD 2,1 % av rosterna i riksdagsvalet och fyra ar senare, ar 2010, néstan
dubblades detta och de fick 5,7 % av rosterna (Rydgren & Ruth 2011). | valet 2014 kom nésta
dubbling av résterna (och énnu lite mer dértill) och SD bendmndes av media som valets enda

framgangsparti da de fick 12,9 % av rosterna i riksdagsvalet (Sverigedemokraterna 2014).

Idag

| Sverigedemokraternas principprogram for 2014 presenterar de sig sjalva som:

[...] ett socialkonservativt parti med nationalistisk grundsyn, som betraktar virdekonservatism
och upprétthallandet av en solidarisk valfardsmodell som de viktigaste verktygen i byggandet

av det goda samhallet.

De beskriver att deras stravan ar att forena de basta delarna fran den traditionella hogern och
den traditionella vanstern. De menar att de &r ett brett parti som fokuserar pa mer an bara
invandringsfragan. Dock visar deras retorik motsatsen da deras argument ofta leder tillbaka
till fragan om invandring; vardbehdvande grupper (gamla och barn) blir lidande av den
forsvagade vélfarden, som &r en konsekvens av en alltfor generds flykting- och
integrationspolitik; Sverige maste ga ur EU sa att vi sjalva kan kontrollera var
invandringspolitik etcetera. | andra fragor som inte galler invandring ar SD ofta populistiska
och byter latt standpunkt, vilket tyder pa att SD é&r ett enfrageparti (Lodenius & Wingborg
2009).



Centrala fragor hos partiet galler kritik mot etablissemanget, invandring, EU-kritik samt
pensionarsfragor. SD vander sig alltsa framst till individer som &r politiskt missnojda,
invandrarskeptiska samt till pensionarer. Andra fragor som partiet lyfter fram &r en mer
restriktiv abortlag, varnandet om den heterosexuella kdrnfamiljen samt lag och ordning. De
sager sig ocksa vara det enda parti som kan sénka skatterna och samtidigt forbattra valfarden
(Sverigedemokraterna 2014a).

Idag vill garna partiet framstalla sig som seridst, trovérdigt och ansvarstagande, vilket till stor
del beror p& Akessons arbete med att forbattra partiets image. Dock utmélas partiet och dess
véljare ofta som rasister av media och resten av det svenska folket, vilket formodligen beror
pa att det fortfarande gar att finna framlingsfientliga inslag i partiets politik. Det blir dock
problematiskt att utifran ett mer traditionellt rasistbegrepp — som fokuserar pa olika folks
pastadda biologiska skillnader och forskrivna hierarkier mellan dessa — se SD som regelrétta
rasister. Lodenius och Wingborg (2009) talar om en forskjutning fran en rasgrundad till en
kulturgrundad framlingsfientlighet. En bendmning som anvands allt oftare ar kulturrasism
som bygger pa kulturer och dess skillnader (Rydgren 2008). Ett exempel pa hur SD:s
kulturgrundade framlingsfientlighet ser ut &r att de sager sig forespraka religionsfrihet men
vill trots detta ha ett forbud mot byggandet av moskéer i Sverige. De menar att internationella
erfarenheter har visat att sddana byggnader ar en grogrund for terrorism och religios
inblandning i det politiska livet (Lodenius & Wikstrom 1997a). Dessa olika typer av rasism
ter sig alltsa likadant i praktiken — det handlar om en separationspolitik och ett uppdelande i vi
och dem.

Begreppsdefinition

Som tidigare ndmnts kan partier sdsom SD benamnas pa en mangd olika satt;
hogerextremistiska, hogerradikala, hégerpopulistiska, nationalistiska och framlingsfientliga.
Sjélva séger SD hellre att de &r patrioter eller nationalister (Lodenius & Wikstrom 1997a).
Aven deras viljare far utsta starkt negativt laddade stamplar som till exempel rasister,
nazister, fascister eller hdgerextremister. Vi anser inte att SD for en tillrackligt extrem
hogerpolitik for att detta ska stamma. Med vénster och hoger menas hér synen pa den
offentliga sektorns omfattning och inriktning, synen pa skatter och offentlig service, synen pa

jamlikhet, pa privatiseringar och pad marknaden (Sannerstedt 2014). Det enda omrade som SD



ar extrema i, enligt oss, ar gallande invandring, flyktingar och mangkulturalism. Vi
ifragasatter darfor, likt Sannerstedt (2014), forestallningen om att SD &r ett hdgerextremt,
hdgerradikalt eller hogerpopulistiskt parti. Vi kommer darmed hédanefter bendmna SD som
ett invandrarskeptiskt parti. Dock vill vi fortydliga att det som utmarker partiet nédvandigtvis

inte behdver utmérka véljarna.

Invandrarskeptisism och xenofobi/rasism
| denna uppsats skiljs begreppen invandrarskeptisism och xenofobi at. Likt Rydgren (2008)

ses invandrarskeptisism som en mildare form av framlingsfientlighet jamfort med xenofobi
och rasism, dar de tva senare begreppen hadanefter anvands synonymt. Den klassiska
rasismen utgar fran att det finns biologiska skillnader hos manniskor som gor att de kan delas
in i raser, dér vissa raser & mer vérda an andra (Lodenius & Wikstrém 1997a; Lodenius &
Wingborg 1999). Det forekommer dven en diskussion om att rasistbegreppet ocksa bor
innefatta forestallningen om att manniskor bor delas upp grundat pa etnisk harkomst eller
kultur, aven om denna uppdelning inte utgar fran att vissa ar mer varda an andra. DA vi anser
att denna definition av rasism ligger i enlighet med xenofobi (framlingshat) anvéands darfér

dessa synonymt.

Begreppet skiljs at da vi anser att invandrarskeptisism inte nédvéandigtvis grundar sig i ett hat

mot framlingar (snarare ett motstand) till skillnad fran xenofobi/rasism.

Avgransning

Inom forskningen om vilka faktorer som kan skapa framgang for invandrarskeptiska partier
brukar det talas om demand-side factors (efterfragefaktorer) och supply-side factors
(utbudsfaktorer). Efterfragefaktorer kan beskrivas som faktorer som mojligtvis kan paverka
individers intressen, ké&nslor, attityder och preferenser och utbudsfaktorer kan definieras som
faktorer gallande partiets organisering, deras politiska program och olika typer av politiska
mojlighetsstrukturer sdsom till exempel valsystemet och media (Rydgren 2007).

Vi har valt att avgransa denna studie till att enbart behandla efterfragefaktorer, trots att en
inkludering av utbudsfaktorer formodligen skulle generera en hel del intressant kunskap och
eventuellt ge var modell en hogre forklaringsgrad. Detta speciellt eftersom att SD ar ett parti
som genomgatt flera omfattande forandringar och fatt allt mer uppméarksamhet i media.
Avgransningen ar dock gjord da vi anser att efterfragefaktorerna ar det mest intressanta
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gallande SD:s framgangar under de senaste aren. De har haft samma partiledare sedan
framgangarna tog fart pa riktigt ar 2006 och nagon storre organisationsférandring har inte
genomforts under tiden mellan valen 2010 och 2014. Vidare hade en inkludering av
utbudsfaktorer varit problematisk, da vi enbart undersokt tvarsnittsdata. Detta innebér att
analysen endast beskriver hur det sag ut under en viss tidpunkt och det gar alltsa inte att

forklara varfor en forandring har skett.

En annan avgréansning som gjorts &r att vi har valt att endast understka varfor svenska véljare
rostat pa Sverigedemokraterna, istéllet for att fokusera pa andra partier. Detta val gjordes da
SD vann stor mark under riksdagsvalen 2010 och 2014. Det kan ténkas vara sa att det
foreligger andra forklaringsfaktorer nér det géller ett annat parti.

Teoretiska utgangspunkter och litteraturéversikt

For att forklara varfor individer valjer att rosta pa invandrarskeptiska partier presenterar
litteraturen pa omradet tre olika forklaringsmodeller?; den ekonomiska, den kulturella och den
alienerade. Den ekonomiska innebdr att individer motiverar sin rost pa invandrarskeptiska
partier utifran en ekonomisk rationalitet (en medveten rost for att motverka ekonomisk
konkurrens), den kulturella avser individers attityder och kulturella kapital (sésom utbildning

och kontakter) och den alienerade handlar om social isolering och politisk misstro.

Massamhdlle

Den alienerade forklaringsmodellen handlar om social isolering och innebér att individer som
ar socialt isolerade tenderar att vara mer bendgna att rosta pa invandrarskeptiska partier. En
teori som belyser varfor detta sker ar the mass society theory, eller teorin om massamhallet
(var oversattning) och innebér en forstaelse av samhallet som bestaende av ett stort antal olika
formella och informella sociala grupper och organisationer (Kaase & Newton 1998).
Kornhauser (1959), som utvecklade teorin, menade att individer i ett massamhaélle far sin
kansla av personlig trygghet, tillhorighet och identitet fran sina informella kontakter medan de
formella kontakterna utgér kommunikationskanaler mellan individer. De formella kontakterna

fungerar forenande och binder samman individer med liknande intressen.

! Se till exempel Oesch 2008.



Massambhaéllet bestar av en formlés massa av isolerade och atomiserade individer som ar daligt
integrerade i samhallet och som tenderar att vara politiskt alienerade (Kaase & Newton 1998).
Rydgren (2011) beskriver att massamhéllet utgor en situation dér det mesta som ger individer
en kénsla av mening och stabilitet, till exempel familjen, lokala gemenskaper och traditionella
frivilligorganisationer, har fatt en minskad roll. Individer letar i detta fall efter nya identiteter
och natverk for att minska kanslan av frustration och otrygghet, vilket gér dem mer benagna
att anamma nya ideologier - speciellt om de tillfredsstéller behovet av gemenskap (Rydgren
2011). Detta kan alltsa vara en forklaring till varfor valjare rostar pa ett invandrarskeptiskt

parti.

Social isolering leder dock inte alltid till att individer svarar med politisk extremism (Kaase &
Newton 1998). | vissa fall & mer sannolikt att det forekommer &n i andra fall — avsaknaden av
formella kontakter kan mojligtvis vara av storre vikt &n avsaknaden av informella kontakter
nar det kommer till mobiliseringen av hdgerextrema rorelser (Kaase & Newton 1998). En helt
isolerad individ, som varken har formella eller informella kontakter, kan mojligen vara mer
ben&gen att svara med apati och dra sig undan fran samhallet och politiskt deltagande. Det &r
snarare en person som har informella kontakter men som saknar formella kontakter, till
exempel den arbetsldsa, som ar mer benédgen att svara med politisk extremism. Utifran detta

formulerar vi f6ljande hypoteser:

H1: Individer som har svaga informella kontakter har en storre benagenhet att rosta pa SD.

H2: Individer som har fa formella kontakter har stérre benagenhet att rosta pa SD.

H3: Individer som upplever att de ar socialt isolerade har en storre benagenhet att rosta pa
SD.

Tanken om social isolering som mekanism bakom tendensen att rosta pa ett parti sisom SD
har tillampats i andra studier. Daribland finnes Rydgren (2011) som dock inte fann nagot stod

for denna hypotes. Vi tycker dnda att det ar ett viktigt perspektiv att undersoka i detta fall.

Moderniseringens férlorare

Ytterligare en teori som kan kopplas till resonemanget om vilken typ av individ som stodjer
invandrarskeptiska rorelser ar teorin om moderniseringens forlorare (losers of

modernization). Denna teori ar en del av bade den kulturella och den alienerade



forklaringsmodellen. Grundtanken ar att samhéllet férandras snabbt och darmed stéller ett
storre krav pa en formell utbildning och andra former av kulturellt kapital (Rydgren 2013).
Detta leder till en uppdelning mellan (sjdlvupplevda) vinnare” och ”forlorare”, dir de senare
ar individer som inte lyckats anpassa sig till denna foréanderliga varld. Forlorarna utgors i detta
fall av frustrerade individer som upplever att de blir kvarlamnade, till exempel lagutbildade
och arbetslosa. Det innebéar att moderniseringens forlorare under férhallanden med
samhallsférandringar kan rosta pa invandrarskeptiska partier av tva skél, antingen pa grund av
ett faktiskt stod till partiet eller pa grund av ilska och frustration mot andra partier (Mudde
2010).

Moderniseringen har under senare artionden skett pé tva sitt (Bornschier & Kriesi 2013). A
ena sidan en ekonomisk sadan i och med globaliseringen, vilket har lett till en okad
konkurrens pa arbetsmarknaden och darmed nya sociala klyftor mellan individer. A andra
sidan en kulturell sddan som innefattar kon och utbildning. For det forsta har utbildning fatt
en alltmer betydande roll i samhéllet. Tidigare forskning visar att utbildning har en
“liberaliserande effekt” (Bornschier & Kriesi 2013) som bidrar med en kulturell tolerans och
oppenhet, da det ger de kognitiva och sprakliga fardigheter som kravs for att forsta andra
kulturer. For det andra har kvinnor de senaste artiondena etablerat sin plats pa
arbetsmarknaden. Oesch (2013) menar att forandringen fran ett industriellt samhaélle till ett
tjanstesamhalle forsatte lagutbildade man i arbetarklassen i en komplicerad situation.
Kvinnorna steg in pa arbetsmarknaden och etablerade sin plats i tjanstesektorn medan
globaliseringen gjorde att en stor del av industrin lamnade Sverige. Detta bidrog till att
mannens kompetens inte langre efterfragades pa samma sétt. Den ekonomiska och kulturella
moderniseringen har alltsa gjort att denna grupp blivit kanslig for konkurrens fran invandrare
da de ofta har liknande socioekonomiska resurser, det vill sdga lag utbildning och samma

klasstillhdrighet.

Oesch (2006) har utvecklat ett klasschema som innefattar tva dimensioner; en vertikal som tar
hénsyn till arbetsmarknadens hierarkiska uppbyggnad samt en horisontell som tar hansyn till
arbetets logik. Oesch (2008) identifierar fyra olika typer av arbetslogiker; en teknisk, en
byrakratisk, en mellanméansklig och en sjalvbestammande (se tabell 1). Tanken é&r att de som
till exempel befinner sig langst ned i en hierarki inom ett arbete med en teknisk arbetslogik



mojligtvis inte rostar pa samma satt som en individ i samma position med en annan

arbetslogik?.

Tabell 1.
Arbetsgivare/
Arbetstagare Egenforetagare
Mellanmansklig Teknisk o - . Sjalvbestammande
arbetslogik arbetslogik Byrakratisk arbetslogik arbetslogik

Sociokulturella
hdgre tjansteman

Lakare,
socionomer, larare

Tekniska hogre
tjansteman

Arkitekt, ingenjorer,
programmerare

Administrativ hogre
tjansteman

Produktionsledare,
projektledare

Stora arbetsgivare &
Professionella
egenfdretagare

Foretagare med fler &n
10 anstéllda
Konsult, advokat,
frilansjournalist

Servicearbetare

Servitris, kock,
telefonforsaljare,
forskolepedagog

Produktionsarbetare

Byggarbetare,
industriarbetare,
mekaniker

Administrativ arbetare

Butiksbitrade,
sekreterare, kontorist,
inkdpare

Smafdretagare

Butiksagare, frisor,
lastbilschauffor
(mindre &n 9 anstallda)

De hogre tjanstemannen och stora arbetsgivare/professionella egenforetagare bestar av

hogskoleutbildade individer medan de som utgér arbetare/smaforetagare tillhor den

lagutbildade gruppen. Utifran teorin om modernitetens forlorare och Oesch’s (2006)

operationalisering av klass hérleds foljande hypotes:

H4: Lag utbildning, att ha ett okvalificerat yrke inom den tekniska arbetslogiken

(produktionsarbetare) samt att vara man ar faktorer som bidrar till en stérre bendgenhet att

rosta pa SD.

Xenofobi

Da SD:s ideologi ar nationalistisk och da SD éar tydligt invandrarskeptiska ter det sig troligt att

individer som har liknande attityder ar mer benéagna att résta pa dem. Detta avsnitt ar alltsa en

del av den kulturella forklaringsmodellen som innefattar varderingar.

2 For mer information se Oesch 2006; Oesch 2008.



Tidigare forskning visar att en stor anledning till att individer réstar pa invandrarskeptiska
partier &r invandrarskeptiska attityder®. Rydgren (2008) menar att manga som rostar pa
invandrarskeptiska partier ofta innehar antingen xenofobiska eller invandrarskeptiska
attityder. Han menar att dessa kan placeras i en hierarki dar xenofobiska individer kénner ett
starkare forakt mot invandrare &n de individer som &r invandrarskeptiska. Det ar viktigt att
papeka att dessa individer inte nodvandigtvis behdver vara rasister eller rosta pa
invandraskeptiska partier, men att de flesta som réstar pa ett sadant parti anda tillhor dessa
grupper (Rydgren 2008). Férutom dessa attityder har det ocksa visats att attityder relaterade
till invandrarens ursprung ér av betydelse. Tidigare forskning visar att individer som motsétter
sig invandring fran lander utanfor Europa tenderar att rosta pa partier sasom SD (Rydgren &
Ruth 2011). Ur detta harleds tva hypoteser:

H5: Att ha xenofobiska attityder och/eller att vara invandrarskeptisk ar faktorer som bidrar

till en storre benagenhet att rosta pa SD.

H6: Tendensen att rosta pa SD kommer att vara storre om invandrarna ursprungligen

kommer fran fattigare lander utanfor Europa.

Missndjesrdster

Efter att SD kom in i riksdagen har det talats en del om att manga av deras réster egentligen
utgors av missnojesroster som riktar sig mot andra partier och politiker. Detta aterfinns dven
som en mojlig forklaring i den existerande litteraturen pa omradet®. Van der Brug et al. (2000)
beskriver missndjesréstning (protest voting) som ett rationellt handlande dér réstaren ar ute
efter att visa sitt missngje mot andra partier. De beskriver att andra partier ofta fryser ut
partier sasom SD, vilket gor att en rost pa det utfrysta partiet chockar de andra, vilket ofta ar
precis det missnojesrostarna vill astadkomma (van der Brug et al. 2000). Werts et al. (2012)
menar att individer som upplever ett missndje med radande politiska styre och klimat blir mer
benagna att rosta pa ett invandrarskeptiskt parti da de ocksa ofta uttrycker ett missndje mot
resterande partiers politik. Detta galler dven i detta fall, da SD &r tydliga med sin kritik mot

resterande partier. Utifran detta formulerar vi féljande hypotes:

3 Se till exempel Rydgren 2008; Lubbers, Gijsberts & Scheepers 2002
4 Se till exempel Coffé 2013; van der Brug & Fennema 2007; Werts, Scheepers & Lubbers 2012.
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H7: Individer som ar missnéjda med radande politiska klimat har en stérre benagenhet att

rosta pa SD.

Nagot som ocksa blir intressant i detta fall ar missnéjesrdstning kopplat till EU-
medlemskapet. Bornschier och Kriesi (2013) beskriver att valjare bland annat lagger sin rost
pd invandrarskeptiska partier for att visa sitt missnéje mot den Europeiska integrationen. |
detta fall ar SD ett av de fa partier i Sverige som tydligt visar att de inte vill ha ett EU-
medlemskap och det kan da tankas att manga som motsatter sig detta medlemskap ocksa

rostar pa SD. Féljande hypotes harleds ur detta:

H8: Individer som motsatter sig ett medlemskap i EU har en stérre bendgenhet att rosta pa
SD.

Metod och material

Var analys ar gjord pa individdata som hamtats fran European Social Survey 2012/13 (round
6). Undersokningen genomfordes i Sverige mellan datumen 2012-10-01 — 2013-05-05, d&r
svarsfrekvensen var 52,4 % och antalet intervjuer var 1 847 stycken®. Undersokningen gors
vartannat ar och innehaller fragor géllande bland annat politiska stallningstaganden,
sjalvupplevd hélsa, media och social tillit. Undersdkningen genomfors i ett stort antal
europeiska lander och mojliggor for analyser pa saval nationell som pa internationell niva.
Datasetet (ESS6SE) hamtades fran europeansocialsurvey.org och innehaller endast Sveriges
enkatsvar. Datasetet innehaller en variabel gallande vilket parti individerna uppgav att de
rostade pa i det senaste nationella valet (riksdagsvalet 2010). Denna utgdr var beroende
variabel och har omkodats till en binar variabel dar en rést pa SD ar kodad 1 och en rost pa ett
annat parti ar kodat 0. Statistikprogrammet som anvénts ar SPSS och de analyser som gjorts

ar bindra logistiska regressionsanalyser.

Logistisk regressionsanalys

Eftersom att den beroende variabeln ar en “naturlig” binér variabel — antingen kan en valjare
rosta pa SD (1) eller inte (0) — &r logistisk regressionsanalys hogst lamplig da den forutsétter
en binar beroende variabel (Djurfeldt & Barmark 2009). Denna analys kan ocksa benamnas

linjar sannolikhetsmodell (linear probability model) da den testar sannolikheten for att hamna

5 For mer info se europeansocialsurvey.org.
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i en kategori eller inte (Menard 2001). For att tolka en logistisk regressionsanalys behdvs

kunskap om sannolikheter, odds, logaritmerade odds och oddskvoter.

Sannolikhet, logit och odds

Sannolikheten for en handelse definieras som lika med dess relativa frekvens och varierar
mellan 0 och 1. Oddset, & andra sidan, definieras som sannolikheten for en handelse dividerad
med dess motsats, (P/1-P) (Djurfeldt & Barmark 2009). Den beroende variabeln i en logistisk
regressionsanalys ar logiten, som fas genom den naturliga logaritmen av oddset. Detta innebar
att skalstegen i den beroende variabeln inte utgors av faktiska steg mellan “ej rost pa SD” och
“rost pa SD”, utan snarare en 6kning eller minskning av oddset for att tillhdra den ena eller
den andra gruppen. Oddskvoten ar skillnaden i odds for en grupp jamfort med en annan, dar
oddskvoter storre an 1 innebar en 6kning medan oddskvoter minde &n 1 innebar en
minskning. Med andra ord ar sannolikhet, odds samt logaritmerade odds tre olika satt for att
beskriva samma sak (Menard 2001). Foérhallandet mellan den beroende variabeln (Y) och de

oberoende variablerna (X) sammanfattas:
Logit (Y) = a + B1X1 + B2Xo + ... PrXk

Statistisk signifikans

Den population som undersoks i denna uppsats ar alla individer i Sverige som rostade i
riksdagsvalet 2010. Da det &r svart att undersoka alla dessa anvands ett dataset dar urvalet &r
representativt for populationen. Detta mojliggor for generalisering och statistisk inferens,
dock blir resultatet behaftat med en osakerhet som beror pa den slumpmassiga variationen
(Djurfeldt et al. 2010). Detta innebar att vi vid statistisk hypotesprovning maste acceptera en
viss precisionsforlust eller statistisk felmarginal i vara matningar. Statistisk hypotesprovning
innebar att nollhypotesen testas for att antingen forkastas eller antas. | denna uppsats
presenteras endast hypotes H1, da hypotes HO (nollhypotesen) utgor motsatsen och ar

underforstadd.

Da det ar allmant vedertaget att anvanda ett p-vérde pa 0,05 som gransvarde for statistisk
inferens appliceras det aven i denna uppsats. | varje tabell redovisas olika signifikansnivaer,
daribland 5 %, 1 % och 1 %o. Nir vi uttrycker att nagot ar statistiskt signifikant pa 5 % nivan
innebar det att vi med 95 % sakerhet kan sdga att resultatet aterfinns i populationen, det ar

alltsa 5 % chans att resultatet uppkommit av en slump. Nér det giller 1 % och 1 %o kan vi
12



alltsa vara annu sakrare eftersom chansen att resultatet uppkommit av en slump ar annu
mindre. For den intresserade har vi ocksa, i regressionsanalyserna, valt att redovisa de som
var nara statistiskt signifikanta, dessa beskrivs som statistiskt signifikanta pa 10 % nivan, trots

att gransen vi valt att anvanda ar 5 %.

| denna uppsats redovisas en variabels statistiska signifikans med stjarnor, déar en stjarna (*)
motsvarar statistisk signifikans pa 5 % nivan, tva stjarnor (**) motsvarar signifikans pa 1 %

nivén och tre stjdrnor (***) motsvarar signifikans pa 1 %o nivan. 10 % nivan redovisas med ett

kors (1).

Oberoende variabler

Vara oberoende variabler ar valda bade utifran vara hypoteser (se avsnitt “teoretiska
utgdngspunkter’) och sunt fornuft gallande vad som kunde ténkas ha en effekt pa SD-
rostande. Alla oberoende variabler aterfinns i datasetet hamtat fran European Social Survey
(ESS6SE) och de ar: kon, alder, utbildning, klass, arbetsléshet senaste veckan, arbetsloshet
nagon gang under en period av tre manader, hushallets disponibla inkomst, héger-
vansteridentifiering, fa nara vanner, kanner ingen samhorighet med lokalbefolkningen, lever
ensam, ogift/ej i registrerat partnerskap, aldrig involverad i frivilligarbete, bestéker aldrig
kyrkan, sysselsatt senaste veckan: arbete, sysselsatt senaste veckan: utbildning, e medlem i
fackforening, inte ndjd med livet, inte optimistisk infor framtiden, folk utnyttjar mig, kanner
sig ej uppskattad, social misstro till manniskor, tillat ej immigranter av samma etnicitet som
majoriteten av Sveriges befolkning, tillat ej immigranter av annan etnicitet &n majoriteten av
Sveriges befolkning, tillat ej immigranter fran fattigare lander utanfor Europa, immigration -
daligt for Sveriges ekonomi, immigration undergraver kulturen i Sverige, immigranter gor
Sverige till ett samre land att leva i, EU — gatt for langt, missnojd med regeringen, misstro till

riksdagen och misstro till politiker®.

Majoriteten av ovan namnda oberoende variabler var antingen méatta pa nominal- eller
ordinalskaleniva med fler an tva kategorier. Vi omkodade darfor dessa till dummyvariabler
med vérdena 0 och 1. Vi valde dérefter referenskategorierna efter vad teorierna belyste som

mest osannolikt att paverka en rést pa SD.

8 For en komplett genomgang av hur variablerna ar matta, respondenternas svarsalternativ samt omkodning, se
bilaga 1.
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Utbildning

Utbildningsvariabeln kraver ytterligare forklaring ar den information som aterfinns i bilaga 1
for att forsta hur den ar utformad. Den &r konstruerad efter International Standard
Classification of Education (ISCED). ISCED ér utvecklad av UNESCO? for att skapa ett
ramverk for att organisera information om utbildningar bade inom enskilda lander och
internationellt. ISCED-variabeln® vi anvant innehller sju olika kategorier dar;

- ISCED | motsvarar ar 1-6 i grundskolan

- ISCED Il motsvarar 7-9 i grundskolan

- ISCED Illb motsvarar yrkesforberedande gymnasieprogram

- ISCED Illa motsvarar studieférberedande gymnasieprogram

- ISCED IV motsvarar kommunal vuxenutbildning/folkhdgskola

- ISCED V1 motsvarar KY-uthildningar samt universitets-/hdgskoleutbildning med

hogst kandidatexamen

- ISCED V2 motsvarar universitets-/hogskoleutbildning med lagst magisterexamen.

Denna &r omkodad till tre grupper, bade for att underlatta analyserna och da det &r en vanlig
indelning vid undersdkning av utbildnings effekt. ISCED I och II utgor ”1ag utbildning”,
ISCED IIIb, II1a och IV utgér “medelutbildning” och ISCED V1 och V2 utgér “hog
utbildning”.

Klass
Klassvariabeln ar den enda variabeln som inte aterfinns i bilaga 1, da den ar framtagen av

Oesch (2006) klasschema. Denna modell &r indelad i tta klasser® som utgérs av (1) stora
arbetsgivare och professionella egenforetagare, (2) smaforetagare, (3) administrativa hogre
tjansteman, (4) tekniska hogre tjansteman, (5) sociokulturella hdgre tjanstemaén, (6)

administrativa arbetare, (7) servicearbetare, (8) produktionsarbetare.

Vi har valt att behalla Oesch’s 8-klassindelning da vi &r intresserade av att se hur bade
arbetsmarknadens hierarki samt arbetslogiken paverkar individers benagenhet att rosta pa SD.
Om klasserna hade sammanslagits till exempelvis 1ag, medel och hog skulle vi gatt miste om

arbetslogik-dimensionen och dérmed bara sett den hierarkiska effekten.

7 United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization.
8 Information om denna aterfinns pa europeansocialsurvey.org
% Se tabell 1.
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Bivariata analyser
For att fa en versikt 6ver materialet och darmed eventuellt kunna utesluta irrelevanta

oberoende variabler utfordes bivarata analyser. Varje oberoende variabel stélldes mot var
beroende variabel (rost pa SD) for att ta fram ett matt pa sambandets styrka samt for att
signifikanstesta sambandet. Sambandsmattet som anvéandes var Cramer’s V eftersom det
fungerar oberoende av tabellens storlek och da det ar passande nar den beroende variabeln ar
pa nominalskala. Cramer’s V varierar mellan 0 och 1, dir 0 innebir ett icke-samband och 1 ett

perfekt samband (Djurfeldt, Larsson & Stjarnhagen 2010).

Da vissa oberoende variabler endast inkluderades pa grund av sunt fornuft och ren nyfikenhet
sallades dessa bort om de inte uppvisade ett statistiskt signifikant samband med var beroende
variabel. Dock vill vi fortydliga att denna bortsallning endast gjordes med de oberoende
variabler som saknade teoretisk motivering. De variabler som hade teoretisk motivering men
saknade statistisk signifikans i de bivariata analyserna inkluderades alltsa i de efterfoljande

regressionsanalyserna — ett icke-resultat kan vara ett minst lika viktigt resultat.

Modeller

Utifran de teoretiska utgangspunkterna formulerades sex olika modeller med tillhérande
oberoende variabler. Dessa testades forst var for sig for att sedan slas samman till en enda stor

modell. De sex forsta modellerna presenteras nedan.

Modell 1 —informella kontakter

Denna modell testar hypotes 1: Individer som har svaga informella kontakter har en storre
bendgenhet att rosta pa SD och undersoker hur brist pa informella kontakter paverkar
benagenheten att rosta pa SD. Valet av de oberoende variablerna i denna modell motiveras
utifran teorin om massamhallet och de ingaende variablerna ar: om individen har fa nara
vanner, om individen inte kdnner samhorighet med lokalbefolkningen dar hen bor, om

individen lever ensam samt om individen ar ogift/ej ingar i ett registrerat partnerskap.

Modell 2 — medborgaranda

Modellen undersoker hur brist pa formella kontakter paverkar benagenheten att rosta pa SD.
Valet av de oberoende variablerna i denna modell motiveras dven dem av teorin om
massambhaéllet och testar hypotes 2: Individer som har fa formella kontakter har storre

bendgenhet att rosta pa SD. De ingaende variablerna ar: om individen aldrig ar aktiv i
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frivillig- och/eller vélgorenhetsorganisationer, om individen aldrig bestker kyrkan utover
speciella tillfallen (till exempel brollop och begravning), om individen &r sysselsatt samt om
individen inte ar medlem i nagon fackforening. Nagra av dessa kan vid férsta anblick verka en
aning forlegade (till exempel kyrklig aktivitet), men da ambitionen &r att fa ett matt pa SD-
valjares integration, medborgaranda och aktivitet i olika formella sammanhang anses att

denna sammanséttning av variabler lyckas med detta.

Modell 3 —social isolering

Denna modell méter en individs upplevelse av social isolering och testar hypotes 3: Individer
som upplever att de ar socialt isolerade har en storre benagenhet att rosta pa SD. De
inkluderade variablerna ar: missnéje med livet, ej optimistisk infor framtiden, kansla av lag
uppskattning fran omgivningen, misstro till andra manniskor samt om individen upplever att
hen blir utnyttjad av andra eller inte. Modellen motiveras utifran teorin om massamhallet som
pavisar att individer far sin kansla av personlig trygghet, tillhérighet och identitet fran sina
informella kontakter — en avsaknad av informella kontakter innebér alltsa en motsatt effekt,
det vill sdga en individ som kénner sig ensam. Vidare motiveras modellen dven av teorin om
moderniseringens forlorare som pavisar att individer som tenderar att valja ett
invandrarskeptiskt parti oftare kanner sig kvarldamnad och utanfér. Med dessa variabler anser
vi lyckas fanga upp individer som &r socialt isolerade.

Modell 4 — socioekonomiska faktorer och héger-vansterorientering

Modell 4 testar hypotes 4: Lag utbildning, att ha ett okvalificerat yrke inom den tekniska
arbetslogiken (produktionsarbetare) samt att vara man ar faktorer som bidrar till en storre
bendgenhet att rosta pa SD. Modellen bestar av socioekonomiska variabler som motiveras
utifran teorin: kon, utbildning och klass, samt nagra andra socioekonomiska variabler som
troddes ha en effekt pa bendgenheten att rosta pa SD: alder, hushallets disponibla inkomst, tva
olika variabler som méter arbetsléshet och en variabel som mater individens subjektiva
placering pa hoger-vanster skalan. Vi ar medvetna om att hoger-véansteridentifikation inte i sig
ar en socioekonomisk variabel, dock inkluderades den da den ofta samvarierar starkt med
individers syn pa socioekonomisk rattvisa (till exempel hur mycket staten ska omfordela
genom skatter och bidrag). Vidare har tva olika arbetsléshetsvariabler inkluderats da den ena
mater om en individ varit arbetslés nagon gang under en period av tre manader, medan den

andra méater om en individ varit arbetslds den senaste veckan.
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Modell 5 — attityd till invandring

Denna modell mater individers instéllning och attityder till invandring och testar hypotes 5:
Att ha xenofobiska attityder och/eller att vara invandrarskeptisk ar faktorer som bidrar till en
storre benagenhet att rosta pa SD och hypotes 6: Tendensen att rosta pa SD kommer att vara
storre om invandrarna ursprungligen kommer fran fattigare lander utanfér Europa. Vi avser
att mata invandrarskeptiska attityder genom variablerna: installning till invandringens
paverkan pa Sveriges ekonomi, instéllning till invandringens paverkan pa Sveriges kultur
samt instéllning till hur invandringen paverkar Sverige i stort. Som tidigare togs upp anser vi
att xenofobiska attityder ar en starkare typ av framlingsfientlighet, darfor avser vi mata sadana
attityder genom variablerna; instéllning till att tillata invandrare av samma etnicitet som
majoritetsbefolkningen att komma till Sverige, installning till att tillata invandrare av annan
etnicitet som majoritetsbefolkningen att komma till Sverige, installning till att tillata

invandrare fran fattigare lander utanfor Europa att komma till Sverige. Vi mater

Modell 6 — politiskt missndje

Denna modell méter individers politiska missndje och testar hypotes 7: Individer som ar
missnojda med radande politiska klimat har en stérre benagenhet att résta pa SD och hypotes
8: Individer som motsétter sig ett medlemskap i EU har en storre benagenhet att rosta pa SD.
De ingaende variablerna ar: instéllning till om EU har gatt for langt, missnoje géllande

Sveriges regering, misstro till Sverige riksdag samt misstro till Sveriges politiker.

Multikollinearitet

For att vaga lita pa de resultat som uppkommit i analyserna har vi felsokt vara modeller efter
multikollinearitet, som innebér att tva eller fler oberoende variabler korrelerar med varandra i
hdg utstrackning (Djurfeldt et al. 2010). Detta innebadr att ett varde i den ena oberoende
variabeln hanger ihop med ett varde i den andra oberoende variabeln, vilket gor det omgjligt
att konstanthalla den ena variabeln nar den andra testas. Detta leder till att uppskattningen av
b-koefficienterna (logit-vardet) blir oséker och de kan framsta som mindre signifikanta an vad
de faktiskt &r (Menard 2001).

For att kontrollera om multikollinearitet foreligger i vara modeller har vi valt att satta in var
beroende och vara oberoende variabler i en OLS-regression, dar det finns mojlighet att fa
fram tolerance- och VIF-véarden som pa ett enkelt och tydligt satt pavisar om

multikollinearitet foreligger. Detta gar att gora trots att de grundlaggande kraven for OLS-
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regression inte mots (den beroende variabel &r inte kontinuerlig) da det enda vi ar intresserade
av ar hur de oberoende variablerna samkorrelerar (Menard 2001). De kritiska gransvardena vi
valt &r ett tolerance-varde pa 0,2 och ett VIF-varde pa 10, dessa ar allméant vedertagna
(Djurfeldt & Barmark 2009). Da multikollinearitet kan visa sig genom hoga siffror i standard
error/medelfel (S.E.) (Menard 2001) har vi ocksa varit uppmarksamma pa detta. Det forkom

ingen multikollinearitet i nagon av forklaringsmodellerna.

Resultat och analys

For varje modell redovisas forst de oberoende variabler som uppvisade statistisk signifikans i
de bivariata analyserna (se bilaga 2)'° och sedan redovisas regressionsanalyserna i tabellform.
Forst presenteras modellerna var och en for sig och slutligen presenteras en tabell dér alla

tidigare modellers variabler har inkluderats i en och samma modell.

Informella kontakter
Statistiskt signifikanta variabler i den bivariata analysen for forklaringsmodell 1 (se bilaga 2):

- F& néra vanner*

- Ogift/ej registrerat partnerskap**

Regressionsanalys:

Tabell 2. Modell 1
Informella kontakter

B SE Exp(B)
Fa nara vanner 0,551 0,285 1,736 1
Ké&nner ingen samhdrighet m. lokalbefolkningen -0,005 0,279 0,995
Lever ensam -0,064 0,331 0,938
Ogift/ej registrerat partnerskap 0,676 0,302 1,966*
Constant -3,537
N 1421
Pseudo R? 0,023

Signifikansnivaer: =10 %, * =5 %, ** = 1 %, och *** = 0.1 %.

Till att borja med kan vi konstatera att resultaten fran den bivariata analysen och
regressionsanalysen stammer relativt bra dverens, da den bivariata analysen visade statistiskt
signifikanta samband for variablerna “’fa nira vanner” (5 %) och “ogift/e] registrerat

partnerskap” (1 %). | regressionsanalysen (tabell 2) daremot, uppvisar endast den senare

101 bilaga 2 aterfinns kompletta dversiktstabeller av resultaten fran de bivariata analyserna, dér procentandel,
Cramer’s V-varde och signifikansniva redovisas for samtliga oberoende variabler.
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statistisk signifikans. Variabeln méater huruvida individen ar ogift eller inte ingar i ett
registrerat partnerskap. Sambandet &r positivt och kan tolkas som:
- Oddset att rosta pa SD for individer som ar ogifta/ej ingar i ett registrerat partnerskap
ar 1,966 ganger oddset att rosta pa SD for individer som ar gifta/ingar i ett registrerat

partnerskap, kontrollerat for évriga variabler i modellen.

Med andra ord innebér detta att ogifta individer samt individer som inte ingar i ett registrerat
partnerskap tenderar att vara mer benagna att rosta pa SD jamfort med individer som ar gifta

eller ingar i ett registrerat partnerskap.

Modellen forklarar en mycket liten del av den totala variansen i den beroende variabeln (ca
2,3 %) och eftersom endast en variabel uppvisar statistisk signifikans misslyckas den med att
ge stod for H1; individer som har svaga informella kontakter har en storre bendagenhet att

rosta pa SD. Vi kan alltsa inte forkasta nollhypotesen.

Medborgaranda
Statistiskt signifikanta variabler i den bivariata analysen av forklaringsmodell 2 (se bilaga 2):

- Aldrig involverad i frivilligarbete**

- Besoker aldrig kyrkan*

Regressionsanalys: Modell 2
Tabell 3. Medborgaranda

B SE Exp(B)
Aldrig involverad i frivilligarbete 0,696 0,307 2,006*
Besoker aldrig kyrkan 0,421 0,263 1,524
Sysselsatt senaste veckan: arbete -0,006 0,284 0,994
Sysselsatt senaste veckan: utbildning -0,389 0,751 0,677
Ej medlem i fackférening 0,353 0,277 1,423
Constant -3,893
N 1437
Pseudo R? 0,029

Signifikansnivaer: =10 %, * =5 %, ** = 1 %, och *** = 0.1 %.

Aven denna modell misslyckas med att uppfylla den testade hypotesen: H2 - Individer som
har fa formella kontakter har storre benagenhet att rosta pa SD. Forklaringsvardet ar nagot
hogre &n for modell 1 (ca 2,9 % resp. ca 2,3 %), skillnaden &r dock i princip obetydlig

eftersom det fortfarande foérklarar en véldigt liten del av variansen.
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I den bivariata analysen uppvisade variablerna “aldrig involverad i frivilligarbete” och
“besoker aldrig kyrkan” statistisk signifikans pa 1 % resp. 5 % nivén. | tabell 3 framgar det att
variabeln “besoker aldrig kyrkan” forlorade sin signifikans, vilket innebér att dess effekt
forsvinner vid kontroll och konstanthallning av de andra oberoende variablerna. Den enda
statistiskt signifikanta variabeln i regressionsanalysen var “aldrig involverad i frivilligarbete”
som mater huruvida individen &r aktiv i frivillig- och/eller valgorenhetsorganisationer och kan
tolkas som:

- Oddset att rosta pa SD for individer som aldrig &r aktiva i frivilligorganisationer &r

2,006 ganger oddset att rosta pa SD for individer som &r aktiva i

frivilligorganisationer, kontrollerat for dvriga variabler i modellen.

Detta innebér alltsa att aktivt deltagande i denna typ av organisationer minskar bendagenheten
att rosta pa SD. Dock ar som sagt denna variabels signifikans inte tillracklig for att vi ska

kunna forkasta nollhypotesen.

Social isolering
Statistiskt signifikanta variabler i den bivariata analysen av forklaringsmodell 3 (se bilaga 2):

- Inte n6jd med livet**
- Ej optimistisk infor framtiden*
- Folk utnyttjar mig**

- Social misstro till manniskor*

Regressionsanalys:
Tabell 4. Modell 3

Social isolering

B SEE Exp(B)
Inte ndjd med livet -0,807 0,574 0,446
Ej optimistisk infor framtiden -0,316 0,293 0,729
Folk utnyttjar mig -0,602 0,346 0,548 +
Ké&nner sig ej uppskattad -0,201 0,689 0,818
Social misstro till manniskor -0,342 0,315 0,711
Constant -1,100
N 1430
Pseudo R? 0,029

Signifikansnivaer: =10 %, * =5 %, ** = 1 %, och *** = 0.1 %.
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Denna regressionsmodell misslyckas totalt med att ge stod for hypotesen som testas: H3 -
individer som upplever att de &r socialt isolerade har en storre benagenhet att rosta pa SD.
Trots att forklaringsvardet ar pa samma niva som modell 1 och 2 uppvisar ingen oberoende
variabel statistisk signifikans (se tabell 4) — det ar alltsa ingen av dem som har en signifikant
effekt pa bendgenheten att rosta pd SD. Déremot ser vi att alla variabler forutom “kénner sig
ej uppskattad” uppvisade statistiskt signifikanta samband i den bivariata analysen. Det

framkommer alltsa att dessa ar mycket kansliga for kontroll av varandra.

Slutsatsen &r att social isolering inte paverkar benagenheten att rosta pa SD och vi kan alltsa
inte forkasta nollhypotesen. Anledningen till att detta inte ger utslag kan ténkas vara, likt det
som beskrivs i teoriavsnittet, att individer som ar socialt isolerade svarar med politisk apati

och darmed inte rostar alls.

Socioekonomiska faktorer och héger-véinsterorientering
Vid bivariat analys av variablerna i forklaringsmodell 4 (se bilaga 2) framgar det att foljande

variabler ar statistisk signifikanta:
- Koén*
- Ldg utbildning***
- Hog utbildning***
- Smaforetagare*
- Produktionsarbetare***
- Sociokulturella hogre tjansteman**
- Arbetslds senaste 7 dagarna*

- Arbetslds nagonsin under en period av tre manader*

21



Modell 4

Regressionsanalys: Socioekonomiska faktorer och hoger-vénsterorientering
Tabell 5.
B SE Exp(B)

Kon (kvinna = ref.) 0,320 0,315 1,377
Alder: (50-64 = ref.)

-29 0,308 0,478 1,361

30-49 0,590 0,368 1,803

65— -0,589 0,424 0,555
Utbildning: (H6g = ref.)

Lag 2,438 0,726 11,4447

Medel 1,527 0,645 4,605*

Klass: Oesch-8 schema
(Sociokulturella specialister = ref.)

Egenforetagare -0,044 1,272 0,956
Smaforetagare -0,650 1,037 0,522
Tekniska specialister 1,219 0,851 3,385
Produktionsarbetare 1,412 0,790 4,105+
Mellanchefer 0,474 0,859 1,607
Tjansteman/kontorister 0,848 0,881 2,335
Servicearbetare 0,828 0,790 2,289
Arbetslds senaste veckan 0,257 0,534 1,293
Arbetslds, nagonsin under en period av 3 man. -0,220 0,301 0,803
Hushallets disponibla inkomst: (Hog = ref.)
Léag 0,499 0,388 1,647
Medel 0,421 0,323 1,524
Hoger-vanster placering: (Vanster = ref.)
Mitten 0,625 0,386 1,868
Hoger 0,976 0,403 2,653*
Constant -6,473
N 1413
Pseudo R? 0,145

Signifikansnivéer: =10 %, * =5 %, ** =1 %, och *** =0.1 %.

Vid analys av ovanstaende tabell framgar det att forklaringsvardet ar relativt hogt (ca 14,5 %)
vilket innebér att de oberoende variablerna i modellen forklarar ca 14,5 % av variansen i var
beroende variabel (rost pa SD). | tabell 5 framgar att de variabler som pavisar statistisk
signifikans ar utbildning — 14g (1 %o) och medel (5 %) — samt placering till hdger pa den
politiska hoger-vénster skalan (5 %). Alla dessa effekter &r positiva, vilket kan uttryckas som:
- Oddset att rosta pa SD for individer med lag utbildning ar 11,444 ganger oddset att
rosta pa SD for individer med hog utbildning, kontrollerat for Gvriga variabler i
modellen.
- Oddset att rosta pa SD for individer med medelhdg utbildning &r 4,605 ganger oddset
att rosta pa SD for individer med hdg uthildning, kontrollerat for dvriga variabler i

modellen.
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- Oddset att rosta pa SD for individer som placerar sig till héger pa den politiska hoger-
vanster skalan &r 2,653 ganger oddset att rosta pa SD for individer som placerar sig till

vanster, kontrollerat for 6vriga variabler i modellen.

Med andra ord tenderar 1ag- och medelutbildade att rosta pa SD i storre utstrackning an
hogutbildade samt individer som placerar sig sjalva till hdger pa den politiska hoger-vanster
skalan tenderar att rosta pa SD i storre utstrackning an de som placerar sig till vanster. Vart att
notera ar dock att lag utbildning verkar ha en starkare effekt pa SD-rostande &n

medelutbildning.

Déremot forvéantades ett statistiskt signifikant varde for variabeln ”kon” av flera anledningar.
For det forsta uppvisade denna variabel ett statistiskt signifikant samband med “r6st p4 SD” i
den bivariata analysen och for det andra pavisar bade teorin och resultaten fran majoriteten av
tidigare studier just detta. Det framgar alltsa att konsvariabeln ar kéanslig for kontroll av de
andra oberoende variablerna i modellen. En mgjlig forklaring till att kon forlorar sin effekt ar
om det finns en skev konsfordelning géllande 1ag-, medel- och hogutbildade. Det kan ocksa
tankas vara sd att variabeln “klass” utgor en underliggande variabel i detta fall, om en skev
konsfordelning forekommer &ven dar. Ett exempel, som kan kopplas till teorin, & om det
finns en Overrepresentation av mén 1 klassen “produktionsarbetare” och en dverrepresentation
av kvinnor inom klassen “’servicearbetare”. Det tidigare pavisade sambandet géllande kon, det
vill saga att man ar mer benagna att rosta pa SD, kan majligtvis battre forklaras av att det

finns vissa konsstrukturer pa arbetsmarknaden.

Det var for 6vrigt manga variabler som uppvisade statistisk signifikans i den bivariata
analysen men inte i regressionsanalysen. Detta kan bero pa att till exempel variabeln
“utbildning” fangar upp en del av effekten fran de olika oberoende variablerna som uppvisar
statistisk signifikans. Vi kan bland annat se att bada variablerna som maéter arbetsloshet
forlorar sin effekt, vilket kan tankas bero pa att manga arbetslosa har en lagre utbildning.
Vidare framgar det att klassvariabeln, som méter bade utbildningslangd och arbetslogik, inte
langre uppvisar nagon storre effekt vid kontroll av utbildning. Detta tyder pa att utbildningens
effekt ar starkare an arbetslogikens effekt. Dock gar det att urskilja en hogre tendens att rosta

pa SD hos produktionsarbetare jamfort med sociokulturella hogre tjansteman.
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Da vi finner att utbildning har en effekt pa rostandet pa SD samt att det gar att urskilja en

hogre tendens hos produktionsarbetare far vi delvis stod for H4: Lag utbildning, att ha ett

okvalificerat yrke inom den tekniska arbetslogiken (produktionsarbetare) samt att vara man

ar faktorer som bidrar till en stérre benagenhet att rosta pa SD. Trots att kon inte visades ha

en signifikant effekt i regressionsanalysen kan vi, med viss forsiktighet, anta hypotes 4 och

forkasta nollhypotesen.

Attityd till invandring

Statistiskt signifikanta variabler i den bivariata analysen av forklaringsmodell 5 (se bilaga 2):

- Tillat ej immigranter av samma etnicitet***

- Tillat ej immigranter av annan etnicitet***

- Tillat ej immigranter fran fattigare lander utanfor Europa***

- Immigration — daligt fér ekonomin***

- Kulturen undergravs av immigration***

- Immigranter gor landet sémre att leva i***

Regressionsanalys:
Tabell 6.

Modell 5
Attityd till invandring

B SE Exp(B)
Tillat ej immigranter av samma etnicitet 0,196 0,428 1,217
Tillit ] immigranter av annan etnicitet -0,127 0,511 0,880
Tillit ej immigranter fran fattigare lander utanfor
Europa 0,278 0,428 1,320
Immigration — daligt fér ekonomin 1,402 0,409 4,064***
Kulturen undergrévs av immigration 1,168 0,345 3,217***
Immigranter gor landet sémre att leva i 1,318 0,398 3,737***

Constant
N
Pseudo R?

-4,795
1392
0,313

Signifikansnivaer: =10 %, * =5 %, ** = 1 %, och *** = 0.1 %.

Som framgar ovan uppvisade samtliga oberoende variabler statistisk signifikans pa 1 %o nivan

i den bivariata analysen. | regressionsanalysen (tabell 6) férsvinner dock denna signifikanta

effekt fran variablerna “tillat ej immigranter av samma etnicitet

2% 9.

, tillat ej immigranter av

annan etnicitet” och “tillat ej immigranter fran fattigare linder utanfér Europa”. Effekten av

dessa fangas istallet upp utav de tre dvriga oberoende variablerna i modellen. Det kan tankas

vara sa att attityderna som de tre forsta variablerna mater harstammar fran de tre senare.
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Vidare forklarar modellen ca 31,3 % av variansen i var beroende variabel. Av tabell 6 framgar
det att variablerna “immigration — daligt fér ekonomin”, kulturen undergravs av
immigration” och ”immigranter gor landet samre att leva i” uppvisar statistisk signifikans pa
den lagsta sakerhetsnivan — 1 %o. Dessa har alla en positiv effekt pa benéigenheten att rosta pa
SD vilket kan uttryckas som:

- Oddset att rosta pa SD for individer som anser att immigration har en negativ
paverkan pa landets ekonomi ar 4,064 ganger oddset att rosta pa SD for individer som
anser att immigration inte har en negativ paverkan pa landets ekonomi, kontrollerat for
ovriga oberoende variabler i modellen.

- Oddset att rosta pa SD for individer som anser att kulturen undergravs av immigranter
ar 3,217 ganger oddset att rosta pa SD for individer som inte anser att kulturen
undergravs av immigranter, kontrollerat for 6vriga oberoende variabler i modellen.

- Oddset att rosta pa SD for individer som anser att Sverige blir ett saimre land att leva i
pa grund av immigranter ar 3,737 ganger oddset att rosta pa SD for individer som inte
anser att Sverige blir ett samre land att leva i pa grund av immigranter, kontrollerat for

dvriga oberoende variabler i modellen.

Med andra ord &r en individ som anser att immigration har en negativ paverkan pa ekonomin,
kulturen och landet i stort mer benégen att rosta pa SD jamfort med individer som inte besitter
dessa asikter. Da dessa tre oberoende variabler méater invandrarskeptisism ger modell 5 stod
for hypotes 5: Att ha xenofobiska attityder och/eller att vara invandrarskeptisk ar faktorer
som bidrar till en storre benégenhet att rosta pa SD. Aterigen behdver inte
invandrarskeptiska attityder vara grundade i ett hat mot framlingar (som xenofobiska sadana)
utan skulle snarare kunna ses som individens ovarderade uppfattning om immigration. En
uppfattning om att immigration kostar pengar samt forandrar landets kultur behdver inte ha en
negativ laddning. Individer som besitter dessa asikter kan darfor tankas résta pa SD av
ekonomisk rationalitet snarare dn av xenofobiska skél. Dock kan det tdnkas att xenofobiska
asikter, som namnts ovan, harstammar ur dessa invandrarskeptiska attityder — det vill saga det
som skulle kunna tolkas som en rasistisk asikt tycks vara beroende av asikter som handlar om

motstand mot invandring.
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Daremot uppvisade inte de oberoende variabler som mater xenofobiska attityder nagon
statistisk signifikans i regressionsanalysen, vilket innebdr att SD-valjare inte ar mer
xenofobiska eller rasistiska &n andra partiers véljare. Detta innebar dock inte att SD-véljaren
inte ar rasistisk, men resultatet tyder pa att SD-véljaren inte &r mer rasistisk an andra valjare.

Déremot &r det uppenbart att SD-valjaren ar mer invandrarskeptisk &n andra valjare.

Da variabeln tillat e] immigranter fran fattigare lander utanfor Europa” inte uppvisar
statistisk signifikans finnes inget stod for hypotes 6: Tendensen att rosta pa SD kommer att
vara storre om invandrarna ursprungligen kommer fran fattigare lander utanfér Europa. Vi

kan darfor inte forkasta nollhypotesen.

Politiskt missndje

Statistiskt signifikanta variabler i den bivariata analysen av forklaringsmodell 6 (se bilaga 2):
- EU - gatt for langt**
- Missndjd med regeringen***
- Misstro till riksdagen***
- Misstro till politiker***

Regressionsanalys: Modell 6
Tabell 7. Politiskt missndje

B SE Exp(B)
EU - gatt for langt 0,186 0,289 1,205
Missndjd med regeringen 0,334 0,298 1,396
Misstro till riksdagen 1,239 0,334 3,451***
Misstro till politiker 0,768 0,359 2,156*
Constant -4,208
N 1379
Pseudo R? 0,126

Signifikansnivaer: =10 %, * =5 %, ** = 1 %, och *** = 0.1 %.

| den bivariata analysen uppvisade samtliga variabler statistisk signifikans pa minst 1 %
nivan, men som framgar av tabell 7 forsvann denna effekt for variablerna “EU — gatt for
l4ngt” och “missndjd med regeringen” i regressionsanalysen. Det beror pa att dessa ar
kansliga for kontroll av de andra oberoende variablerna. Det kan tankas vara sa att dessa tva
harstammar fran de tva som visar statistisk signifikans — misstro till politiker och riksdagen

kan leda till ett motstand mot EU och ett missndje med regeringen.
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Denna modell forklarar ca 12,6 % av variansen i var beroende variabel och ger stod for
hypotes 7: individer som ar missnéjda med radande politiska klimat har en storre benagenhet
att rosta pa SD. Detta dé variabeln “misstro till riksdagen” uppvisar statistisk signifikans pa 1
%0 nivan samt att variabeln “misstro till politiker” dr statistiskt signifikant pa 5 %. Dessa
effekter &r positiva vilket innebar:

- Oddset att rosta pa SD for individer som misstror Sveriges riksdag ar 3,451 ganger
oddset att rosta pa SD for individer som kanner tillit till Sveriges riksdag, kontrollerat
for 6vriga oberoende variabler i modellen.

- Oddset att rosta pa SD for individer som misstror politiker ar 2,156 ganger oddset att
résta pa SD for individer som kanner tillit till politiker, kontrollerat for 6vriga

oberoende variabler i modellen.

Individer som upplever att de inte kan lita pa Sveriges politiker och riksdag tenderar alltsa att
vara mer benagna att rosta pa SD jamfort med individer som kanner tillit till Sveriges politiker

och riksdag. Vi forkastar darfor nollhypotesen.

Vi finner daremot inget stod for hypotes 8: individer som motsatter sig ett medlemskap i EU
har en storre bendgenhet att résta pa SD. Detta da variabeln som mater motsattning till EU,
”EU — gétt for 14ngt”, inte uppvisar statistiskt signifikans i regressionsanalysen. Hir kan vi

alltsa inte forkasta nollhypotesen.

Alla modeller
Tabell 8.
Alla modeller sammanslagna
B SEE Exp(B)
Socioekonomiska faktorer:
Kén: Man 0,576 0,415 1,779
Alder (50-64 = ref.)
-29 -0,261 0,714 0,770
30-49 0,664 0,511 1,942
65 - -0,663 0,670 0,515
Utbildning (H6g = ref.)
Lag 2,290 0,977 9,872%
Medel 1,638 0,863 5,1441

Klass: Oesch-8 schema (Sociokulturella
specialister = ref.)
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Egenforetagare -0,639 1,691 0,528
Smaforetagare -1,620 1,194 0,198
Tekniska specialister 0,870 1,000 2,388
Produktionsarbetare 0,274 0,944 1,315
Mellanchefer 0,139 1,013 1,150
Tjansteman/kontorister 0,232 1,058 1,261
Servicearbetare 0,057 0,952 1,058
Arbetslés, senaste veckan 0,992 0,879 2,696
Arbetslés, ndgonsin under en period av 3
man. 0,244 0,397 1,277
Hushdllets disponibla inkomst (H6g = ref.)
Lag 0,151 0,569 1,163
Medel 0,390 0,419 1,477
Héger — vinster placering (Vénster = ref.)
Mitten 0,358 0,484 1,430
Hoger 0,408 0,566 1,503
Informella kontakter:
Fé néra vinner 0,195 0,401 1,215
Kénner ingen samhérighet med
lokalbefolkning -0,406 0,438 0,666
Lever ensam 0,115 0,508 1,122
Ogift/ej registrerat partnerskap 0,405 0,451 1,500
Formella kontakter:
Aldrig involverad i frivilligarbete 0,346 0,404 1,413
Beséker aldrig kyrkan 0,116 0,379 1,123
Sysselsatt senaste veckan: Arbete 0,125 0,669 1,133
Sysselsatt senaste veckan: Utbildning 0,484 1,081 1,623
Ej medlem i fackférening 0,572 0,386 1,771
Social isolering:
Inte n6jd med livet -0,131 1,025 0,877
Ej optimistisk infor framtiden 0,553 0,768 1,739
Folk utnyttjar mig -0,117 0,448 0,889
Kdnner sig ej uppskattad -1,365 1,252 0,255
Social misstro till ménniskor -0,016 0,392 0,984
Attityd till invandring:
Tillgt ej immigranter av samma etnicitet -0,293 0,541 0,746
Tillat ej immigranter av annan etnicitet 0,180 0,660 1,197
Tillét ej immigranter fran fattigare linder
utanfor Europa 0,346 0,525 1,414
Immigration — ddligt fér ekonomin 1,457 0,464 4,294**
Kulturen undergrdvs av immigration 0,908 0,422 2,479*
Immigranter gér landet sémre att leva i 0,910 0,464 2,485*

Politiskt missnoje:

28



EU — gatt fér langt -0,416 0,381 0,660

Missndjd med regeringen 0,381 0,414 1,464
Misstro till riksdagen 0,997 0,417 2,709*
Misstro till politiker 0,498 0,428 1,645
Constant -8,859

N 1289

Pseudo R2 0,435

Signifikansnivaer: =10 %, * =5 %, ** = 1 %, och *** = 0.1 %.

99 99

Variablerna ”1ag utbildning”, ”immigration — déligt for ekonomin”, ’kulturen undergravs av
immigration”, "immigranter gor landet sémre att leva i”” och “misstro till riksdagen” uppvisar
fortsatt statistisk signifikant effekt pa minst 5 % nivan vid kontroll av samtliga oberoende
variabler. Forklaringsvardet for denna modell ar ca 43,5 %, vilket innebér att modellen

forklarar ca 43,5 % av variansen i var beroende variabel (rost pa SD).

Slutsats
Denna uppsats har agnats at att finna svar pa varfor svenska véljare lagger sin rost pa SD. Vi

har kunnat konstatera att det rader starkt signifikanta samband mellan att rosta pa SD och lag
utbildning, attityder gallande invandring samt misstro till riksdagen. Sammantaget tyder vara
resultat pa att attityder géllande invandring och lag utbildning & mycket viktiga faktorer for

att forstd varfor svenska véljare rostar pa SD.

Intressant ar dock att de attityder gallande invandring som visar pa statistiskt signifikant effekt
ar de som inte nodvandigtvis behover tolkas som xenofobiska sadana. Dessa attityder kan
tankas harstamma ur en okunskap om hur invandringen paverkar varje enskild individ och
landet i stort. Om okunskap bidrar till dessa attityder kan det moéjligtvis forklara varfor
individer med lag utbildning tenderar att i storre utstrackning rosta pa SD jamfort med
hogutbildade. Resultatet visar att SD-valjare ar invandrarskeptiska i stor utstrackning, dock
finnes inget stod for pastaendet att alla SD-véljare ar xenofober/rasister, och vi argumenterar
darmed for att denna bild ar 6verdriven. SD-véljare ar alltsa uppenbarligen mycket mer
invandrarskeptiska an andra partiers véljare, men nér det géller rasism avviker inte SD-valjare
fran valjare som rostar pa andra partier. Detta strider mot en ny studie, som publicerades
under uppsatsens gang, som konstaterar att SD-valjarna utmérks av xenofobiska attityder
(Maller, Hedstrém, Valdez & Wennberg 2014). Forfattarna utforde en vinjettstudie dér de
undersokte i vilken utstrackning majoritetsbefolkningen tar avstand fran den muslimska

minoriteten och individer med utlandska namn. Vi finner det intressant att vara resultat skiljer
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sig at och en mojlig forklaring till detta kan vara att de framfor allt fokuserar pa individers
installning till muslimer medan vara variabler inte specificerar nagon invandrargrupp. Trots
att vi bada har en relativt lik definition av xenofobi skiljer sig resultaten fran varandra. Detta
kan tankas bero pé att de har riktat in sig pa ett avstandstagande p& grund av personliga skl
medan vara variabler inte tillat detta fokus. Detta &r ocksa anledningen till varfor vi valt att i
denna uppsats mata tva typer av framlingsfientlighet — dar den ena anses vara starkare an den

andra.

Det var aven intressant att resultatet visar att SD-véljare placerar sig till hoger pa den politiska
hoger-vansterskalan (se tabell 5) da vi argumenterat for att SD inte for en extrem hdgerpolitik.
SD:s véljare verkar alltsd vara mer ”hoger” dn vad partiet sjélva uttrycker sig vara. Dock

forsvann denna signifikanta effekt i den slutgiltiga modellen (se tabell 8).

Ytterligare en viktig slutsats ar att social isolering (inklusive isolering fran informella samt
formella kontakter) inte har nagon effekt pa SD-r6stande, likt Rydgrens (2011) resultat. Detta
skulle kunna tolkas som att vi inte lever i nagot massamhélle eller att de flesta socialt
isolerade individer véljer att inte rosta alls. Vi kan forvisso se att flertalet av variablerna som
mater social isolering var statistiskt signifikanta i de bivariata analyserna, men da denna effekt
forsvann vid mer sammansatta modeller tycks alltsa andra signifikanta variabler battre kunna

forklara varfor svenska valjare rostar pa SD.

Nagot forvanande var ocksa att kons effekt var sa pass kanslig for kontroll av andra
oberoende variabler, da tidigare studier har visat att det ar ett av de mest robusta resultaten.
Vidare forvanades vi dver att klass var av sadan liten betydelse for att forklara en rést pa SD,
speciellt da merparten av studier som undersoker klassaspekten argumenterar for att
invandrarskeptiska partier oftare tilltalar arbetarklassen. Men som diskuterats i analysen
verkar kon, klass och utbildning ta ut varandra. Intressant var dven att alder inte uppvisade
nagon som helst effekt pa SD-rostande, varken nar det galler unga eller pensionérer, vilka ar

grupper SD vander sig till.

Saledes argumenterar vi for att den mediala och allmant vedertagna uppfattningen om den
typiska SD-valjaren, det vill sdga unga, lagutbildade man som kéanner sig utanfor, ar politiskt

missndjda och har extrema asikter i vissa avseenden, ger en ofullstandig bild av hur det

111 studien har forskarna bland annat tagit reda pa hur viljare staller sig till att ndgon med muslimsk bakgrund
var deras granne, skulle vérda deras foréldrar eller vara ingift i familjen.
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forhaller sig. Att det ofta ar lagutbildade individer som &r politiskt missnojda och har extrema
asikter (det vill sdga invandrarskeptiska sadana) stammer, dock finnes inget stod for att dessa
individer nodvandigtvis maste vara unga man som kanner sig utanfor samhallet. Detta tyder
pa att det inte nédvandigtvis ar moderniseringens forlorare som rostar pa SD. En del av vart
resultat dverensstammer alltsa med internationella forskningsresultat da det visar att attityd till

invandring har langt viktigare forklaringskraft an till exempel social isolering.

Slutligen forklarar denna modell ca 43,5 % av variansen i var beroende variabel. For att
forsoka forklara desto mer skulle det vara intressant om utbudsfaktorer, sasom partiets
organisering, partiets politiska program etcetera, inkluderades i fortsatta studier gallande SD-
rostande. En annan aspekt som vidare forskning garna far undersoka ar den omfattande

mediala uppméarksamhet som SD fatt och huruvida detta paverkat deras valresultat.
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Bilaga 1 — Utformning av enkatfragor och svarsalternativ

Variabel
Kon
Fodelsear

Utbildning

Sysselséttning
senaste veckan

Arbetslos

Hushallets
disponibla inkomst
(manad)

Placering hoger-
vanster skalan

Enkatfraga
Kon
Vilket &r ar du fodd?

Vilken &r din hogsta avklarade

utbildning?

Vilka av dessa beskrivningar
passar in pa vad du har gjort

de senaste 7 dagarna?

Har du ndgonsin varit

arbetslos och arbetssokande
under en period langre &n tre

manader?
Om du lagger ihop alla

inkomstkaéllor, vilken bokstav
beskriver ditt hushalls totala

nettoinkomst i ménaden?

I politiska sammanhang
brukar man ibland tala om
”vanster” och ”hoger”. Var

Svarsalternativ
Man; Kvinna

1) ES-ISCED I, less than
lower secondary

2) ES-ISCED II, lower
secondary

3) ES-ISCED Illb, lower
tier upper secondary

4) ES-ISCED llla, upper
tier upper secondary

5) ES-ISCED 1V,
advanced vocational sub-
degree

6) ES-ISCED V1, lower
tertiary education, BA
level

7) ES-ISCED V2, higher
tertiary education, >= MA
level

1) Forvarvsarbete

2) Utbildning

3) Arbetslds och aktivt
arbetssokande

4) Arbetslds och inte
aktivt arbetsstkande

5) Sjukersattning

6) Alderspensionerad

7) Militartjanstgoring eller
samhallstjanst

8) Annat

Ja; Nej

(J) Upp till- 10 999;
(R) 11 000 — 14 999;
(C) 15 000 — 18 999;
(M) 19 000 — 21 999;
(F) 22 000 — 24 999;
(S) 25 000 — 28 999;
(K) 29 000 — 32 999;
(P) 33 000 — 39 999;
(D) 40 000 — 48 999;
(H) 49 000 eller mer

0 = Vanster; 1; 2; 3; 4; 5;
6; 7; 8; 9; 10 = Hoger

Dummykodning

-29
30-49
50 - 64
65 —
Lag:
1-2=1
3-7=0

Mellan:
3-5=1
1-2,6-7=0

Hdog:
6-7=1
1-5=0

Arbetslos:
34=1
1-2,5-8=0

Sysselsatt, arbete:
1=1
2-8=0

Sysselsatt,
utbildning:
2=1
1,3-8=0

Lag:

JRC=1
M,F,S,K,P,D,H =
0

Medel:
M,FSK=1
JR,CP.DH=0

Hog:

PDH=1
JRCMFSK=0
Vanster:

0-3=1

4-10=0



Néara vanner

Samhorighet med
lokalbefolkningen

Antal personer i
hushall

Civilstatus

Aktiv i frivillig-
och
valgorenhetsorgani
sationer

Besoker kyrkan
utdver speciella
tillfallen

Medlem i
fackforening

Allméan upplevelse

skulle du placera dig sjalv pa
denna skala?

Hur manga personer, om
nagra, finns det som du kan
diskutera personliga och
privata fragor med?

Jag k&nner samhdrighet med
manniskorna i mitt grannskap.

Om du raknar med dig sjalv,
hur manga personer —
inklusive barn — bor i ditt
hushall?

Vilken av féljande
beskrivningar passar bast in
pa ditt civilstand just nu?

Hur ofta har du deltagit i
arbete for frivillig
organisationer eller
valgorenhetsorganisationer
under de senaste 12
manaderna?

Forutom vid sérskilda
tillfallen, sasom bréllop och
begravningar, ungefér hur ofta
besoker du religitsa
sammankomster nu for tiden?

Ar du eller har du nagonsin
varit medlem i nagon
fackforening eller liknande
organisation?

Allt sammantaget, hur lycklig

36

0; 1; 2; 3; 4-6; 7-9; 10
eller fler

1) Instdmmer starkt;

2) Instdmmer; 3)Varken
instammer eller tar
avstand;

4) Tar avstand;

5) Tar starkt avstand

1) Gift;

2) Registrerat partnerskap;
3) Skild/registrerat
partnerskap upplost;
4)Ankling/Anka/Partner i
registrerat partnerskap
avliden;

5) Ingen av dessa (har
ALDRIG varit gift eller
partner i ett registrerat
partnerskap)

1) Minst en gang i veckan;
2) Minst en gang i
manaden;

3) Minst en gang var
tredje manad;

4) Minst en gang var sjatte
manad;

5) Mindre ofta;

6) Aldrig

1) Varje dag;

2) Mer an en gang i
veckan;

3) En gang i veckan;

4) Minst en gang i
manaden;

5)Bara under speciella
helgdagar;

6) Mindre ofta;

7) Aldrig

1) Ja, &r for nérvarande
medlem;

2) Ja, har tidigare varit
medlem;

3) Nej

0 = Extremt olycklig; 1; 2;

Mitten:
46=1
0-3,7-10=0
Hoger:
7-10=1
0-3,4-6=0

F& intima vanner:
0-2=1
3-6=0

Kénner inte
samhorighet:
1-2=0
3-5=1

Bor ensam:
1=1
2-14=0

Ogift:
36=1
1-2=0

Inte aktiv:
6=1
1-5=0

Aldrig
kyrkobesok:
7=1
1-6=0

Icke medlem:
2-3=1
1=0

Inte lycklig:



av lycka

Optimism infor
framtiden

Folk utnyttjar eller
ar rattvisa

Uppskattad

Social tillit

Immigranter med
samma etnicitet
kan komma

Immigranter med
annan etnicitet kan
komma

Immigranter fran
fattigare lander
utanfoér Europa
kan komma

Immigration
bra/daligt for
Sveriges ekonomi

Kulturen
undergravs/berika
s av immigration

Immigranter gér
Sverige till ett
samre/battre land

skulle du séaga att du &r?

Jag &r alltid optimistisk nar
det géller min framtid

Tror du att de flesta
manniskor skulle forsoka
utnyttja dig om de fick
chansen eller skulle de
forsoka vara érliga och
rattvisa?

I vilket utstrackning kanner du
dig uppskattad av personer
som star dig nara?

Skulle du sdga att man i
allmanhet kan lita pa de flesta
manniskor eller att man inte
kan vara nog forsiktig nér
man har att géra med andra
manniskor?

I vilken utstrackning tycker du
att Sverige bor tillata
maéanniskor av samma hudférg
eller etnisk tillhérighet som
majoriteten av Sveriges
befolkning att komma och bo
har?

I vilken utstrackning tycker du
att Sverige bor tillata
manniskor som har en annan
hudfarg eller etnisk
tillhorighet &n majoriteten av
Sveriges befolkning att
komma och bo hér?

I vilken utstrackning tycker du
att Sverige bor tillata
méanniskor som kommer fran
de fattigare l&nderna utanfor
Europa att komma och bo
har?

Skulle du saga att det i
allmanhet ar daligt eller bra
for Sveriges ekonomi att
manniskor fran andra lander
kommer for att bo har?

Skulle du sdga att Sveriges
kulturella liv i allmanhet
undergrévs eller berikas av att
andra manniskor fran andra
lander kommer for att bo hér?
Blir Sverige ett samre eller
béattre land att leva i av att
manniskor fran andra lander
kommer for att bo har?
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3;4;5;6;7;8;9; 10 =
Extremt lycklig

1) Instdmmer starkt;

2) Instdmmer;

3) Varken instdammer eller
tar avstand;

4) Tar avstand;

5) Tar starkt avstand

0 = de flesta manniskor
skulle forsoka utnyttja
mig; 1; 2; 3; 4; 5; 6; 7; 8;
9; 10 = de flesta
manniskor skulle forsoka
vara drliga och rattvisa
0;1;2;3;4;5;6;7;8;9;
10

0 = man kan inte vara nog
forsiktig; 1; 2; 3; 4; 5; 6;
7; 8;9; 10 = man kan lita
pa de flesta manniskor

1) Tilldta manga att
komma och bo hér;
2) Tillata en del;

3) Tillata nagra fa;
4) Inte tillata nagra

1) Tillata manga att
komma och bo har;
2) Tillata en del;

3) Tillata nagra fa;
4) Inte tillata nagra

1) Tillata manga att
komma och bo hér;
2) Tillata en del;

3) Tillata nagra fa;
4) Inte tillata nagra

0 = Daligt for ekonomin;
1;2;3;4;5;6;7;8;9; 10
= Bra for ekonomin

0 = Kulturellt liv
undergravs; 1; 2; 3; 4; 5;
6; 7;8;9; 10 = Kulturellt
liv berikas

0 = Samre land att leva i;
1;2;3;4;5;6;7;8;9; 10
= Battre land att leva i

0-4=1
5-10=0

Inte optimistisk:
4-5=1

1-3=0

Folk utnyttjar:
0-4=1
5-10=0

Inte uppskattad:
0-4=1
5-10=0

Social misstro:
0-4=1
5-10=0

Tillat inte;
34=1
1-2=0

Tillat inte:
34=1
1-2=0

Tillat inte:
34=1
1-2=0

Daligt for
ekonomin:
0-4=1
5-10=0

Kulturen
undergravs:
0-4=1
5-10=0

Samre land:
0-4=1
5-10=0



EU har gatt for
langt/kan ga langre

No6jd/missndjd med
Sveriges regering

Tillit till Sveriges
riksdag

Tillit till politiker

Tank nu pa den Europeiska
unionen — EU. En del tycker
att den europeiska
samordningen bor bli mer
langtgaende. Andra tycker att
den redan har gatt gor langt.
Vilket nummer pa svarsskalan
ligger ndrmast din
standpunkt?

Om du tanker pa Sveriges
regering, hur néjd ar du med
hur den skoter sitt jobb?

Pa en skala fran 00 till 10, tala
om hur stor tillit du
personligen har till Sveriges
riksdag.

Pa en skala fran 00 till 10, tala
om hur stor tillit du
personligen har till politiker.
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0 = Samordningen har
redan gatt for langt; 1; 2;
3;4;5;6;7;8;9;,10=
Samordningen bor ga
langre

0 = Extremt missnojd; 1;
2,3;4;5,6;7,8;,9;10=
Extremt ndjd

0 = Ingen tillit alls; 1; 2;
3;4,5;6,7;8,9,10=
Fullstandig tillit

0 = Ingen tillit alls; 1; 2;
3;4,5;6,7;8,9,10=
Fullstandig tillit

EU gatt for langt:
0-4=1
5-10=0

Missnojd:
0-4=1
5-10=0
Misstro:
0-4=1
5-10=0

Misstro:
0-4=1
5-10=0



Bilaga 2 — Bivariata analyser — dversiktstabeller

Modell 1 . .
Rost pa SD Ingen rést pa SD Cramer’s V
(procent)
Kon: Man 65,6 52,1 ,056*
Alder
-29 ar 14,3 14,1 ,001
30-49 ar 39,7 32,5 ,031
50-64 ar 23,8 26,9 ,014
65- uppat 22,2 26,5 ,020
Utbildning
Lag 32,8 16,6 ,089%**
Medel 62,5 55,2 ,030
Hog 4,7 28,2 ,109%**
Klass
Egenforetagare 1,6 3,9 ,025
Smaforetagare 3,1 10,9 ,052%*
Tekniska specialister 9,4 7,9 ,012
Produktionsarbetare 39,1 15,1 ,134%**
Mellanchefer 7,8 16,2 ,048
Tjansteman/kontorister 7,8 7,7 ,001
Sociokulturella
specialister 3,1 16,3 ,075%*
Servicearbetare 28,1 21,9 ,031
Arbetslos senaste 7 dagar 9,4 4,1 ,053*
Varit
arbetsloshet/jobbs6kande
nagon gang under en
period av 3 manader 60,9 75,3 ,068**
Hushallets disponibla
inkomst
Lag 26,6 19,8 ,035
Medel 37,5 32,6 ,021
Hog 32,8 42,6 ,041
Placering pa
hoger/vénster skalan
Vanster 15,6 21,9 ,032
Mitten 43,8 41,7 ,009
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Hoger

39,1

35,4

Signifikansnivaer: * =5 %, ** = 1 %, and *** = 0.1 %.

Nara vanner: fa 29,7 19,0 ,056%*
Kanner inte
samhorighet med

lokalbefolkningen 32,8 29,8 ,014
Ogift/ej registrerat

partnerskap 62,5 46,1 ,068%**

Lever ensam 26,6 20,3 ,032

Signifikansnivéer: * =5 %, ** = 1 %, and *** = 0.1 %.

Aldrig involverad i
frivillig- och
valgorenhetsarbete

76,6

59,4

,072%*

Besoker aldrig kyrkan
utover speciella
tillfallen

50,0

36,3

,058*

Sysselsatt senaste
veckan: arbete

57,8

60,2

,010

Sysselsatt senaste
veckan: utbildning

3,1

,013

Icke medlem i
fackférening

57,8

48,9

,037

Signifikansnivéer: * =5 %, ** = 1 %, and *** = 0.1 %.

Inte n6jd med livet 7,8 2,4 ,070%**
Inte optimistisk infor
framtiden 9,4 3,9 ,056%*
Social misstro till andra
manniskor 31,2 19,2 ,062%*
Folk utnyttjar mig 21,9 11,0 ,070%*
Kanner sig ej
uppskattad 4,7 2,0 ,039

Signifikansnivaer: * =5 %, ** = 1 %, and *** = 0.1 %.



Tillat inte immigranter

av samma etnicitet 39,1 9,2 ,202%**
Tilldt inte immigranter
av annan etnicitet 50,0 11,5 ,235%**

Tilldt inte immigranter
fran fattigare lander

utanfoér Europa 53,1 13,9 ,224%**
Immigration ar daligt
for ekonomin 82,8 25,0 ,267***
Kulturen undergravs
av immigration 60,3 9,8 ,320%**
Immigration gor
landet sdmre att leva i 71,4 12,3 ,341%**

Signifikansnivéer: * =5 %, ** = 1 %, and *** = 0.1 %.

EU har gatt for langt 58,3 39,8 ,077*%*
Misstro till politiker 73,4 37,8 ,150%***
Misstro till Sveriges

riksdag 60,9 20,5 ,200%***
Missndjd med Sveriges
regering 50,0 26,9 ,(107***

Signifikansnivéer: * =5 %, ** = 1 %, and *** = 0.1 %.
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