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Uppdrag historieskrivning

Kerstin Cassel

"Det blir utgravningsrapporter 6ver allt som rékar finnas
inom exploateringsytan, ocksa sadant som inte kunde ses
eller anas i forvag. Man graver allt som patraffas, ocksa det
ovantade och forut ok&nda. Det blir ingalunda bara mera av
detsamma” (Stig Welinder i Sveriges historia 2009:110,
angdende uppdragsarkeologins dominans inom den
grdvande arkeologin)

I nérmare ett halvsekel har uppdragsarkeologin dominerat de arkeologiska
undersokningarna, och idag utgér de sd kallade forskningsgravningarna
(grévningar som inte orsakas av exploatering, ofta utférda av
hdgskolor/universitet) endast en mycket liten del av gravningarna. Sa har det sett
ut i manga ar, men en aterkommande diskussion galler i vilken man resultaten
nar ut. lbland kritiseras den uppdragsarkeologiska verksamheten for att
resultaten har det svart att gora sig géallande och att de arkeologiska
avrapporteringarna inte i tillrackligt hog grad sprids och/eller har tillrécklig
kvalitet. Foreliggande text presenterar en 6versiktlig genomgéng av denna fraga
och den roll som uppdragsarkeologins resultat spelar for den historia som skrivs.
Syftet i delprojektet har varit att “6versiktligt redovisa om och i sa fall vilka
insatser i den uppdragsarkeologiska verksamheten som medverkar till att
paverka historieskrivningen, det vill siga stodjer, motsager eller skapar
alternativa uppfattningar om samhéllet. Hur forankras fragor? Hur diskuteras
resultat? Vem for ut resultat - arkeologer/historiker eller journalister? Vad gor
skillnad?”

Att det finns ett stort intresse for arkeologiska undersokningar gar inte att ta
miste pa. Media rapporterar ofta fran utgravningar, och uppdragsarkeologiska
institutioner &r aktiva pa sociala medier och idag bloggas det fran de flesta
gravningarna. | Arkeologi E4. Projektrapport for informationsinsatserna (2005),
som redovisar de samlade insatserna for de stora E4-grdvningarna genom
Uppland, listas en méngd tidningsartiklar och radioinslag. Men fragan ar vad
som skrivs och vilka arkeologiska berattelser det ar som férmedlas. Intrycket ar
att det som uppmarksammas ar upplevelsen av sjdlva gravningen snarare &n de
resultat den genererat. De genomarbetade rapporter som kommer nagra ar efter
undersokningarna syns mer sallan i media. Vem tar till vara pd dem och gar
vidare med historieskrivandet? Och hur skapar man intresse kring de ofta
anonyma men kunskapsrika fornldmningar som uppdragsarkeologin givit sig i
kast med?



Intressesfarer

Idag torde det vara fa arkeologer som ifragasatter vardet av uppdragsarkeologin
och dess betydelse for historieskrivningen. Farre gér den skarpa gransdragning
mellan forsknings- och uppdragsarkeologiska gravningar som kommer fram i
debatten mellan Per Ramqvist och UIf Séfvestad i Sundsvalls tidning 2001. | en
artikel som tar sitt avstamp i en oro Over exploateringen av ett ovarderligt
fornlamningsomrade soder om Sundsvall, passar Ramqvist pa att ifrdgasatta
kvalitén i uppdragsarkeologin.

Till detta kan man svara att arkeologiska undersékningar kan delas in i tva
huvudgrupper, ndmligen réddningsgrévningar och forskningsgravningar. De
forra kostar samhallet cirka 250 miljoner kronor per ar, de senare cirka
hundradelen ddrav. De senare star dock for minst tio ganger storre
kunskapstillforsel ~ for gemene man och  forskarsamhallet, dvs
forskningsgravningar har 1000 ganger hogre kunskapseffektivitet! (Ramqvist
2001)

Det empiriska underlaget for raknedvningen saknas emellertid, s& det &r inte latt
att bemota kritiken. | Séfvestads svar tonas skillnaderna ner och papekar att man
inom uppdragsarkeologin ligger bade metodiskt och tekniskt fore, och att man
&ven forskningsmaéssigt ligger val till.

Aven Frands Herschend har invandningar mot uppdragsarkeologin nér han
konstaterar att man bara tillats undersoka avgriansade ytor i landskapet och
darmed inte kan fanga helheter: “their trenches are far too narrow to catch a
settlement in its entirety” (Herschend 2009:106). Sant &r att exploateringsytan
satter granser for undersokningsomradet, men har man sett hur jarnalderns
boplatser breder ut sig Gver stora landskapsavsnitt fragar man sig om det ar
mojligt att fAnga “en boplats i sin helhet”. Ar det ndgot uppdragsarkeologin har
kunnat visa ar det att helheten inkluderar mycket stora omraden med bland annat
utmarksnaringar. Och man fragar sig vilka forskningsgravningar som har gréavt
storre ytor an uppdragsarkeologin? Det ska dock péapekas att Herschend
anvander en del resultat frdn E4-gravningarna, dven om tolkningarna
huvudsakligen lutar sig pa de vélkanda danska utgravningarna fran Grentoft,
Vorbasse och Hodde.

Jag sjalv tror att det var “upptickten” av den &ldre jarnalders boplatser i
akermark under 1980-tal som forst och tydligast visade pa uppdragsarkeologins
stora potential. Just det faktum som kritiseras av Ramquvist, att arkeologen inte
sjélv véljer sitt objekt, var vdgen mot ny kunskap. Genom att forskaren sjalv
véljer var hen ska grava riskeras forstas en bekraftelse av den vedertagna bilden,
i stallet for den ifragasattande och kritiska granskning som bor karaktarisera all
forskning. Uppdragsarkeologen "tvingas” déremot att se bortom de forutfattade
meningarna genom att nya miljoer satts under spaden.

Inom berérda myndigheter finns det ocksa farhagor om relationen mellan
uppdragsarkeologi och forskning vid akademierna. | en debattartikel i Current
Swedish Archaeology uttrycks en oro frdn Riksantikvariedmbetets sida att
avstandet mellan uppdragsarkeologi och universitet har okat (Andersson et al.
2010). Har uppmarksammas &ven svarigheten att na ut till olika grupper som ar



intresserade av historia och arkeologi. | en av E4-studierna uttrycks en liknande
oro for att resultat inte anvands inom den akademiska forskningen i tillrackligt
hdg grad (Ljungqvist & Viktor 2007).

Ann-Mari Hallans representerar den motsatta hallningen. | sin avhandling
diskuterar hon akademins forhallande till uppdragsarkeologin och konstaterar att
arkeologiska rapporter ser valdigt olika ut fran tid till tid, och att de aldre kan
vara svara att anvanda vetenskapligt. Hon menar dock att rapporterna idag haller
en god kvalitet och ”Avslutningsvis vill jag sla ett slag for anvandningen av den
uppdragsarkeologiska rapporten i arkeologisk forskning. [---] Savil
samhéllsekonomiskt som forskningsméassigt ar det oforsvarligt att detta
kallmaterial inte tas till vara i hogre utstrackning” (Hallans 2012:102). Har
konstaterar hon ocksa att gransdragningen mellan arkeologi pé& universitet
respektive uppdragsarkeologi ar pa god vag att forsvinna nér arkeologer idag har
en fot i vartdera lagret (ibid). Det ar ocksad den uppfattning jag fatt vid
genomgangen av avhandlingar vid Stockholm och Uppsala, dar dagens
avhandlingar i allt hdgre grad nyttjar kunskap vunnen vid uppdragsarkeologiska
undersokningar.

Fran annat hall har man ifragasatt strategin i spridningen av uppdrags-
arkeologins resultat. | en skrift fran Riksantikvarieambetet gar att l4sa:

Uppdragsarkeologin har tappat sjalvfortroendet och ar osiker pd om den har
nagot meningsfullt att beratta. Tvivlet kommer bland annat till uttryck i olika
forsok att skapa ett existensberéttigande genom att synas i media och vacka
allminhetens intresse pa olika satt. Men publikstatiskt kan inte vara ett matt
pa kvalité och sokandet efter popularitet har ett pris, det sker pa bekostnad av
en utvdrdering av de berattelser som formedlas och huruvida dessa kan ségas
&ga relevans. (Gill 2008:6)

| texten efterlyses en arkeologi som skapar motbilder till den linjéra
utvecklingsberéttelsen. Kritiken menar att man inte i tillrackligt hég grad
funderat Gver den Gvergripande frdgan om arkeologins syfte, och att
rapporteringen av resultaten blir deskriptiva pd bekostnad av problematisering
och reflektion (Gill 2008).

Resultaten fran uppdragsarkeologiska undersokningar har manga malgrupper.
Négra &r bara intresserade av att fornlamningen tas bort sa att byggandet kan ta
vid, medan andra véntar pa resultat och rapporter. Som Eva Skyllbergs text i
detta projekt visar ar kommuner ofta fokuserade pa det forstnamnda, trots att
resultaten borde kunna nyttjas till s& mycket mer. Idag ldgger kommuner
resurser pa besokscentra och museer for att locka turister, men de resurser som
redan lagts pa utgravningar anvands daligt i ett andra steg dar resultaten kunde
forankras lokalt.

En annan malgrupp &r exploatéren som bekostat undersékningen. Denna ar likt
kommunen intresserad av att fornlamningen ska tas bort sa att byggnationen kan
borja, men ser man till manga av de storskaliga gravningarna i Sverige under
senare ar visar exploatdrerna idag en storre medvetenhet an tidigare om att
resultaten har ett allmént intresse som bor spridas. Maja Hagermans bok



Forsvunnen véarld (2011) som populériserar E4-gravningarna ar forstas ett
utmarkt exempel pa att exploatérerna insett detta — en bok som jag aterkommer
till nedan.

De som brukar karaktariseras som “den breda allminheten” &r forstds inte en
homogen massa, utan inkluderar de som tycker att besék pa en gravning ar en
kul upplevelse, till den som intresserar sig for lokalhistorien eller den som har
ett storre intresse for arkeologiska fragor och darmed en grundlaggande
kunskap. For att nd dessa olika grupper krédvs skilda strategier och inte minst
finns det behov av en diskussion kring vilken bild som ges av den
uppdragsarkeologiska verksamheten. Att media framst ar intresserad av det
sensationella (aldst, storst, rikast) &r kanske inte ett problem. Det ar det déaremot
om arkeologerna later sin publika satsning styras i den riktningen.

Slutligen har vi den akademiska vérlden, som nog ar den som tidigare setts som
den viktigaste malgruppen. Har ar man forstds ocksa intresserad av att fa
kannedom om resultat snabbt, men akademin har en helt annan beredskap for att
vénta pa analyser och tolkade resultat. Min egen bild (sett fran den akademiska
varlden) ar att avstandet mellan uppdragsarkeologi och hégkolor inte har okat.
Snarare visar manga nya avhandlingar pa nara kopplingar. Problemet ar snarare
den enorma méngd som uppdragsarkeologin genererat (jfr Welinder 2009:112),
vilket gor att spannande resultat har svart att f& genomslag.

Den sjalvklara slutsatsen &r att det inte &r en latt uppgift att nd ut med
arkeologiska resultat och &nnu mindre att inspirera till ny historieskrivning till s&
olika malgrupper. Sé lat oss ga vidare och titta pa hur man gor och vad det finns
for problem. P& vilka omraden har man lyckats och gar det att urskilja teman
som slagit igenom i de nya bilderna av forntiden.

Arkeologi E4 Uppland - studier

De stora slutundersékningarna infor omléggningen av E4 norr om Uppsala &r
lampliga att titta ndrmare pa for att studera vilken roll uppdragsarkeologins
resultat spelar i historieskrivandet. Visserligen ar E4-gravningarna unika genom
att sa vitt skilda typer av lamningar, tider och landskap undersoktes inom ett och
samma projekt, liksom det faktum att ett flertal undersokare delade pé
underokningarna. Och visst gar det att konstatera att storleken pa projektet
innebar nagot positivt for mojligheten att férmedla resultaten, men det ar ocksa
tydligt att det skapade en del problem.

Forstudierna for exploateringarna startade 1990, och de storre slut-
undersokningarna utférdes 2000-2006. Aren 2007 och 2008 publicerades de
samlade resultaten i sex band, och 2011 kom en populdrvetenskaplig historia om
gravningarna i Maja Hagermans Forsvunnen vérld — en publikation som ocksa
planerades inom projektet och bekostades av exploatdren.

Resultaten fran projektet har publicerats pd en mingd olika satt, och de
ansvariga fran de tre undersdkande institutionerna séger i férorden till studierna
att nu “avslutas detta gigantiska arkeologiska projekt med publikationer som &ar



uppbyggda kring olika teman” (Rosborg, et al. 2007). Det kunde tilldggas att
inte bara projektet i sig var gigantiskt utan ocksa dessa “tematiska delar”, som
sammanlagt resulterat i 3313 tryckta sidor i A4-format. Man kan frdga sig om
det ar sa lyckat att de sammanfattande publikationerna verkligen fick ett sddant
omfang. Om man verkligen velat att de skulle anvandas som en ingéang till
materialet borde de ha bantats rejalt. Man kan ocksa undra i vilken mening de &r
tematiska — exempelvis har volym 1 Stendlder i Uppland (559 sidor) ett mycket
stort “tema” i form av just stendlder. | de tematiska delarna ingar ocksa tva
monografier om specifika lokaler: Ryssgéardet och Higmossen.

Jag kan tanka mig att man velat ge manga skribenter majlighet att publicera sig
inom projektet, men tyvarr ger textmassan inte méjlighet till att dversiktligt sétta
sig in i resultaten. Och &ven om jag anser att skiljaktigheter mellan
vetenskapliga perspektiv ska debatteras oppet ar det frdgan om inte polemiken
mellan de gravande institutionerna och deras respektive metodval tillatits att ta
val mycket plats (se &ven Edenmos sammanfattning av stenalder i foreliggande
projekt). Man kan ocksd utlasa att formen for texterna varit foremal for en
ordentlig diskussion — en diskussion som slutade i en kompromiss (Stenbéck
2007:11). Slutsatsen &r hur som helst att lansstyrelsen i framtiden bor ha en
tydligare bild av hur dylika synteser bor utformas for att géras anvandarvénliga.
Det ska heller inte uppfattas som ovetenskapligt att skriva kortare texter, till
exempel begransas en artikel i en internationell tidskrift ofta till ca 15 sidor.

Nya resultat — nya berattelser?

| E4-publikationerna framstar stendlder som den period dar resultaten skapat
mest diskussion och ifragasattande av ”gamla sanningar”. Att stenélder har en
stark position i Uppsala framgéar ocksd nar man tittar bakat. Publikationen
Mellan sten och brons (Bolin et al. Red. 2001) &r resultat av ett samarbete
mellan Uppsala och Stockholms universitet, och i den hittar man fler artiklar
som delvis bygger pa material fran uppdragsarkeologin. Per Lekberg lyfter fram
ett ”gratt” fynd ur lddorna - den enkla senneolitiska skafthalsyxan - och genom
kontextuella studier visas att detta material ocksa kan fa arkeologisk mening
(Lekberg 2001). | samma volym finner vi ocksa en genomgang av flintmaterialet
i ostra Mellansverige, dar forfattaren havdar att flinthantverket tyder pa ett aktivt
val att folja sydskandinaviska konventioner (Apel 2001). En diskussion om
kulturell identitet som fortsatter in i E4-publikationerna, och som kommit att bli
ett barande tema for stenaldersstudierna.

Avhandlingarna fran Uppsala universitet ar utmarkta exempel pad hur
uppdragsarkeologin har paverkat den akademiska forskningen, och att
uppdragsarkeologins resultat omsétts och fortsatter att beforskas. Ett perspektiv
som gar att urskilja i flera texter som berdr stendlder ar fragan om manniskors
rorlighet och kulturella identitet. Denna fraga har varit aktuell inom arkeologin
under senare ar, och ar ocksa en fraga som &r relevant for allmén diskussion om
maénniskans livsvillkor i olika tider.

Fredrik Hallgrens avhandling Identitet i praktik. Lokala, regionala och
dverregionala sociala sammanhang inom nordlig trattbagarkultur fran 2008 &r



ett exempel. Parallellt med avhandlingsarbetet medverkade Hallgren i ett flertal
uppdragsarkeologiska  undersokningar, vilket &r helt avgdrande for
avhandlingen. Aven har ser man det 6kade intresset for fragor kring identitet och
kontakter.

Aven Asa M Larssons avhandling om stendlder, framlagd vid Uppsala
universitet (2009), bygger p& uppdragsarkeologiskt material fran Malardalen.
Breaking and Making Bodies and Pots behandlar grop- och stridyxekeramik och
de uppdragsarkeologiska utgravningarna i Bollbacken och Fagelbacken,
Vastmanland, och Turinge i S6dermanland, gav keramiken ett sammanhang som
ledde till nya tolkningar.

| E4-publikationerna fortsatter diskussionen kring kulturell identitet och
kontaktomraden. Visserligen presenteras det inte ndgon gemensam syn i fragan
(vilket ocksa Niklas Stenback konstaterar i sitt slutord for volym 1 (2007:559)),
och stndpunkterna representerar diametralt olika hallningar. Oenigheten galler
bade huruvida den tidigneolitiska bosattningen utgjordes av sdsongshaserade
boplatser béde i inland och vid kust eller aretruntboplatser vid kusten, och
huruvida det upplandska omréadet ingar i en "mélardalsk stendlder” eller om den
i stallet ska ses i ett ostligt-nordligt sammahang. Frégan om den norrlandska
”limes”, traditionellt forlagd till Dalalven, utmanas ocksé i nagra av artiklarna.

Men det kan vara svart att vardera de olika texterna eftersom tolkningarna ar sa
motsagelsefulla och att man egentligen inte méter varandras argument. Magnus
Artursson menar att de “traditionella” neolitiska kulturgrupperna péa ett
tillfredstédllande sétt kan hjélpa till att forklara en kulturhistorisk utveckling
(Artursson 2007:230). Andra argumenterar for att den arkeologiska
kulturindelningen for stenaldersforskningen ar en konstruktion som styr
fragestallningar och laser diskussionen (Bjorck & Larsson 2007; Bjorck 2007b).
Denna diskussion blir intressant att félja framdver och se om nya perspektiv och
en mindre kulturdualistisk stenaldersberattelse etableras. Man kan dock fundera
Over att samme forfattare, Niclas Bjorck, i en text i Volym 2 ersatter
kulturdualism grundad pa artefaktmaterialet (keramik och stenteknologi) med en
“kosmologisk dualism” mellan sydvéstra Sverige respektive det norddstra
Mellansverige (Bjorck 2007a). Det kulturdualistiska perspektivet med
avgransade geografiska omraden tycks svar att bryta med.

Uppenbart ar att man har haft svart att enas om vad kallmaterialet fran
undersokningarna egentligen sager. | sin inledning till volym 4 kommenterar
redaktorerna i viss langd de motsagelsefulla presentationerna (Hjarthner-Holdar
et al 2007), men menar att debatten och polemiken &r sjalva kédrnan i den
arkeologiska verksamheten. Sa kanske &r fallet, men eftersom man sager sig ha
haft en ambition att "fd fram syntetiserande publikationer” fran projektet
(ibid:10), sd borde artikelforfattarna kanske tydligare behovt forhalla sig till
varandras pastaenden. Exempelvis kan man lasa att "Det tycks som om
domesticerade véxter och djur dyker upp samtidigt med trattbdgarkulturens
materiella kultur omkring 4000/3900 f. Kr. Utifran tillgangliga dateringar sker
detta vid samma tidpunkt som boskap, sdd och trattbdgare introduceras i
Danmark och Skane”. P& detta satt skulle Uppland, Vastmanland och
Gastrikland skilja sig fran de nordligare landskapen (Hallgren & Sundstrém



2007:226). Bara 29 sidor senare moter lasaren pastdendet att ”Det ar talande att
inga indikationer pa boskap eller jordbruk aldre an 2300 f. Kr. patraffas vid E4
undersdkningarna” (Bjorck 2007b:255). Att lasaren i en syntes ldmnas att sjalv
forsoka forsta diskrepansen i uttalandena &r problematiskt.

*

| andra fall & de summerande texterna i stallet forsiktiga i att dra tydliga
slutsatser. Kéllmaterialet frdn senmesolitikum har okat betydligt genom
undersokningarna, och kanske kunde man vénta sig att resultaten skulle
presenteras i en forandrad historieskrivning. Michel Guinard (2007) inleder sin
sammanfattande text om Upplands mesolitikum med att konstatera att
kunskapen om den &ldsta stenaldern i Uppland har ¢kat dramatiskt under de
senaste aren. Innan 1990 hade endast en mesolitisk boplats undersokts. Stig
Welinders uppdelning i kvarts- och flintgrupper i ostra Mellansverige har
tidigare utgjort ett grundantagande. Men eftersom Welinders tolkningar bygger
pa undersokningar av inlandsboplatser, och att uppdragsarkeologin nu ocksa
berort den davarande skargarden, finns mojlighet till nytolkningar.

Materialpresentationen visar upp en ny rumslig bild av organisationen och
rorligheten inom stérre omraden, saval som en kronologisk uppdelning i tva
skeden. Men tyvarr slutar artikeln efter materialpresentationen, och lasaren
lamnas utan en diskussion om hur denna bild forhaller sig till den &ldre
historieskrivningen. Ar Welinders tolkningar vederlagda, eller kompletteras
den? Och kan man forvanta sig att liknande resultat ocksd kommer i andra
omraden? Syftet med volym 4 &r att stalla materialet mot etablerade tolkningar,
och hér kunde man énska sig tydligare slutsatser.

*

Gravgravningar har diskuterats de senaste aren och det har till och med fragats
om vi kan n& sd mycket lingre med gravmaterialet (atminstone vad galler
gravarna frdn jarnalder). | den inledande forskningsoversikten i volym 2
konstateras att upptickten av det rika boplatsmaterialet i dkermark inte bara
revolutionerade bebyggelsearkeologin utan ocksad forandrade synen pa vad
gravarna kan anvandas till (Ljungkvist & Viktor 2007, se &ven Wikborg 2007).
Tidigare forutsattes att gravfalt kunde anvéndas for att lokalisera bebyggelse och
till att berdkna befolkning. Idag beh6vs nya fragor. | artikeln menar man att
anledningen till att jarnalderns gravmaterial fran uppdragsarkeologi inte anvands
i akademiska avhandlingar delvis beror pa rapporternas brister. Det man
bendmner som “teoretisk metaarkeologi” har enligt forfattarna inte tagit
gravarkeologin vidare och det finns ett behov av att “atergd till materialet”
(ibid:23). Bo Petrés arbeten om Lovd och Agneta Bennets och Anita Biuws
avhandlingar framhalls som foredomen. Jag haller helt med om att det &r sloseri
att inte resultat frdn nya undersokningar anvands, men jag staller mig fragande
till om en titt i backspegeln &r vdgen mot en vitaliserad gravarkeologi for
jarnaldern. De namnda arbetena var viktiga for sin tid, men dagens arkeologi
borde s6ka nya végar for att hdvda gravstudiernas plats.



Ett exempel pa borjan till ett sadant nytt forskningsomrade fran jarnalderns
gravarkeologi ar fragan om “plundrade” gravar som Hakan Aspeborg tittar
niarmare pd med utgangspunkt i en grav fran Forsa, Tensta sn. Artikeln visar
prov pa hur en kort kvalitativ text dppnar for fortsatt forskning inom ett viktigt
problemomrade. Forgivettagandet att plundringarna alltid skett i sen tid och av
snod vinning har ifrdgasatts av nagra forskare under senare &r, och att
uppdragsarkeologin kan bidra i denna diskussion visas hdr. Anledningen till att
en grav ar “stord” behover inte bero pa att den plundrats pa sitt innehall, utan
ingreppet kan ha ingatt i gravritualen som strackt sig 6ver lang tid (Aspeborg
2007). En sadan fraga kan ocksa knytas till aktuella och mer Gvergripande fragor
om méanniskors uppfattning om hur de doda ska behandlas — en fraga som ocksa
borde kunna skapa intresse utanfér den professionella arkeologin. Variationen &r
stor i dagens samhélle och det arkeologiska studiet kan ge ytterligare dimension
till olika forestéliningar kring hur den déda kroppen kan och ska behandlas.

*

Borjan till en historieskrivning utifran en fornlamningskategori som tidigare inte
utnyttjats i s& hog grad finns att l4sa om i Helena Victors text om vagar (2007).
Det &r en fornlamningstyp som &r intressant att sdtta i relation till intresset for
méanniskors rorelser. Har fokuseras pa rituella vagar som kunnat urskiljas pa
gravfalten, och man skulle 6nska att studiet i framtiden utdkas ocksa till
fardvagar. ldag ndr stora ytor avtdcks genom uppdragsarkeologin, borde det
finnas majligheter att ocksa studera manniskors vardagliga rorelser i landskapet.
Sadana fragestallningar mar bra av att studeras Gver lang tid, och dven i en
artikel fran volym 3 diskuteras ett medeltida hus lokalisering vid en halvag, och
hur den placeringen kan hjélpa oss att forstd husets funktion (Ros 2007). Over
huvud taget saknar jag jamforelser och texter som skér dver perioder. I tider av
specialisering riskerar perspektiven att smalna av och stdnger ute den
idérikedom som breda kunskaper kan fa till foljd. Visserligen medfor
specialisering majligheter till fordjupade kunskaper, men det kan ocksé
konstateras att fragestéllningar och problemomraden tenderar att upprepas om
man haller perioder avskilda och gor dem till en angelagenhet for ett fatal
invigda. En storre Oppenhet for fragor inom andra perioder och
kompetensomraden skulle utan tvivel ge idéer for alternativa fragestallningar.

Intressant i detta sammanhang &r hur tydligt det &r att bronsalder &r den rituella
perioden” i arkeologernas historieskrivning. Det &r rituella végar, kulthus och
skérvstenskult. Har finns all anledning for arkeologin att vara sjélvkritisk och
reflektera Over hur vi ska komma ifrdn invanda hjulspar. Att gora fler
periodoverskridande tematiska studier skulle kanske vara ett satt att fa syn pa de
ibland stereotypa beskrivningarna inom de olika perioderna. Det ar alltsa inte de
enskilda tolkningarna eller arbetena som ar problematiska, utan det faktum att
man kan se sd tydliga “inom-periodiska” linjer. Stendlderns kulturdualism,
bronsalderns genomritualiserade samhalle och aristokratins jarnalder skulle
behéva méta de andra perioderna i en jamfoérande materialstudie. Hur mycket ar
det arkeologernas fordomar och invanda tankemdnster, och hur mycket &r det
ting och landskap som styr tolkningen? Uppdragsarkeologin skulle verkligen
kunna spela en roll hér, inte minst genom det kvantitativt stora material som



finns tillgangligt, och som borde kunna utmana etablerade synsatt som
ursprungligen bottnar i hypoteser framsprungna ur nagra fa exempel.

*

Bebyggelsearkeologin har ju som tidigare sagt revolutionerats genom
uppdragsarkeologin. Men fragan &r hur man kan gé& vidare med hus och gardar
nu nér dessa undersokningar blivit sd vanliga. Forskningen blir ltt inriktad pa
hustyper, stolpsattningar och storlek, ndgot som ocksa &r tydligt i volym 3
Bebyggelse i forandring. Uppland fran slutet av yngre bronsalder till tidig
medeltid (Gothberg 2007). Trots alla gravningar utgér fortfarande den allmant
presenterade bilden av samhallsorganisationen pa de “gamla sanningarna” fran
tidig bebyggelsearkeologi om en dkad stratifiering och “aristokratisering” under
loppet av jarnaldern. I denna fraga far man hoppas att Dan Fagerlunds (2007)
och Hans Gothbergs artiklar (2007, 2011) far genomslag. Har framgar att
monstren inte dr entydiga, och bland annat att stora hus inte kan “sdgas vara
nagon entydig utgangspunkt for att avgora en gards status eller funktion inom
territoriet” (Fagerlund 2007:192). P4 liknande sétt kan Anton Seilers artikel om
Tierpsbygden komplicera de generella modellerna om hur samhéllstrukturen
manifesteras i landskapet. ”Av den ovan skisserade bilden kan man utlésa en
struktur dar makten inte varit central eller forunnat néagra fa, utan
representanterna for samhallets évre strata verkar ha varit relativ manga och
forfogat 6ver bade egna jordar och darmed betydande materiella och ménskliga
resurser” (Seiler 2007:538). Fortfarande anvands begrepp som aristokrati och
stormén, men hér skulle uppdragsarkeologins resultat verkligen kunna spela en
roll. Hur forhaller sig dessa till de samhallsmodeller till den nya kunskapen om
landskapets organisation, och hur relateras och identifieras stormén, aristokrati,
tralar till materialet. Kvaliteten som ges av de manga uppdragsarkeologiskt
undersokta boplatserna  kommer till sin rédtt just ndr variationen
uppméarksammas. Det kan ocksa bidra att ta oss till en historieskrivning som ar
mer komplex och ifrgasattande i stallet for en ratlinjig bekraftande bild av
samhadllens utveckling.

Jarnalderstexterna i serien bidrar ocksd med ny kunskap vad galler upptackten
av ’nya” naringar som till exempel forhistorisk tjarframstalining (Hennius 2007;
Bjorck & Seiler 2007; Svensson 2007). | detta material framtrader det
vardagliga och praktiska livet, och de omraden som brukar beskrivas som
"perifera bygder”. Det har visar ocksa hur viktigt det &r att resultat sprids, nar
man val uppmarksammat tjarframstallningen “ser” man den sen pa manga
platser.

| rapporterna finns ocksa ett antal artiklar som studerar gardars landskap i ett
langtidsperspektiv. Manga av artiklarna har en hog ambitionsniva, men genom
att vilja redovisa och beskriva "allt” fran en bygd (gamla liksom nya fynd),
riskerar de i viss man att dolja mer an de ger. De blir mer av gedigna
presentationer av en bygd &n reflekterande texter om undersékningarnas
potential att forandra historieskrivningen. En rapport fran en senare
undersokning kan ses som ett bra exempel pa hur lasaren kan fa végledning in i
ett stort material. Rapporten Jarnalder i Rasbo (Aspeborg & Seiler 2012)
avslutas med en utvdrdering och ett antal punkter om vetenskaplig potential. Hér



finns det mojlighet att snabbt fa Gverblick och vid intresse ga djupare in i
rapporten. | tider av stora informationsmangder ar det ett satt att fa nycklar till
fortsatt anvéndande.

Sammanfattningsvis har kunskapen om jarnalderns bebyggelse okat vasentligt
och bilden blivit langt mer diversifierad, den &ldre jarnalderns hus ligger inte
bara i dkermark (Aspeborg & Seiler 2012) och den yngre jarnalderns hus kan
ligga i dkermark (Wikborg 2007:187f). Samtidigt bor det uppmarksammas att
den absoluta majoriteten av undersdkta boplatser fortfarande tillhor &ldre
jarndldern, och att den yngre jarnalderns bebyggelselandskap tycks undfly
uppdragsarkeologin. Det betyder att resultat frdn den yngre jarnalderns
undersokningar torde kunna paverka historieskrivningen i hogre grad. | denna
fraga ar Malin Gustafssons artikel i volym 3 ett viktigt bidrag (2007). Andelen
hus frdn yngre jarnalder &r forsvinnande f& i jamforelse med den é&ldre
jarndldern, och det &r ndgot som géller ocksd andra regioner. En hypotes kan
vara att byggnadstekniken &ndras, vilket gor att vi inte kan identifiera
byggnadslamningarna. Undersokningarna visar ocksa att variationen i hustyper
ar storre pa den yngre jarnalderns boplatser, med inférande av vad Gustafsson
kallar "hybridhus” som till del &r enskeppiga (2007; jfr &ven Qvistroms artikel i
samma volym och Gothberg 2011:123).

Men, for att resultaten ska trdnga igenom skulle man 6nska reflektioner och
slutsatser om hur den enskilda gravningen forhaller sig till den vedertagna
bilden. Malet &r att rapporterna i langt hogre grad forhaller sig till de ibland
svepande formuleringar om jarnalderns bebyggelse- och samhallsstruktur som
kannetecknar en stor del av forskningen om jarnaldern. Hur talar till exempelvis
materialet om social stratifiering, och vad é&r taget for givet fran
samhallsmodeller som inte har med undersékningarnas resultat att gora? Pa sa
sétt skulle verkligen de stora arkeologiska undersokningarna ges en sjalvstandig
roll. Det betyder forstas inte att de inte skulle kunna sattas i ett samhalls- och
forskningssammanhang, men det betyder att grévresultaten réknas i sin egen rétt.

*

Om man for Uppsalas del kunde konstatera att stenaldersundersékningarna som
bedrivits av  uppdragsarkeologin  fatt stort genomslag vad galler
doktorsavhandlingar, ar det ndgot mindre tydligt for de efterfoljande perioderna.
Leif Karlenbys avhandling Stenbararna. Kult och rituell praktik i skandinavisk
bronsalder fran 2011, baseras pa undersokningen av Nibble utanfér Enkoping.
Intressant ar att avhandlingen, liksom s& maénga andra bronsaldersarbeten,
kretsar kring kult och ritual. Har &r det den helhet som en stdrre undersdkning
kan ge som lyfts fram eftersom det inte ar nagon helt ny kunskap som uppdagats
vid undersdkningen, utan snarare den totalitet som platsen férmedlar. ”Vad har
da Nibble bidragit med kring kulten? Egentligen har ingenting nytt patraffats
vad géller rent fysiska l&mningar. Stenséttningar, hdgnader, matlagnings-
omraden och till och med kulthus ar kanda fenomen sedan decennier tillbaka.
Det som ar nytt med Nibble ar hur de har kombinerats och att platsen ar s
komplett nar det galler forekomst av de olika typerna och deras bevarandegrad.”
(Karlenby 2011:268)



Ett annat exempel pa fortsatt forskning om uppdragsarkeologiska resultat ar
Hans Gothbergs avhandling fran 2000 som presenterar den helt forandrade
bilden av bebyggelsen som upptéckterna bidragit till. Hans Gothberg har sedan
arbetat vidare med frdgan och uppdaterat bilden i en artikel fran 2011. Dar
komplicerar han den vedertagna bilden att det sker en generell omflyttning av
bebyggelsen under folkvandringstid genom att visa att s& manga som “tva
tredjedelar av bosattningarna fran yngre jarnalder har foregangare under slutet
av aldre jarnalder. Detta relativt starka samband &r férvanande eftersom
overgdngen mellan aldre och yngre jarnélder generellt setts som en tid for stora
omstruktureringar” (Gothberg 2011:117). Han konstaterar ocksa att bebyggelsen
under yngre jarnalder och medeltid inte &r sd entydig som man trott och att
“flyttningar av bebyggelse inte bara var en foreteelse under aldre jarnalder utan
&ven under yngre skeden” (ibid:128). Har anvénds det undersokta materialet for
att utmana etablerade antaganden, vilket gor det mdjligt att komma vidare och
skriva en alternativ historia.

Man kan dock tycka att de méanga boplatsundersékningarna norr om Maélaren
som har géllt boplatser daterade till sen bronsalder-mitten av jarnalder borde ha
satt storre avtryck. Men de avspeglar sig inte i den akademiska arkeologin,
atminstone inte sett till avhandlingar. Att det tar tid for resultaten fran
uppdragsarkeologin att sprida sig menar jag anda inte kan forklara de fatal
arbeten som finns.

Men manga andra material ligger till grund for fortsatt forskning och illustrativt
for hur stor del uppdragsarkeologiska resultat har for manga av senare tiders
doktorander & Thomas Erikssons arbete om bronsalderns och aldre jarnalderns
keramik. Kéllmaterialet kommer fran uppdragsarkeologin och i forordet tackas
de grdvande institutionerna och “Ett stort tack riktas ocksa till Vagverket och
alla andra exploatérer, som via Lansstyrelser indirekt &r bidragsgivare till denna
studie. Det material som har kommit fram under de senaste 25 A&rens
exploateringsundersokningar har gjort att mycket av Malardalens forhistoria har
kunnat omtolkas.” (Eriksson 2009:27)

Erikssons avhandling kretsar kring frdgor om Gverregionala kontakter (2009)
och upphamtande av idéer utifrdn som sammansmalter med den inhemska,
perspektiv som ocksé kianns igen fran stenaldersstudierna. Avhandlingen &r ett
langtidsstudium av samhéllen norr om Malardalen, och dess férandringar, som
majliggjorts genom ett stort keramikmaterial fran uppdragsarkeologiska
undersdkningar.

Men om det finns flera bra exempel pa hur uppdragsarkeologin finner sin vag in
i kanske framfor allt forskarutbildningen ser det samre ut nar man gar igenom
den engelsksprakiga tidskriften Current Swedish Archaeology. Har &r det
sdllsynt att artiklar tar sitt avstamp i uppdragsarkeologin Aven hdr &r det
stenaldern som skiljer ut sig. Ett exempel ar 2007/2008 ars volym dar tre texter
om stendldern i Malardalen bygger pa material som framkommit vid
exploatering, liksom en fran 2010. | volymen fran 2011 diskuterar en artikel hur
uppdragsarkeologin kan samarbeta med lokala intressenter, nagot som
exemplifieras med ett samarbete med en gymnasieskola i Motala i samband med
de stora gravningarna vid Motala strom (Engstrom & Gruber 2011).



Det finns ocksd exempel pa att uppdragsarkeologiska resultat har anvants av
internationella forskare. Richard Bradley (2012) ndmner i sin Ritual and
Domestic Life in Prehistoric Europe ett flertal svenska lokaler som undersokts
av uppdragsarkeologin. Aven om han ibland kan tyckas anvanda resultaten
oftrsiktigt (kanske for att han inte kanner helheten) &r det gladjande att
resultaten uppmarksammas internationellt.

Spridning utanfor arkeologin

Media rapporterar ofta fran arkeologiska undersékningar, men tittar man
narmare pa vad som sags ar det sallan nagot om resultaten. Rubrikerna handlar
om nyupptackta lamningar:

"Boplatser funna vid E 4-utgravningarna” (Gravningarna vid Onslunda.
Rubrik i Uppsala Nya Tidning 2003-06-25)

”Nya fynd vid E 4-utgrdvningarna” (Grévningarna vid Kyrsta. Rubrik i
Uppsala Nya Tidning 2002-09-05)

eller om syftet och férhoppningarna med grévningarna:

”Ute i Gamla Uppsala gravs det for fullt. Sedan tidigare utgravningar har
man fatt kunskap om de 6vre klasserna som levt i omradet. Men &an sa
lange finns det lite vetskap om andra samhallsklasser sdsom tralar,
bonder och hantverkare. Det hoppas arkeologerna kunna &ndra pa nu nar
de ska grdva ut ett omrade p& nastan 70 000 kvadratmeter.” (Uppsala
Nya Tidning 2012-04-13)

“Forhoppningen &r att fynden tillsammans med de féreméal och
iakttagelser frn andra utgravningarna lings E 4 ska ge en samlad bild
om hur livet i byarna var under aldre jarnaldern och hur samspelet mellan
dem sag ut.” (Uppsala Nya Tidning 2008-07-02)

Det ar daremot inte latt att hitta nyheter som redogdér for tolkningar av
resultaten, efter att analyser och skrivarbete avslutats. Skulle man bara fdlja
arkeologernas arbete i media skulle man nog stélla sig frigan om man aldrig
kommer fram till nagot.

Det ar heller inte latt for arkeologer att fa fram sitt budskap om vad det 4 man
gor och varfor.

"Mystik i Gamla Uppsala. Nya gatfulla fynd har hittats vid
utgravningarna i Gamla Uppsala. Rader av stora stenkladda hal har
upptackts pa flera platser.” (Uppsala Nya Tidning 2013-07-07)

Gravningarna vid Gamla Uppsala ar ju inte slut men det gér att konstatera att
media hellre skriver om mystik och gator, &n om det for arkeologer kanske mer
betydelsefulla faktum att man samtidigt graver boplats fran romersk jarnalder.
Ett av syftena med undersokningarna ar att “belysa den sociala mangfalden i
Gamla Uppsala — alltsd inte bara den storslagna eliten, utan ocksa trdlarna,



hantverkarna och bondefamiljerna” (hemsidan Arkeologi Gamla Uppsala) men
sadana resultat plockas inte alls upp av media. Det kanske inte ar sa forvanande,
men det innebar att arkeologerna maéste betona detta ytterligare om de har
ambitionen att na ut.

Just det gatfulla och mystiska ar ndgot man ofta anspelar pd i media och
populdra sammanhang. Det &r sdkert ett bra stt att locka till uppméarksamhet,
men for arkeologin som tolkande vetenskap kan det bli ett problem.

Men det som &r det mest slédende i medierapporteringen ar det snabbt
overgdende intresset, och presentationen av arkeologer som stindigt gravande.
Det ar ocksa ett faktum att uppdragsarkeologin sjalv medverkar till fokus pé
gravningen och snabba nyheter. Visningar vid gravningar ar viktiga for att vacka
intresset och besokarna ar manga. ldag laggs stor kraft pa att nd ut till
intresserade genom internet och sociala medier. Alla gravningar med
sjalvaktning har en blogg dar man publicerar resultat i realtid. Har foljer
arkeologin 6vriga samhallet, och kanske &r det nddvandigt. Men man borde
ocksa stanna upp och fundera pa vilken bild det ger av arkeologin och hur ny
kunskap kommer fram. Populédra framstallningar av arkeologi ger sken av att
sanningen s att saga “gravs upp”, medan alla som héller p& med arkeologi vet
att det kravs lang tid vid skrivbordet innan nagra hallbara tolkningar kan
presenteras. Men hur ofta bloggas det frAn det modosamma rapportarbetet och
historieskrivandet?

Av forklarliga skal finns inte heller de intressanta platser som undersokts och
exploaterats med i kulturhistoriska guidebdcker. 1 Uppland har det publicerats
tva sadana de senaste aren Hitta Uppland. Guiden till naturen och kulturen
(Fontell & Jahn 2011) och Det medeltida Uppland. En arkeologisk guidebok
(Anund & Qvistrém 2012). Att bockerna inte kan visa vagen till borttagna
fornlamningar ar kanske sjalvklart, men frdgan ar anda om man inte skulle
kunna anvanda uppdragsarkeologins resultat battre. Forfattarna till Hitta
Uppland var inblandade i de stora E4-gravningarna och har saledes god
kénnedom om resultaten. Aven om inte just de underskta platserna finns kvar
skulle kunskapen som undersokningarna har genererat appliceras pa andra
liknande platser som man tipsar om. | stillet framstalls manga av de
arkeologiska lamningarna som nagot mystiskt och ruvande pa olosta gator.
Lamningarna i Broby i Borje socken (som fortfarande kan besokas) presenteras
sdlunda ”De kraftiga husgrunderna har ldnge forbryllat arkeologerna. Man
hitade namligen inga eldstdder och inte heller nagra rester -efter
takkonstruktioner. Var det bostadshus eller fungerade de som nagot annat?”
(Fontell & Jahn 2011:183) Och skérvstenshégar, som inte minst E4-
undersokningarna bidragit med ny kunskap om, beskrivs enligt den traditionella
bilden som ”skraphogar som framst bestdr av sonderbranda stenar fran
eldstaderna” (ibid:253). Det &r synd att man inte battre nyttjar kunskap inhamtad
frén liknande lamningar pé andra platser.

Lokalt finns ofta ett stort intresse for de arkeologiska undersokningarna. Under
tiden gravningen pagar sker en hel del aktivitet, men dven har ar fragan hur
resultaten ska komma lokalbefolkningen till del nagra ar efterat. Liksom i fallet
med turism- och besoksmal skulle den historieskrivning som gravningarna



genererat kunna appliceras pa de lamningar som finns kvar i omradet och berika
historieberattandet om landskapets tidsdjup.

E4-gravningarna innebar ocksd en mgjlighet till en satsning pa att Iata en
vetenskapsjournalist bearbeta resultaten. Arbetet drog ut pa tiden men 2011 kom
Maja Hagermans bok Forsvunnen varld. Om den storsta arkeologiska
utgravningen nagonsin i Sverige. Det mangvetenskapliga arbetet under
grdvningarna innebar att detaljerade studier av landhdjningen och landskapets
forandring genomforts. Kunskapen far en stor betydelse for hur lokala
forhallanden ska forstds och om generella omflyttningar kan konstateras.
Hagerman valde att lata landhdjningen bli den roda traden och forloppet och
for&ndringarna framstélls som mycket dramatiska.

Men dven om den detaljerade kunskapen har 6kat genom det mangvetenskapliga
studiet ar fragan om landhdjningen ingalunda ny, Alla som har métt publik pa en
utgravning vet att den vanligaste fragan &r “Var gick vattnet?”. Manniskors
medvetande om Sverige som hdjer sig ur havet framstar snarare som en slags
ursprungsmyt — en myt som Hagerman understryker och dramatiserar. Och visst
finns landhdjningen med &ven i de arkeologiska rapporterna. Men hér &r det en
del i forstdelsen for manniskans handlande, och inte som den barande faktorn,
eller som ny revolutionerande kunskap. | den frégan syns en tydlig skillnad
mellan arkeologens berattelser och den (vetenskaps)journalistiska.

| ett annat perspektiv finns en likhet mellan Hagermans och arkeologernas
arbeten och det &r textmangden. Aven Hagerman tycks overvaldigad av
gréavningarna och vill garna berdtta om dem genom att sdtta in dem i ett
storskaligt sammanhang, saval tidsligt som rumsligt. Det innebar att minst lika
stor del som gdr at till att beskriva gravresultaten gar at till att binda samman
dem med mer eller mindre relevanta skriftliga kéllor och beskrivning av
forhallanden i Europa. Ambitionen har uppenbart varit att teckna en beréttelse
déar Upplands historia passas in i en stor etablerad berattelse. Syftet med boken
har delvis forandrats fran att skriva om E4-gravningarna till att ge en langt
mycket mer heltiackande bild av forhistoriska forhallanden.

Temperaturen pa uppdragsarkeologins genomslag kan ocksa tas genom att se till
vad som uppmirksammats som stora “upptickter”. Till skillnad frén
guidebdckerna som kraver en plats att aka till, kan bocker formedla bilder och
berattelser kring speciella fynd och platser. Forfattaren till Arkeologiska
upptackter i Sverige, Anna Lihammer har en bakgrund i faltarkeologin, men
bara tvd av upptackterna har en uppdragsarkeologisk koppling: dddshuset i
Turinge, Sodermanland och Pryssgarden i Ostergétland. Kanske beror det pé att
det tar tid att "bli” en stor upptackt, eller s har uppdragsarkeologiska fynd
svarare att sticka ut. For dven om urvalet i boken anpassats geografiskt,
kronologiskt och tematiskt borde rimligen den omfattande verksamheten som
bedrivs infor exploateringar ha genererat fler upptéckter!

Hur méter da de nya generationerna arkeologi i skolorna? For en arkeolog &r en
titt pd Kurslitteraturen for lararstudenterna en deprimerande upplevelse. Vid
Sodertorns hogskola laser de blivande historielararna inte ndgon litteratur som
anknyter till uppdragsarkeologin, och knappast ndgon annan arkeologisk



litteratur heller. Av nagon anledning ar det klassisk arkeologi de blivande
historielararna laser. Trots det s& moter manga skolelever arkeologi, och ofta
sker det p& uppdragsarkeologiska gravningar. Ett gott exempel & UV-Osts
samarbete med skolan under Motalagrévningarna.

”Som ett steg i utvecklingen av den publika verksamheten har vi i &r utokat vart
samarbete med Platengymnasiet har i Motala. Tillsammans med elever som
laser sitt andra ar pa det samhéllsvetenskapliga programmet kommer vi arbeta
med fragor som ror bl.a. kéllkritik och historieskrivning.” (Arkeologi vid Motala
strom 2011-04-19) “Resultatet blir ndgot paradoxalt nog att de kallkritiska
fragor som man kanske tidigare inte stallt sig nu dyker upp, mojligen som en
foljd av att vagen fran nagra skrala fynd i en ask till en text i historieboken ter
sig s otroligt lang.” (Arkeologi vid Motala strém 2011-05-31)

Mats Engstrom och Goran Gruber beskriver en del av problem man mott i
arbetet med skolor i en artikel i Current Swedish Archaeology (2011).
Exempelvis var ldararna mer intresserade av att eleverna skulle léra sig historiska
fakta, medan projektledarna ville att eleverna skulle reflektera éver kallmaterial
och stallningstaganden. Detta ar illustrativt for den skillnad som rader mellan
arkeologers syn pé& hur kunskap nas och de som tillagnar sig historieberattandet.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att arkeologin (som s& mycket annat)
har blivit starkt upplevelseorienterad, den &r ndgot som konsumeras under besok
pad gravningar, genom korta nyhetsrubriker eller bloggar pa internet (jfr
Aronsson 2004). Mer sallan serveras en fordjupad och komplex bild — en sédan
bild ar fortfarande oftast forbehallen de professionella arkeologerna. Har har
arkeologerna stora mdjligheter att forbdttra insatserna i framtiden. Undantag
finns forstas, som i Maja Hagermans Forsvunnen varld och Stig Welinders
Sveriges historia.

Nagra slutsatser

Forutsattningarna for att skapa ett varaktigt intresse for exploateringsundersokta
platser &r inte de basta. Fornlamningen ar borta och platsen tackt med asfalt eller
jarnvagsrals. Kulturhistoriska platser ar populdra turistmal (Aronsson 2004:45)
men den végen till uppmarksamhet &r stangd for de exploaterade platserna.
Intresset som funnits under sjalva utgravningarna har flyttat till nya besoksmal
nér den vetenskapliga bearbetningen &r klar och platsens historia kan berattas.
Den akademiska vérlden kan vanta pad de fardiga resultaten, men allménheten
finns séllan med i detta skede. Utgrévningen &r nyheten, inte den nya historia de
kanske berattar nagra ar senare.

Utan tvivel har uppdragsarkeologin blivit valdigt mycket battre att nd ut med sin
verksamhet under senare ar. Undersokningarna gors tillgangliga genom
visningar, gravdagbocker och bloggar pa internet. Kopplingen till akademisk
forskning pa universitet och hogskolor har ocksa blivit battre; resultat fran
uppdragsarkeologin utgor en viktig del i manga avhandlingar inte minst for att
manga inom uppdragsarkeologin ocksd har en fot inom akademin. Men



fortfarande finns brister, kanske framfor allt i hur de férdiga resultaten,
tolkningarna, kommer fler till godo.

Olika strategier kravs for att na ut med resultat och tolkningar till en bredare
krets. Idag matas “allménheten” med snabba uppdateringar, presskonferenser
sker vid gravstart och vid spektakulara fynd, men mindre satsas pa att den
genomarbetade tolkningen ska fa spridning. Vad galler E4-grdvningarna &r
forstds Maja Hagermans bok ett undantag. Men den &r en enskild storsatsning
som knappast ar ett hallbart svar pa problemet.

En viktig del borde vara att aterkomma i lokala sammanhang s& att
historieskrivningen kan fortsétta i omradet dar undersokningarna gjorts. Peter
Aronsson talar om det pedagogiska vardet i 6verlagrade flerkronologiska platser,
men just vid exploateringsgravningar som slutar med exempelvis en motorvég ar
det dominerande intrycket svart att gora tilltalande for reflektion. Lokalt riskerar
gravningen att bli slutet pa historieberattandet i stallet for borjan. | stallet skulle
man kunna spegla resultaten fran undersokningar i de fornlamningar som finns
kvar (men som ofta ar okdnda for de omkringboende). Detta innebdr att man
forutom att sprida resultaten ocksd skapar en medvetenhet om den langa
historien i landskapet. Den borttagna fornlamningen blir pa sa satt inte ett
exklusivt undantag utan berikar och skapar forstéelse ocksa for det som &r kvar.

For den akademiska arkeologen &r gravningen snarare borjan pa intresset. Den
malgruppen vantar garna nagot ar eller tvd pa resultat. Dagens rapporter haller
ofta en god kvalitet och borde vara nyttjade i hdgre grad. Utmaningen har &r den
valdiga mangden information som finns. Man ténker sig géarna att ju mer som
gors lattillgangligt, ju mer kommer att spridas. Det uttalas ofta ett missndje med
att akademin inte bryr sig om gravresultat, men till del beror det pa hur
resultaten foérmedlas. En hdgskolelektor har ingen mdjlighet att folja alla
aktuella grévningars bloggar och internetsidor eller att scanna Over alla
rapporter. Rapporterna ar inte sillan mycket omfattande, vilket i sig forsvarar
tillgangligheten. Genom ambitionen att tillgangligora resultat produceras texter
som aldrig forr. Oviljan eller radslan att valja perspektiv och lyfta fram vissa
resultat ar den storsta faran. Allt kan inte berattas samtidigt, dd hors ingenting.
Korta synteser r ett av svaren pa problemet. Jamfor till exempel med en artikel
i en vetenskaplig tidskrift som ligger pa ca 15 sidor. Synteserna bor fokusera pa
i vilken man den nya kunskapen stéder aldre tolkningar eller ger grund for
revideringar av kunskapslaget. Sadana texter lockar i sin tur till anvandning av
de fordjupade rapporterna.

Vem &r da bast dgnad att skriva historien? Har menar jag att svaret ar manga
olika aktorer. En vetenskapsforfattare som Maja Hagerman far ett helt annat
genomslag &n en okénd arkeolog, men samtidigt lamnar arkeologerna bort
ansvaret for vad som uppmarksammas. Darfor behdvs ocksad arkeologernas
historieskrivning. Massmedia dramatiserar den arkeologiska verksamheten,
vilket kanske delvis ar nodvandigt for att na ut. Men det finns en fara i att
arkeologerna ocksa sjalva okritiskt faller in i ett sddant monster for att fa
genomslag och uppmarksamhet. Kanske borde undersokningsplanerna i hogre
grad fokusera pa innehallet i det som ska formedlas, inte bara formerna for



formedlingen. Har krévs ett arkeologiskt sjalvfortroende och en insikt i att dven
langsamma, fordjupade och problematiserande historier har sina lasare.

Slutligen; bilden av arkeologernas verksamhet maste ocksa forandras. Den helt
igenom dominerande bilden av arkeologer som graver upp historien maste
kompletteras. Historieskrivningen sker inte bara i falt, utan som all annan
humaniora skapas den vid skrivbordet och genom tankens arbete. Utan
reflektioner om vad som é&r viktigt for méanniskor idag, vilka fragor vi brottas
med i samhallet och i vilket sammanhang de arkeologiska resultaten kan spela
en roll kommer arkeologiska resultat att reduceras till en spannande nyhet som
snabbt forsvinner ur medvetandet.

For att skapa ett stdrre intresse, och mdjlighet for flera att nyttja
uppdragsarkeologins resultat rekommenderas Lansstyrelsen bland annat att:

- uppmérksamma inte bara att utgrdvningar startar, utan i hogre grad
sprida gravningarnas resultat. Exempelvis kan det géras nér rapporter
och andra publikationer slapps.

- i tillagg till genomarbetade rapporter efterfraga kortare texter som
forskare och andra intresserade kan anvanda som en ingang i
materielen.

- efterfrdga att undersokarna explicit relaterar resultaten till etablerade
tolkningar och tydliggor i vad man de andrar historieskrivningen.

- uppmérksamma och lyfta fram variationer i kallmaterialen genom att
jamféra dem med generella modeller av samhallsorganisationen och
perioden i fraga.

- verka for att lansmuseet fortlopande synliggdr uppdragsarkeologins
resultat regionalt.
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Rapporten visar att det finns ett stort intresse for arkeologiska undersékningar, men att det fortsatt ar svart
att nd ut med tolkade resultat till de manga olika malgrupperna. Media uppmarksammar att utgravningar
startar, men inte vilka resultat som berdttas nagra ar senare. Det konstateras att dagens avhandlingar i allt
hogre grad anvander kunskap fran uppdragsarkeologi. Ett problem som lyfts fram ar den stora mangden
information och att det darfor behovs vagledande ingangar till uppdragsarkeologiska material.

Utvarderingen uppmarksammar variationen hos uppdragsarkeologiskt undersokta platser som en
kvalitet som kan bidra till en historieskrivning som ar komplex och inte bara bekraftar en ratlinjig bild av
samhallsutveckling. Det historiska forloppet ser inte likadant ut 6verallt. Sma berattelser, marginaliserade
roster eller avvikande materiell kultur kan utmana de stora berattelserna.
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