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Abstract 
Denna studie undersökte hur svenska nyhetsmedier framställer kapplöpningen om artificiell 

intelligens (AI) mellan USA och Kina. Syftet var att analysera vilka frames som används i 

rapporteringen samt hur föreställningar om makt, säkerhet och framtid gestaltas i relation  

till AI. Studien utgick från framingteori med fokus på Entmans fyra ramfunktioner: 

problemdefinitioner, orsaksförklaringar, moraliska bedömningar och lösningsförslag,  

samt sociotechnical imaginaries. Även horse race journalism och threat framing användes 

som analytiska perspektiv. Studien bygger på en kvalitativ innehållsanalys av 28 artiklar  

från Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Aftonbladet, Expressen och Dagens Industri, 

publicerade under perioden första oktober 2025 till sista mars 2026. Resultatet visar att AI 

ofta gestaltas som en geopolitisk maktfråga där USA och Kina framställs som konkurrenter  

i en teknologisk kapplöpning. Rapporteringen präglas av tävlingslogik, säkerhetsfrågor  

och framtidsvisioner om innovation och samhällsförändring. Studien visar att svenska 

nyhetsmedier inte enbart rapporterar om AI-utvecklingen utan också bidrar till att forma 

förståelsen av teknik, makt och framtid genom specifika tolkningsramar.  
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1 Inledning och problembild  
Nyhetsmedier framställer kapplöpningen om artificiell intelligens (AI) som ett spel med hög 

insats där nationer och teknikjättar tävlar om framtidens makt. Med dramatiska rubriker som 

"Väst hånade Kina – då ökade de takten” (Törnwall 2026) och “Kafka har visat oss vår 

framtid med AI ” (Björkman 2025) ges en bild som skapar både engagemang och nervositet. 

Ingresser som “Silicon Valley drömmer om en allsmäktig AI. Peking svarar med att bygga 

kontroll. Där USA ser en kapplöpning om framtiden, ser Kina en risk för kaos” (Rauscher 

2025) väcker nyfikenhet för vilken roll AI kan komma att spela i samhället. AI-utvecklingen 

beskrivs därmed inte enbart som teknologisk innovation, utan som en geopolitisk maktfråga 

där både företag och nationer konkurrerar om ekonomiskt, militärt och strategiskt inflytande. 

Konkurrensen kan även förstås i relation till tidigare historiska teknologiska maktkamper, 

som kalla kriget och rymdkapplöpningen, där teknologiskt ledarskap fungerade som ett 

uttryck för nationell styrka och globalt inflytande (Rymdstyrelsen u.å.). I denna konkurrens 

spelar medier en central roll genom att forma hur utvecklingen förstås och vilka aktörer, 

risker och framtidsvisioner som framstår som betydelsefulla (Mediemyndigheten u.å). 

 

AI framställs ofta som en del av framtiden, något människor både är förväntansfulla till men 

också skeptiska mot, och som en teknologi som en del till och med känner ett konkret obehag 

inför. AI anses vara den mest grundläggande allmänna tekniken sedan elektriciteten och 

beräknas användas av närmare en miljard människor och företag världen över (Kemp 2025). 

Den teknologiska utvecklingen går fort och blir till en global maktkamp – länder lägger stora 

investeringar och resurser i hopp om ekonomisk och militärt övertag (Cesareo, White & 

Schuller 2025). Man räknar med att omsättningen för global teknik har vuxit till 5,2 biljoner 

USD under 2025, och fortsätta öka med nästan 8 procent för att uppnå 5,6 biljoner USD 

under 2026 (Forrester 2026). Av denna summa beräknas AI-investeringar stå för drygt 7 

procent, det vill säga cirka 370 miljarder USD 2025 (Marketsandmarkets 2025). Länder över 

hela världen tävlar i tillväxt inom AI och tidningen The Observer har rankat hela 93 länder 

gällande utvecklingen: USA leder AI-kapplöpningen och är placerad som världsledare medan 

Kina är tvåa, långt före andra länder. Tidningen menar också att Kina närmar sig USA på 

grund av växande innovationstakt. Anledningen är bland annat deras utveckling av sol- och 

vindenergi – eftersom alla datacenter behöver stabil elproduktion börjar den resursen bli 

viktigare än teknik och hårdvara som AI-chip. Rankningen i The Observer tittade på bland 
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annat infrastruktur, politisk strategi, investeringar från näringslivet och forskning (Cesareo, 

White & Schuller 2025). USA leder även inom konkreta AI-investeringar och stod för cirka 

90 procent av alla privata investeringar i världen de första nio månaderna 2025. USA lockar 

forskare från hela världen och ligger före i utvecklingen av datainfrastruktur, tillgång till 

teknik, data och digitala lösningar, som AI, är av stor betydelse för länders konkurrenskraft 

och robusthet.  

 

I världen pågår en kamp mellan USA och ett allt starkare Kina – och konkurrensen drivs inte 

enbart av nationer utan också av teknikföretag som OpenAI, Google, Microsoft och Nvidia i 

USA samt Alibaba, Tencent, Huawei och DeepSeek i Kina. Parallellt strävar EU, och de 

enskilda länderna i unionen, efter en egen stabil plattform att stå på. Sverige ligger för 

närvarande på plats 19 i sammanställningen från The Observer (ibid). Sverige fokuserar 

också på teknik, innovation och ökad självförsörjningsgrad, både för att stärka 

konkurrenskraften, men också för att värna om medborgerliga fri- och rättigheter och 

nationell säkerhet (Vinnova 2023). I rapporter från EU-kommissionen betonas behovet av 

konkurrens för att säkerställa oberoende från Kina och USA, och EU och Sverige ser till 

länderna som konkurrenter/inspiration. Kina och USA bidrar till hur vi ser på vår egen 

utveckling (Sveriges riksdag 2025).   

 

Medier är en grund i demokratin och formar den allmänna opinionen. Miljontals människor 

vänder sig dagligen till nyhetsmedier (de Vreese 2005). Mediers skildringar av verkligheten 

påverkar hur mottagaren uppfattar fenomen, organisationer och frågor om moral och ansvar. 

Medierna är även centrala i skapandet av social och politisk mening, eftersom de genom 

urval, vinkling och betoning påverkar hur samhällsfrågor framställs för publiken förklarar 

Grafström och Windell (2014) i tidskriften Organisation och samhälle. Hur nyheter skrivs 

och vinklas genom arbetssätt och berättartekniker bidrar till vilka åsikter och idéer som 

läsaren får, hur den uppfattar verkligheten och vad den känner kring den. Vid förståelser av 

omvärlden och dess geopolitiska processer spelar medier en stor roll och formar i och med 

detta hur människor förstår kapplöpningen och dess betydelse för världen (ibid). Eftersom 

medier därmed spelar en central roll i att forma allmänhetens förståelse av teknologiska och 

geopolitiska frågor var det viktigt att undersöka vilka skildringar och tolkningsramar som 

används i rapporteringen. Befintlig forskning visar att medier ofta framställer AI genom 

narrativ som teknologisk hype (Lammar, Horst & Müller 2026), eller som innovation och 

framtida samhällsförändringar (Magalhães & Smit 2026). Studier från olika länder visar att 
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journalistisk rapportering om AI varierar mellan optimism (Lammar et al. 2026), kritik 

(Valderrama Barragán, Tironi, Cotoras, Correa, Humeres, & López 2026) och dramatik 

(Magalhães & Smit 2026). Trots att AI-utvecklingen beskrivs som en global teknologisk 

kapplöpning mellan stormakterna USA och Kina saknas tillräcklig forskning om hur denna 

konkurrens framställs i svenska nyhetsmedier, och därmed kan påverka kunskap, åsikter och  

i förlängningen utvecklingen i Sverige. Därför undersöktes detta med gestaltningsteori som 

beskrivs nedan i teoriavsnittet. 

 

 

2 Forskningsöversikt  
2.1 Nyheters presentation av AI 
Följande avsnitt presenterar tidigare forskning om AI, nyhetsmedier och geopolitisk 

konkurrens. En litteratursökning genererade artiklar som kan delas in i följande 

forskningsområden: Mediediskurser om AI och Geopolitik med AI-kapplöpning.  

 

Det första och största området syftar framför allt på mediers framställning av AI 

(mediediskurser och narrativ). Studierna analyserar hur AI framställs i journalistik och vilka 

narrativ eller tolkningsramar som används i rapporteringen. Lammar et al. (2026) analyserar 

tyska medier och identifierar två typer av AI-narrativ – generella och specifika. Genom en 

diskursanalys av tidningar visar de hur narrativ skapar en känsla av brådska om innovation, 

och att detaljerade beskrivningar av AI inte räcker som motvikt till hype och synen på AI  

som oundviklig framtidskraft. Valderrama Barragan et al. (2026) visar hur chilenska medier 

framställer AI som en ekonomisk drivkraft som bör utnyttjas men också att de har gått från 

hype till mer kritisk rapportering. De fann även att mediebevakningen kraftigt ökade under 

2023 i och med populariseringen av ChatGPT och att internationella företag – främst 

amerikanska teknikjättar som Google, Amazon och Tesla – fick hög synlighet och deras  

egna statliga AI fick mindre utrymme. En undersökning av Xie och Jiang (2025) fokuserar  

på amerikanska mediers framställning av Kinas teknologiska tillväxt och upptäckte att 

amerikanska medier framställer Kinas teknologiska framgångar som en utmaning mot 

amerikansk dominans. De fann också att även om majoriteten av artiklarna var neutrala i 

tonen så dolde de ofta subtila fördomar genom hur de väljer att rama in ämnen. Mediernas 
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narrativ bidrog också till att skapa en frame för ett teknologiskt kallt krig och att globalisering 

hyllas när den främjar innovation och handel men framställs som ett säkerhetshot när den 

gynnar Kina. En annan artikel – av Wang, Downey och Yang (2023) – fokuserar på hur 

tidningar skildrar AI som en socioteknisk imaginär (sociotechnical imaginarie) och 

identifierar att brittiska medier framför allt skildrar AI-ångest medan indiska och kinesiska 

medier fokuserar på AI som en motor för ekonomisk tillväxt och nationell utveckling. 

Författarna undersökte om de allmänna narrativen kring AI i tidningar är universella eller om 

de är specifika för en tidpunkt eller vissa kulturer. De menar att föreställningar om tekniken 

består av både utopiska och dystopiska narrativ – vilka formas av lokala förhoppningar eller 

rädslor – och att det inte fanns en enhetlig global vision om framtiden. De betonar även att 

deras teoretiska ramverk sociotechnical imaginaries bör utvidgas till att inkludera rädslor. 

Magalhães och Smit (2026) visar att journalistiken ofta framställer AI som teknologiskt 

oundviklig och dramatiserar dess konsekvenser, samt att AI-debatten ses som ett drama 

istället för “hype” för att i högre grad förstå hur maktkampen om tekniken ser ut. De fann 

även att journalister fungerar som dirigenter för det teknologiska dramat när de ger röst åt 

olika aktörer, ett exempel är att bilden av “Open-Ended Technological Inevitability” gynnar 

AI-industrin trots att rapporteringen ofta är kritisk och mångsidig (Magalhães & Smit 2026,  

s. 337). En annan studie som behandlar mediers framställning av AI är Vicsek, Feher och 

Nguyen (2026) som undersökte hur amerikanska tidningar präglades av positiv hype eller 

besvikelse. De fann ingen dominans av hype, men en betoning på besvikelse, det vill säga en 

upplevelse av att AI misslyckats med att leva upp till tidigare löften. De formulerade detta 

som att AI befann sig i en fas av disappointment samt att journalister spelar en viktig roll i att 

kontextualisera hur AI är beskrivet i nyhetsinnehållet. Artiklarna ovan visar att AI ofta 

presenteras som en kraft som förändrar samhället men att rapporteringen på olika platser och 

över tid kan bli mer kritisk och problematiserande. De säger dock inget om medier och AI-

utvecklingens framställning i Sverige. 

 

 

2.2 AI och Geopolitik 
Ett annat område är om AI-kapplöpningen och geopolitik – det vill säga hur utvecklingen 

styrs av ländernas geografiska läge, naturresurser och befolkning. Denna grupp av studier 

fokuserar på AI som global maktfråga, särskilt relationen mellan USA och Kina. Studierna 

analyserar AI som en strategisk och geopolitisk resurs. Schmid, Lambach, Diehl och Reuter 
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(2025) diskuterar om AI-utvecklingen ska förstås som en kapprustning eller konkurrens  

inom innovation och kommer fram till att begreppet “geopolitical innovation race” bäst 

lämpar sig för att förstå dynamiken i den globala AI-utvecklingen (Schmid et al. 2025,  

s. 1910). Forskarna diskuterar synen på AI som en “fixed entity” och menar att AI kan ses 

som en tydlig avgränsad resurs eller vapen (Schmid et al. 2025, s. 1924). De identifierar  

även fyra egenskaper som definierar en geopolitisk innovationskapplöpning och skiljer  

den från en direkt kapprustning: vinststruktur och AI-utveckling som gynnar aktörerna, 

aktörsnätverk och komplexa relationer, motivationer och drivkrafterna till forskningen  

samt social konstruktion av teknologi och AI som grundläggande nyckelinnovation. De  

drar slutsatserna att banbrytande teknik och förmågan att utveckla och framställa den är 

utmärkande för stormaktsstatus. Williams (2025) visar hur AI-kapplöpningen mellan USA 

och Kina framställs i geopolitisk diskurs. Resultatet redovisar att framgångsrik AI bidrar  

till ett maktövertag, och därmed att utvecklingen är en kamp mellan olika nationer och 

företag och att konkurrensen kommer att fortsätta. Nguyen & Hekman (2022) analyserade 

hur AI framställs i amerikanska tidningen The Washington Post och kinesiska motsvarigheten 

South China Morning Post. Studien visar att båda tidningarna framställer AI som en  

drivkraft för ekonomisk tillväxt, innovation och globalt inflytande. Samtidigt visar den  

också skillnader på tidningarnas kritiska hållning till AI – den amerikanska tidningen 

uppmärksammar i större utsträckning skadliga effekter av AI än vad den kinesiska tidningen 

gör. Skillnader syns även på framställningen av “den andre” – The Washington Post kopplar 

Kina till skadlig AI användning, och South China Morning Post beskriver USA som en 

ekonomisk konkurrent. Forskarna menar också att AI som global trend är beroende av den 

lokala kontexten, där inramningen av teknik och inramningen av nationer förstärker olika 

“vän-fiende”-mönster. Både de kinesiska och amerikanska medierna behandlar AI som en 

politisk styrningsfråga, men med olika fokus. Kina fokuserar mer på stödjande reglering för 

innovation och teknikanvändning och att USA fokuserar mer på risken för etiska övertramp. 

Imbrie, Dunham, Gelles och Aiken (2020) undersökte hur AI ramas in retoriskt som en global 

tävling och hittade från 4 000 enheter ett mönster som visade att rapporteringen blivit mer 

sofistikerad sedan 2015. Innan dess var fokus framför allt konkurrens och kapplöpning.  

De kom fram till att AI-kapprustningen har blivit ett förenklat sätt att beskriva den globala 

kontexten av AI-utvecklingen. De varnar även för att narrativet kan vara skadligt eftersom  

det missar bredden inom AI och kan leda till missförstånd mellan nationer. De uppmanar  

till mer forskning inom området eftersom AI och bevakningen av denna förändras över tid. 

Ovanstående forskning visar att AI ofta beskrivs som en teknologisk kapplöpning mellan 
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stormakter och att konkurrensen mellan USA och Kina kopplas till innovation, militär 

strategi och global maktbalans.  

 

En studie som platsar inom båda kluster är av Ittefaq, Zain, Arif, Ala-Uddin, Ahmad  

och Iqbal (2025) som jämför rapporteringen mellan tolv länder på norra respektive södra 

halvklotet för att identifiera de mest framträdande inramningarna i nyhetsartiklar och 

kartlägga hur dessa förändrats över tid. De fann att syd fokuserade mest på ekonomisk 

tillväxt och affärsmöjligheter och till stor del bortsåg från frågor som etik och reglering.  

De var även mer positiva och neutrala i sitt sentiment i rubriker. Nord gav betydligt mer 

utrymme åt reglering, etik och risker samt hade större andel negativa rubriker i sin 

rapportering och att ord som relaterar till rädsla har ökat sedan 2018. Forskarna kom även 

fram till att skillnader i rapporteringen speglar strategiska prioriteringar och kulturella normer 

samt att mediernas inramning fungerade som en kognitiv genväg som gör att läsarna förstår 

eller förkastar AI-innovationer. 

 

 

2.3 Svenska studier om AI-utvecklingen 
Svenska studier på området är svårare att hitta – det är nästintill outforskat – dels vad gäller 

svenska mediers inramning av AI-utvecklingen eller svenska mediers framställning av  

USA:s och Kinas relation. Flera studier fokuserar framför allt på hur medierna använder  

AI i sitt arbete, inte hur de beskriver AI. Ett par studier om svenska nyhetsmedier visar en 

komplex dynamik mellan journalistiska praktiker och publikens reaktioner. Djerf-Pierre  

och Ekström (2025) undersökte hur lösningsorienterad journalistik används i svenska 

etablerade nyhetsmedier. Studien visar att lösningsfokuserad rapportering fortfarande är 

relativt ovanligt och främst förekommer inom områden som miljö, hälsa och sociala frågor, 

medan politik och ekonomi mer sällan beskrivs genom lösningsorienterade narrativ. 

Författarna visar också att journalistiken ofta undviker konflikt och kritisk granskning, 

samtidigt som medier genom berättartekniska grepp påverkar hur samhällsproblem och 

lösningar förstås av publiken. Jakobsson och Stiernstedt (2024) diskuterar istället en 

förbittring till medierna hos den svenska publiken. Genom intervjuer med svenska 

medieanvändare visar studien att många upplever nyhetsmedier som mäktiga aktörer som 

påverkar samhällsutvecklingen och människors förståelse av politik och social förändring. 

Författarna menar att misstro mot medier inte enbart handlar om fakta eller objektivitet,  
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utan också om känslor, identitet och upplevelser av att medier representerar vissa  

värderingar och perspektiv framför andra.  

 

 

2.4 Reflektioner och forskningsluckor 
Tidigare forskning visar sammantaget att AI i medier ofta framställs som en 

framtidsavgörande teknologi, nära kopplad till innovation, ekonomisk utveckling och 

geopolitisk konkurrens (Lammar et al. 2026; Valderrama Barragán et al. 2026; Magalhães  

& Smit 2026). Särskilt tydlig är kapplöpningen mellan stormakter, framför allt USA och 

Kina, där AI förstås som en strategisk resurs i kampen om global makt och teknologiskt 

ledarskap (Xie & Jiang 2025; Williams 2025; Nguyen & Hekman, 2022). Samtidigt visar 

forskningen att dessa frames formas av nationella och kulturella kontexter (Wang, Downey  

& Yang 2023; Ittefaq et al. 2025).  

 

Svenska studier har belyst journalistiska praktiker och publikrelationer (Djerf-Pierre & 

Ekström 2025; Jakobsson & Stiernstedt 2024), men det saknas fortfarande forskning om  

hur AI-utvecklingen och AI-kapplöpningen gestaltas i svensk nyhetsrapportering. Det finns 

därmed en tydlig forskningslucka gällande tolkningsramar i den specifika rapporteringen om 

AI-kapplöpningen mellan stormakterna USA och Kina. Och om hur framställningar om makt, 

säkerhet, tankar om framtiden samverkar i en tävlingslogik.  

 

Sammanfattningsvis finns omfattande internationell forskning kring stormakter och dess 

ständiga kamp i teknisk utveckling och hur viktig denna utveckling är samt studier om hur 

detta rapporteras om i medier runt om i världen. Trots omfattade internationell forskning om 

AI-diskurser och geopolitisk konkurrens saknas det studier om hur svenska nyhetsmedier 

gestaltar AI-kapplöpningen mellan USA och Kina samt vilka tolkningsramar som är centrala 

i den svenska kontexten. Detta är särskilt relevant eftersom oberoende medier med högt 

förtroende fungerar som en viktig arena för en svensk publik (Lindquist 2025).  

 

Ett exempel på att det efterfrågas mer information om mediernas rapportering av  

AI-utvecklingen är att medieföretaget och PR-plattformen Mynewsdesk genomförde en 

genomgång av svenska mediers rapportering om AI. Den omfattar drygt 33 000 artiklar  

under en period av sex månader i ett brett urval av medier. Deras överblick visar att de fem 



 
 

~ 8 ~ 
 

områden som AI oftast kopplas ihop med är etiska överväganden, sysselsättning, hälsovård, 

utbildning och ekonomisk påverkan. Rapporteringen var framför allt positiv när det kommer 

till hur AI påverkar hälsovård och ekonomi medan negativa nyheter var mer vanliga inom 

områden som upphovsrätt, immateriella rättigheter och integritet (Mynewsdesk 2024). 

 

 

3 Syfte och frågeställningar  
Vid en jämförelse av de tidigare studierna syns därmed forskning om AI i internationella 

medier och om AI-kapplöpningen mellan USA och Kina, men att det saknas konkreta 

analyser om hur denna AI-geopolitik framställs i svenska medier. Därmed landade 

kunskapsläget och ovanstående litteratur i behovet av denna studie. Syftet var att  

undersöka hur svenska nyhetsmedier framställer konkurrensen om Artificiell Intelligens 

mellan de tydliga ledarna inom AI – stormakterna USA och Kina. Detta gjordes genom 

forskningsfrågorna:  

• Hur uttrycks olika tolkningsramar i rapporteringen om AI-kapplöpningen, särskilt 

avseende på problemdefinitioner, orsaksförklaringar, moraliska bedömningar och 

lösningsförslag? 

• Hur gestaltas föreställningar om makt, säkerhet och framtid i rapporteringen om 

USA:s och Kinas AI-utveckling?  

 

  



 
 

~ 9 ~ 
 

4 Teori 
Nedan beskrivs teoretiskt ramverk och begrepp som användes för att analysera hur AI-

kapplöpningen mellan USA och Kina framställs i svenska nyhetsmedier. Undersökningen 

byggde på framing (Goffman 1974; Entman 1993) och sociotechnical imaginaries (Jasanoff 

& Kim 2015) som två huvudteorier, med horse race (Thomas 2025) och threat framing från 

securitization (Buzan, Wæver & de Wilde 1998) som analytiska begrepp och typer av frames. 

 

 

4.1 Framing som övergripande teori 
4.1.1 Goffman, Entman och framing ur ett mottagarperspektiv 
För att bemöta forskningsfrågorna utgick studien från framing som övergripande analytiskt 

perspektiv. Framing handlar om hur medier inte enbart återger information utan aktivt formar 

hur denna förstås genom urval, betoning och presentation. Istället för att endast rapportera 

direkt fakta som uppfattas neutralt och lika hos alla läsare kommer medier skapa större effekt 

på hur information upplevs av mottagare genom hur den presenteras och ramas in. Framing 

används för att förstå essensen i meddelandet och inte bara den direkta betydelsen av orden 

och språket i rapporteringen, de menar att hur något presenteras – the frame – påverkar de val 

människor gör när de processar informationen (Scheufele & Tewksbury 2007, s. 10–13).  

 

Framing har rötter i sociologin och psykologin och introducerades som koncept av Erving 

Goffman (1974) i hans essä Frame analysis: an essay on the organization of experience. 

Erving Goffmans gestaltningsteori förklarar hur människor tolkar situationer baserat på 

sociala ramar, erfarenheter och social position. Detta synsätt på kommunikation användes  

i studien och innebär att sättet information presenteras på formar hur världen förstås.  

 

Robert Entman (1993) fortsätter på samma spår och identifierar fyra ramfunktioner i sin 

artikel Framing: Toward Clarification of a Fractured Paradigm: att definiera problem, 

förklara orsaker, göra moraliska bedömningar och föreslå lösningar. Han har också fyra 

nivåer där frames verkar: hos avsändaren, i texten, hos mottagaren och i kulturen. Samspelet 

mellan dessa påverkar mottagarens uppmärksamhet och tolkning. Samtidigt betonas att 

frames inte har en universell effekt, att de påverkar extra mycket vid låg förkunskap hos 

mottagaren, att de ofta är dolda, men att de kan synliggöras genom jämförande analyser. 
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Framing bygger därmed på urval och betoning där vissa saker lyfts fram eller döljs.  

Faktorer som synlighet, meningsfullhet, minnesvärdhet, placering, upprepning och kulturella 

kopplingar avgör vad som framstår som framträdande. Han nämner även schemata – hur ett 

ensamt begrepp i en text kan bli extra framträdande och dessutom förstärka befintliga åsikter 

om det stämmer överens med mottagarens föreställningar sedan tidigare och det redan 

existerande schemat eller mentala ramverket inom denna. Kommunikatörens frames kan 

bestå av närvaron eller frånvaron av nyckelord, fraser, stereotypa bilder och meningar som 

bildar fakta eller bedömningar. Dessa frames styr mottagarens tankar och slutsatser (Entman, 

1993, s. 52–54). Journalister kan följa reglerna för objektiv rapportering men ändå förmedla 

en frame som hindrar läsaren att göra en objektiv bedömning. För att analysera detta måste 

man undvika att behandla alla positiva eller alla negativa yttringar som lika viktiga eller alla 

värderingar i de olika delarna som lika mycket värda (Entman, 1993, s. 56–57). Teorin ger 

utrymme för analys om tolkning, urval och värdering och var därför särskilt relevant för 

denna studie. Genom framing kunde studien analysera hur AI-konkurrensen mellan USA och 

Kina framställs av medier och skapar förståelse för en svensk publik, den visar vilka aspekter 

som framhävs respektive tonas ned. 

 

 

4.1.2 4.1.3. Vad en frame är samt hur frames identifieras och analyseras 
En frame (eller inramning) beskrivs av de Vreese (2005) som en kommunikationsprocess  

där en källa presenterar och definierar ett ämne eller en fråga, samt föreslår vad kärnan i 

frågan faktiskt handlar om. Den fungerar som en central organiserande idé eller en 

“storyline” som ger mening åt händelser och väver samman dem till en sammanhängande 

berättelse (de Vreese 2005, s. 51–53). För att identifiera frames använder forskare ofta  

ett induktivt eller deduktivt tillvägagångssätt. Vid en induktiv analys har forskaren inga 

förutbestämda frames utan låter dem växa fram ur materialet under analysens gång, vilket  

är bra för hitta nya perspektiv men kan vara svårt att replikera. Vid en deduktiv analys 

undersöker forskaren istället frames som är definierade och operationaliserade i förväg,  

vilket gör studier lättare att generalisera och jämföra (de Vreese 2005, s. 53–54). De Vreese 

(2005, s. 56) förklarar även två huvudkategorier som analytikern kan använda. Antingen 

issue-specific frames – som bara är relevanta för ett specifikt ämne – vilket ger hög 

detaljrikedom men är svåra att jämföra över tid eller mellan kulturer. Eller den andra 

kategorin generic frames – som kan identifieras i rapportering om många olika ämnen,  

över tid och i olika länder. För att studera medieinnehåll kan generic frames vara ett verktyg 
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som används, genom att förhålla sig till exempelvis följande nyhetsramar: konflikt  

(betonar oenighet), ekonomiska konsekvenser (fokus på vinst/förlust), mänskligt intresse 

(känslomässig vinkel), moral (religiösa/moraliska föreskrifter) och ansvar (vem som orsakat 

eller ska lösa problemet).  

 

Framing-teorin utgör studiens analytiska grund där fokus ligger på hur AI-kapplöpningen 

mellan USA och Kina gestaltas i svenska nyhetsmedier. I denna studie förekommer både 

induktiv och deduktiv analys. Studien utgår främst från issue-specific framing eftersom 

undersökningen fokuserar på ett specifikt ämne: AI-kapplöpningen mellan USA och Kina. 

Samtidigt förekommer vissa inslag av generic framing i materialet, särskilt horse race 

framing och threat framing, vilket enligt de Vreese (2005) återkommer i flera typer av 

nyhetsrapportering.  

 

 

4.2 Deduktiva frames: horse race och threat framing 
För att konkretisera analysen används två återkommande frames från tidigare forskning: 

horse race (Thomas 2025) och threat framing (Buzan, Weaver & de Wilde 1998).  

Dessa fungerar inte som självständiga teorier, utan som analytiska verktyg inom  

framing-perspektivet.  

 

 

4.2.1 Horse race – en kapplöpnings-frame 
Horse race journalism, även kallat horse race coverage (hästkapplöpningsjournalistik eller 

hästkapplöpningsrapportering), är ett begrepp inom medie- och kommunikationsvetenskap 

som beskriver en form av politisk rapportering där fokus ligger på tävlingsaspekten snarare 

än sakfrågor. Istället för att analysera politiska förslag betonas vem som leder, vem som 

tappar stöd och vem som förväntas vinna. Begreppet myntades av Richard Thomas (2025)  

för att förklara och framför allt kritisera hur medier rapporterar om politik och prioriterar att 

göra den underhållande genom sportmetaforer istället för att lyfta fram politikens substans. 

Teorin används i denna studie för att se om, och i så fall hur, AI-utvecklingen rapporteras 

som ett strategiskt lopp mellan stormakter och om det riskerar att utvecklingen av tekniken 

reduceras till frågor om vinnare och förlorare mer än samhälliga konsekvenser, etik och 
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demokrati. Som Cushion och Thomas (2018, s. 81) uttryckte det: “Attention focuses on  

‘Who is up, who is down and who is in trouble”.  

 

Horse race-logiken är nära kopplad till en spel-frame. Thomas (2025, s. 135) förklarar att  

en spel-frame innebär att sportmetaforer används, precis som i sportrapportering, för att 

framställa politik som en tävling. Denna typ av journalistik skapar fokus på ytliga och 

dramatiska inslag som opinionsmätningar, dagliga kampanjhändelser, personligheter och 

skandaler snarare än policyinnehåll. Detta skapar en undanträngningseffekt: eftersom 

utrymmet i medier är begränsat sker betoningen på kapplöpningen istället för att förklara 

politiska förslags utveckling, finansiering och sannolika effekter för väljarna – vilket i sin  

tur kan leda till sämre informerade medborgare och utgöra problem för demokratin 

(Thomas 2025).   

 

Orsakerna till att denna typ av rapportering har blivit ett vanligt fenomen, och ett globalt 

mönster, är flera. Thomas (2025, s. 136) lyfter bland annat “24-timmarsnyhetscykeln”  

– där det ständiga behovet av att producera och uppdatera innehåll gör att det snabba  

och sensationella prioriteras framför djupgående analys – samt “infotainment” och 

“tabloidisering”, vilket innebär att nyhetsorganisationer försöker locka en bred och varierad 

publik genom att betona det dramatiska och personfokuserade i sammanhanget, istället  

för det mer komplicerade. Ytterligare en faktor som spelar in är den ökande tillgången  

till data, exempelvis opinionsmätningar, som förstärker och underlättar tävlingslogiken: 

“Data explaining which candidates seem most likely to win inevitably feeds the horserace 

narrative” (Thomas 2025, s. 137). Därtill spelar även politiska aktörer själva roll genom att 

ibland undvika sakfrågor eller begränsa journalisterstillgång så att det finns mindre 

policyinnehåll att rapportera om från början.   

 

Sammantaget beskrivs horse race journalism som journalistiskt attraktivt, men riskerar  

att försvaga den demokratiska processen genom att minska förståelsen för politikens faktiska 

konsekvenser. Begreppet kan även tillämpas utanför traditionell politik, med fördel på 

rapporteringen om AI-utvecklingen, eftersom fokus ligger på vilken stat eller vilket företag 

som “leder” eller har störst investeringar, snarare än teknikens innehåll, risker och 

samhällseffekter. Det är även en teknik vars användningsområden och risker behöver 

utvärderas på samma sätt som politikens innehåll.  



 
 

~ 13 ~ 
 

4.2.2 Threat framing baserat på Securitization Theory 
En ytterligare frame som används i denna studie baseras på securitization theory och 

utvecklas av Barry Buzan, Ole Wæver och Jaap de Wilde (1998) i boken Security: A New 

Framework for Analysis, och är ett synsätt där säkerhet inte är något objektivt utan något  

som formas genom sociala och politiska processer. En första skillnad görs mellan objektiv 

och subjektiv säkerhet, där subjektiv säkerhet betonar att säkerhet inte existerar oberoende  

av aktörer utan bestäms av hur dessa uppfattar och framställer olika fenomen som hot.  

De förklarar: “This quality is not held in subjective and isolated minds; it is a social quality,  

a part of a discursive, socially constituted, intersubjective realm” (Buzan, Wæver & de Wilde 

1998, s. 31). Securitization bör istället förstås som socialt konstruerad. Frågan om något är  

en säkerhetsfråga avgörs inte av enskilda individer utan i ett socialt sammanhang där vissa 

referensobjekt utses till något som bör skyddas eller bevaras. När aktörer pekar ut ett 

fenomen som ett hot mot ett sådant referensobjekt försöker de få stöd för handlingar som 

annars inte hade uppfattats som legitima. Denna process äger rum inom ett diskursivt och 

socialt konstruerat fält, där betydelser skapas och förhandlas fram mellan olika aktörer.  

 

Möjligheten att framgångsrikt genomföra en securitization varierar beroende på aktörernas 

position inom det sociala och politiska fältet. Vissa aktörer har större auktoritet som 

säkerhetsröster och därmed större möjlighet att definiera vad som räknas som säkerhet. 

Buzan, Wæver och de Wilde (1998, s. 31) förklarar även: Security is thus very much a 

structured field in which some actors are placed in positions of power by virtue of being 

generally accepted voices of security, by having the power to define security”. Samtidigt  

är denna makt aldrig självklar: ingen aktör kan garantera att deras olika säkerhetspåståenden 

accepteras, och andra aktörer kan formulera alternativa tolkningar. Därför bör analysen inte 

fokusera på specifika aktörer som fasta utgångspunkter, utan snarare på själva användningen 

av securitization som praktik.  

 

Securitization innebär därmed att analysera begrepp och uttryck, även om det i empiriska 

studier är viktigt att identifiera vilka aktörer som har större eller mindre möjlighet att 

formulera säkerhet. Begreppet syftar till att ge förståelse för vem som securitizar, vilka  

frågor som konstrueras som hot, vilka referensobjekt som används, varför detta sker,  

med vilka konsekvenser och under vilka omständigheter processen blir framgångsrik.  

En central aspekt är att säkerhetsargument alltid rör framtiden och därmed bygger på 
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hypotetiska resonemang. När något framställs som ett säkerhetshot handlar det om två typer 

av förutsägelser: dels vad som kommer att ske om inget görs, dels vad som förväntas ske  

om specifika säkerhetsåtgärder genomförs. Detta innebär att det inte är möjligt att ta fram 

objektiva standarder för vad som “i verkligheten” utgör ett säkerhetshot, eftersom sådana 

bedömningar skulle kräva att samhället fungerade som ett slutet och deterministiskt system 

där framtiden kunde förutsägas vetenskapligt. Dessutom är securitization inte enbart en  

fråga om grad – hur allvarligt ett hot är – utan också en kvalitativ fråga om ett fenomen 

överhuvudtaget ska ges status som säkerhetsproblem. Aktörer kan välja att hantera även 

allvarliga utmaningar inom ramen för “normal politik” istället för att securitiza dem  

(Buzan, Wæver och de Wilde 1998, s. 32). 

 

Threat framing användes i denna studie för att analysera hur AI kopplas till risker, hot  

och säkerhetsfrågor, exempelvis i termer av nationell säkerhet, teknologiskt beroende  

eller geopolitisk konflikt. Dessa två frames – horse race och threat – fungerar därmed  

som deduktiva analytiska kategorier som studien aktivt sökte efter i materialet.  

 

 

4.3 Teorin sociotechnological imaginaries  

Utöver framing användes teorin sociotechnical imaginaries som en utforskande analysram 

som kommer från fältet Science and Technology Studies. Begreppet sociotechnical 

imaginaries, som utvecklats av Sheila Jasanoff och Sang-Hyun Kim i Dreamscapes of 

Modernity: Sociotechnical Imaginaries And the Fabrication of Power, definieras som 

“collectivly imagined forms of social life and social order reflected in the design and 

fulfillment of nation-specific scientific and/or technological projects” (Jasanoff & Kim  

2015, s.10). Det innebär delade, nationella visioner om en önskad framtid, där teknik och 

vetenskap används för att forma samhällslivet och ordningen. Det handlar om hur drömmar 

om teknik och samhälle samverkar i nationella projekt. Dessa föreställningar är inte enbart 

idéer, utan socialt förankrade, relativt stabila och möjliga att omsätta i praktik.  

 

Sociotechnical imaginaries befinner sig i ett analytiskt mellanrum mellan abstrakta 

samhällsvisioner och materiella nätverk. De kan förstås som kollektivt hållna och iscensatta 

visioner om önskvärda framtider, som samtidigt bygger på gemensamma föreställningar om 

hur samhälle och teknologi samverkar. De är därmed både normativa och materiellt specifika: 
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“Collectively held and performed visions of desirable futures” som är “animated by shared 

understandings of forms of social life and social order attainable through, and supportive of, 

advances in science and technology.” (Jasanoff & Kim 2015, s. 26–27). Vidare formar dessa 

imaginarier hur risker, möjligheter och handlingsutrymmen förstås. De påverkar vad som 

uppfattas som legitimt och möjligt, och bidrar till att strukturera politiska beslut och styrning 

på olika nivåer (Jasanoff & Kim 2015, s. 29). Exempelvis visar studier hur Sydkoreas 

teknikutveckling präglas av ett imaginarie där nationell tillväxt prioriteras, vilket legitimerar 

att vissa risker accepteras (Jasanoff & Kim 2015, s. 183). 

 

 

4.3.1 Sociotechnical Imaginaries i relation till artificiell intelligens 
Cave, Dihal och Dillion (2020) beskriver i AI Narratives – A History om Imaginative 

Thinking about Intelligent Machines hur föreställningar om AI har funnits långt före det 

moderna AI-fältets framväxt och att berättelser om intelligenta maskiner förekom redan 

under antiken genom föreställningar om “automaton” och senare genom idéer om “androids” 

(ibid. s. 4). De menar att dessa berättelser, både i populärkultur, medier och press, påverkar 

hur AI förstås, utvecklas och regleras i samhället. Detta blir särskilt tydligt inom AI, där 

mediala framställningar ofta fungerar som allmänhetens främsta källa till förståelse av 

tekniken. Författarna beskriver vidare hur AI ofta gestaltas genom förenklade, antropomorfa 

eller dystopiska berättelser, exempelvis humanoida robotar eller superintelligenta hot.  

Dessa narrativ påverkar inte bara människors uppsättningar om AI, utan får också 

konsekvenser för forskningsfokus, politiska beslut och reglering. Framställningar av AI  

bör därför inte förstås som neutrala, utan som sociala och politiska processer som bidrar till 

att forma teknikens utveckling och dess plats i samhället. De betonar också att AI-narrativ 

inte enbart formas i populärkultur och nyhetsmedier, utan även av teknikföretag som 

Microsoft och Google, vilka aktivt arbetar med att utveckla berättelser och etiska principer 

kring AI för att stärka allmänhetens acceptans av tekniken. Sociotechnical imaginaries kan 

därmed förstås som framtidsvisioner som uppstår och cirkulerar mellan medier, politik, 

företag och samhälle, där förställningar om AI kopplas till idéer om exempelvis innovation, 

makt, risk och samhällsutveckling (Cave, Dihal och Dillion 2020, s. 7-10).  
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Sammantaget bidrar sociotechnical imaginaries till att forma både framtidsvisioner och 

konkreta samhällsordningar genom att koppla samman föreställningar om det önskvärda 

samhället med vetenskapliga, teknologiska och institutionella praktiker (ibid. s. 254).  

I denna studie användes sociotechnical imaginaries som en induktiv teori att analysera  

hur framtidsvisioner och föreställningar om AI kommer till uttryck i rapporteringen.  

Det möjliggjorde analys av bredare framtidsvisioner i materialet – exempelvis hur AI  

kopplas till konkurrens, nationell utveckling, global makt eller till samhällets förändring.  

 

 

4.4 Sammanfattning av teoretisk ansats – deduktiv och induktiv 
Sammanfattningsvis kombinerade studien ett övergripande framing perspektiv med  

två deduktiva frames – horse race och threat framing  – samt en induktiv analys genom 

sociotechnical imaginaries. Denna kombination möjliggjorde en analys som både 

identifierade etablerade sätt att gestalta AI som konkurrens och hot, och samtidigt  

fångade mer övergripande framtidsvisioner kring teknikens roll i samhället.  

 

 

5 Metod och Material  
I följande avsnitt presenteras studiens metodologiska utgångspunkter, tillvägagångssätt  

och insamling av material. Studien bygger på en kvalitativ innehållsanalys av svenska 

nyhetsartiklar och tillvägagångssättet vägleds av en femstegsmodell för att strukturera  

och tolka hur samhällsfrågor framställs. 

 

5.1 Kvalitativ innehållsanalys som metod 

Denna studie genomfördes som en kvalitativ innehållsanalys i kombination med framing  

som analytiskt perspektiv. Metoden lämpar sig väl för studien eftersom syftet inte var att 

mäta frekvenser statistiskt utan att tolka hur mening och betydelse skapas i nyhetstexterna. 

Den möjliggjorde både systematisk och djupgående tolkning, vilket är nödvändigt vid en 

studie av gestaltning och framing i nyheter eftersom dessa inte innehåller en ensam mening 

(Hodgetts & Chamberlain 2014, s. 383). Just kvalitativa medieanalyser är också viktiga 

eftersom allmänheten ofta förväntar sig att medier ska ge utrymme för eftertanke och 

diskussion och ge en känsla av samhörighet (ibid. s. 380–381). Metoden är vanlig inom 
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medie- och kommunikationsvetenskap eftersom den fokuserar på att möjliggöra en komplex 

tolkning av texters innehåll. Den innebär att man bryter ner och kategoriserar innehållet i 

texten med hjälp av ett kodschema för att sedan kunna beskriva innebörden i textmaterialet  

på ett systematiskt sett. Även om metoden påbörjas med ett antal förbestämda teman eller 

frågor att förhålla sig till så fungerar metoden ofta induktivt och kan generera nya kategorier 

under arbetets gång (Boréus & Kohl 2018, s. 50–51). 

 

Schreier (2014) beskriver att kvalitativ innehållsanalys är en metod för att systematiskt 

beskriva innebörden i kvalitativa data genom att koda material i kategorier inom ett 

kodschema. Metoden kännetecknas av att den reducerar data, är systematisk och flexibel.  

Till skillnad från vissa andra kvalitativa metoder fokuserar den på att minska materialets 

omfattning genom att lyfta fram relevanta aspekter kopplade till forskningsfrågan. Det sker 

ofta genom abstraktion, där konkreta exempel samlas i övergripande kategorier, vilket ger 

jämförbarhet och samtidigt minskar detaljnivån. Det gäller också att hitta övergripande 

kategorier för att begränsa antalet. I boken beskrivs till exempel att se en solnedgång,  

betrakta en glaciär och besöka fina fjordar, kan samlas i en kategori som döps till estetisk 

upplevelse. Metoden är också strikt systematisk: allt relevant material analyseras stegvis  

och ofta cykliskt. Kodningen testas dessutom genom dubbelkodning för att säkerställa tydliga 

och tillförlitliga kategorier (Schreier 2014 s. 170–171). Metoden lämpade sig därför väl för 

studien eftersom syftet inte var att mäta frekvenser statistiskt utan att tolka hur mening och 

betydelse skapas i nyhetstexterna.  

 
 

5.2 Framing som analytiskt perspektiv 

Metoden för undersökningen baserades även på perspektivet i Entmans (1993) modell  

från hans artikel Framing: Toward Clarification of a Fractured Paradigm. Framing används 

enligt Entman (1993) för att leta efter specifika ramar och för att sortera och tolka materialet. 

Målet är att förstå hur detta visar hur kapplöpningen framställs och därmed tolkas. Genom  

att använda framing går det att se hur saker betonas, presenteras och även utelämnas. 

Metoden visar också vad som gör vissa saker mer framträdande (det han kallar salience) 

genom att analysera fyra punkter: hur de definierar problem, förklarar orsaker (kausalanalys, 

det vill säga vem eller vad), hur de uttrycker moraliska värderingar och hur de föreslår 

lösningar och åtgärdsförslag. För att ytterligare anpassa val av metod till studiens syfte 
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användes de deduktiva framesen horse race och threat. Horse race framing användes för att 

identifiera tävlingslogik och framställningar av vinnare och förlorare, medan threat framing 

användes för att analysera säkerhetisering och hotbilder. Samtidigt lämnades utrymme för 

induktiva teman, särskilt framtidsvisioner kopplade till sociotechnical imaginaries.  

 
 

5.3 Tillvägagångssätt och analysprocess 

5.3.1 Analysmodell och femstegsprocess 
Studien inspirerades av den femstegsmodell som presenteras av Hodgetts och Chamberlain 

(2014) i Sage Handbook of Qualitative Data Analasys. Den erbjuder praktisk vägledning  

i kvalitativ mediaanalys som fungerar för denna undersökning. Stegen är: “Step 1: Identify 

the Topic and Scope of Data Required”, “Step 2: Gridding and Plotting as Strategies for  

De-familiarizing Mediated Accounts”, “Step 3: Identifying Key Themes, Coding, Selecting 

and Checking for Discrepancies”, “Step 4: Ordering Themes, Linking and Constructing a 

New Analytic Story” och “Step 5: Overall Interpretation and Writing” (ibid.). Handboken 

betonar att dessa principer är tillämpbara på alla medieformer och syftar till att undersöka  

hur nyheter konstruerar händelser och ramar in samhällsfrågor.  

 

Boken understryker att analys inkluderar organisering, beskrivning och tolkning av både det 

som står och det som ligger bakom. De betonar att det inte enbart är en enskild rätt väg för 

medieanalys, men att det finns tydliga strategier och processer, och att det är dessa fem steg. 

Dessa steg är dock möjliga att anpassa, ändra, hoppa över, eller komplettera (Hodgetts & 

Chamberlain 2014, s. 385). 

 
 
5.3.2 Steg 1. Identifiering av ämne och den data som krävdes 
Det första steget behövde inte anpassas, utan gick i linje med det Hodgetts och Chamberlain 

förklarar (2014, s. 386–387). Här identifierades ämne och omfattning av data men ämne  

och frågor hölls ändå öppna så att de kunde förtydligas och förfinas i takt med att arbetet 

fortskred. Därefter utvärderades vilket material som behövdes för att uppnå syftet med 

studien samt hur detta skulle samlas in, men också med öppenhet för att det kunde minskas 

eller ökas när arbetet pågick för att säkerställa ett mättat material. En research-logg 

påbörjades även för att anteckna aktiviteter, reflektioner, idéer och oförutsedda ändringar. 
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Efter att forskningsfrågan konfirmerats och utvecklats, samt datainsamlingen påbörjats,  

sågs mängden material över och valet av källor fastställdes. 

 
 

5.3.3 Steg 2. “Gridding and plotting” 
I det andra steget gjordes det handboken kallar för “Gridding and Plotting” (Rutnät och 

integrering). Texter kan läsas “av bara farten” och att läsaren missar subtila men viktiga  

delar av den. Kvalitativ analys kräver strategier för att “breaking texts open" för att ta del  

av helheten (Hodgetts & Chamberlain 2014, s. 387). Att skapa ett rutnät (grid) och få en 

överblick över vad texten egentligen säger är ett sätt. Detta är inte ett sätt att kvantifiera,  

utan för att identifiera och undersöka mönster. Rutnätet kan också leda till ytterligare frågor 

att analysera eller att nyhetskällor justeras – vilket stämmer överens med denna studies 

analys. Bland annat att frågor kring vilka aktörer som kom till tals i rapporteringen lades till, 

och att förkorta artiklar togs bort. Detta med åtanke till att berättelsen i rapporteringen är 

viktigare än exakt antal artiklar (Hodgetts & Chamberlain 2014, s. 387–388). För att 

underlätta identifieringen av mönster i hur den svenska rapporteringen bygger upp en 

sammanhängande berättelse om AI-kapplöpningen, användes både förutbestämd information 

från litteraturen och information som tillkom under arbetes gång. Exempelvis om det 

framkom tävlingsnarrativ och oro om säkerhet, eller hur USA och Kina karaktäriserades  

(som inflytelserika eller auktoritära motpoler) samt om vilka relationer som främjas 

(samarbete eller konflikt). 

 
 
5.3.4 Steg 3. Kodning och tematisering 
Det tredje steget innefattade att identifiera teman, koda och kontrollera avvikelser – vilket 

delvis överlappar med steg två. Koderna både kombinerades till större teman och delades  

upp i mer nyanserade underkategorier för att sedan sorteras efter likheter. Här ingick det  

även att hitta skillnader mellan data av exempelvis olika medier eller identifiera avvikelser 

(Hodgetts & Chamberlain 2014, s. 388–389).  

 

Ett exempel var temat “hot” som sedan fick underkategorier kring om det gällde USA,  

Kina, tonen i rapporteringen, hot av AI som fenomen eller om aggressiva metaforer förekom. 

Här applicerades även horse race temat (Thomas 2025) där kodningen letade efter strategiskt 
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fokus och tävlingslogik samt threat frame temat (Buzan, Wæver & de Wilde 1998) som  

sökte efter securitization och kris. I respektive tema noterades det även om framtidsvisioner 

framkom gällande AI och om det fanns som genomgående mönster – oavsett om de var 

negativt eller positivt laddade. Problemformulering, orsaksförklaring, moraliska bedömningar 

och lösningsförslag fungerade samtidigt som övergripande kodningsverktyg och applicerades 

på alla olika frames. En kodbok över identifierade kategorier hittas i Appendix B. 

 

En mindre pilotkodning genomfördes initialt på ett fåtal artiklar för att testa kodningen  

och identifiera återkommande teman. Pilotstudien visade bland annat att tävlingsmetaforer 

och säkerhetsbeskrivningar förekom frekvent, vilket bidrog till att utveckla de analytiska 

kategorierna innan den fullständiga analysen genomfördes. Några initiala frames definierades 

även utifrån pilotstudien – innovation och tillväxt, samarbete, konflikt, AI som geopolitiskt 

verktyg, AI som oundviklighet, techno fear och techno optimism. Dessa framkom genom ett 

abduktivt angreppssätt, det vill säga en kombination av induktivt och deduktivt. De frames 

som framkom genom litteraturen var horse race från Thomas (2025) och threat från Buzan, 

Wæver och de Wilde (1998). 

 
 
5.3.5 Steg 4. Konstruktion av analytisk berättelse 
I det fjärde steget organiserades och kombinerades analysens teman till en mer 

sammanhängande analytisk berättelse och mer logisk följd av idéer. Den här delen handlade 

mer om logiken att kombinera nyckelområden som har identifierats under arbetets gång  

för att se vad datan faktiskt betydde (Hodgetts & Chamberlain 2014, s. 389). Alltså att  

skapa en berättelse om vad materialet visar om svenska mediers roll i att forma bilden av 

stormaktsrivaliteten. Ambitionen var att röra sig ifrån att bara beskriva vad som står, till att 

kommunicera vad materialet visar om de sociala processerna som medierna är inbäddade i. 

 
 
5.3.6 Steg 5. Tolkning och skrivprocess 
Det sista steget fokuserade på att formulera den övergripande tolkningen och sammanföra 

analysen med studiens teoretiska ramverk. Även om delar av detta arbete pågick under  

hela processen, låg fokus på hur de identifierade teman tillsammans bidrog till en bredare 

förståelse av rapporteringen. Steg fem ska även visa vilken kunskap tillkommit genom 



 
 

~ 21 ~ 
 

analysen, utan detta sista steg skulle analysen presenteras mer som beskrivande istället för 

tolkande (Hodgetts & Chamberlain 2014, s. 389).  

 

Tillsammans ska de fem stegen tydliggöra hur tolkningsramar tar sig uttryck samt hur 

föreställningar om makt, säkerhet och framtid gestaltas i rapporteringen om USA:s och  

Kinas AI-utveckling.  Handboken poängterar att nyhetsanalys inte bara handlar om att  

välja ut och rapportera fakta, utan om hur nyheter konstruerar verkligheten genom att rikta 

uppmärksamhet mot vissa aspekter och dölja andra (Hodgetts & Chamberlain 2014, s. 382). 

Genom att följa denna mall kan studien synliggöra de underliggande maktrelationer och 

inramningar som finns i den svenska AI-bevakningen. 

 
 

5.4 Material och urval 
5.4.1 Datainsamling, avgränsningar och val under tidens gång  
Datainsamlingen syftade till att generera ett material som gör det möjligt att fokusera på  

hur något sägs snarare än vad som sägs. För att valet av material ska vara konsekvent 

utformades kriterier att förhålla sig till. Först krävdes en överblick över händelser och 

signifikanta fenomen gällande AI över tid som gjordes via Google-sökningar, sedan att  

skapa en närmare insikt i hur händelserna relaterades till länderna i fråga. Överblicken gav 

flera signifikanta perioder relaterande till allt från teknikrestriktioner och exportkontroller till 

chip-utveckling och nya AI-modeller, främst sedan 2022 fram till dagen överblicken 

genomfördes (slutet av mars 2026).  

 

Efter det genomfördes bredare sökningar för att förstå vilka svenska nyhetsmedier som 

rapporterat om ämnet – och hur mycket rapportering som ägt rum under den tiden, för att 

förstå den mediala relevansen. Eftersom AI utvecklas hela tiden, och utvecklingen går snabbt, 

valdes fokus på nutid – det vill säga år 2025 och första kvartalet 2026, både på grund av aktiv 

AI-utveckling under perioden (angående tullar, chip-produktion, underhållning via AI och 

tillgång på el för serverhallar), men också för aktualisering och vikten av att förstå dagens 

beskrivningar i och med den höga innovationstakten.  

 

Materialet skulle också vara tillgängligt – det vill säga publicerat och sökbart genom antingen 

prenumeration eller gratis åtkomst. Efter att ha sett ett brett utbud – specifikt från de fem 
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största tidningarna – gjordes en grundligare sökning i mediearkivet på Retriever Research 

efter specifikt Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Aftonbladet, Expressen och Dagens 

Industri (Ocast u.å). Arkivtjänsten Retriever Research är Nordens största nyhetsbas och 

används dagligen av bland annat journalister, forskare och författare. Det är ett ledande 

mediebevakningsföretag med tusentals källor och miljontals artiklar (Retriever u.å). För att 

säkerställa tillgången till material av relevans gjordes även sökningar direkt på tidningarnas 

officiella webbplatser. Detta på grund av att Retriever både gav träffar på borttagna artiklar 

och även exkluderade artiklar som borde ha upptäckts inom sökorden och tidsutsnittet. 

 

Sökkombinationer som användes var "AI-utvecklingen" och "Kina" kontra "AI-utvecklingen" 

och "USA", samt “Artificiell intelligens” eller “AI” i kombination med “USA” och/eller 

“Kina”. Efter att ha ögnat igenom omkring 1500 rubriker och direkta utsnitt av artiklar, 

samlades den första mängden empiri in med cirka 400 artiklar. De artiklar som exkluderades 

vid första anblick var de som direkt visade på andra huvudsakliga teman än just AI-

utveckling i relation till stormakter – bland annat AI-brott, AI-musik och -underhållning,  

AI-pornografi eller deepfake. Studien avgränsas till det som vid datainsamlingen, den  

sista mars, var de senaste sex månaderna, det vill säga 1 oktober 2025 till 31 mars 2026. 

Kraven var också att artiklarna i huvudsak skulle handla om AI eller metaller som uppenbart 

relateras till produktionen av AI chips, vilket exkluderade artiklar med fokus på flera spridda 

branscher, samt att både Kina och USA omnämns eller var i fokus – parallellt med att andra 

länder berördes. Det slutgiltiga utvalda materialet består av 28 artiklar. Fyra från Aftonbladet, 

sju från Dagens Industri, fyra från Dagens Nyheter, en från Expressen och tolv från Svenska 

Dagbladet, se en fullständig lista i Appendix A.  

 

 

5.4.2 Material och motivering 
Tidsutsnittet som studien baserades på omfattar därmed av AI-utveckling från ledarna  

USA och Kina, och även i relation till resten av världen, EU och Sverige. Studien utgör  

ett tidsmässigt utsnitt där analysen görs på djupet snarare än över en längre tidsperiod. 

Materialet består av nyhetsartiklar från svenska dags- och affärstidningar insamlade via 

Retriever Mediearkivet och tidningarnas egna hemsidor. Tidningarna är fem rikstäckande 

nationella nyhetsmedier som når en bred svensk publik. De omfattar både kvällspress, 

morgonpress och näringslivspress och har en aktiv digital närvaro (Ocast 2026) och spelar 
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därmed en viktig roll i opinionsbildning och ger tillsammans en bred diskursiv variation  

kring AI. Tidningarna representerar dessutom olika journalistiska profiler och publikgrupper, 

vilket bidrar till materialets relevans. Aftonbladet (Schibsted Advertising u.å) beskriver sin 

ambition som att vara den mest engagerande nyhetskällan för personer som vill hålla sig 

informerade, medan Svenska Dagbladet (Schibsted Advertising u.å) formulerar sin 

verksamhet genom premiumjournalistik riktad mot engagerade och köpstarka målgrupper. 

Expressen (2026) lägger stor tonvikt vid opinionsjournalistik via ledare och debatt medan 

Dagens Industri (2025) fokuserar på svenskt och internationellt näringsliv ur ett ekonomiskt 

och marknadsorienterat perspektiv. Dagens Nyheter (Ocast u.å) framhåller sin roll som 

Sveriges största morgontidning med läsare som är starkt samhälls- och omvärldsorienterade. 

Valet motiverades av en strävan efter bredd och relevans, där stora och etablerade medier 

inkluderades för att få en övergripande bild av hur ämnet gestaltas i svensk 

nyhetsrapportering. Sammantaget förväntades de ha en betydande roll i opinionsbildning och 

möjliggöra en analys av hur samhällsutveckling kommuniceras till Sveriges befolkning.  

 

Studien ska inte specifikt jämföra enskilda tidningar, utan syftar till att skapa en helhetsbild 

av hur AI-utvecklingen ramas in under den valda tidsperioden. Likheter och skillnader  

i framställningen uppmärksammas dock i analysen. Materialet ska därför förstås som ett 

signifikativt valt material för att skapa en övergripande förståelse samt för att undersöka 

huruvida det finns en samstämmighet i rapporteringen eller om framställningarna skiljer  

sig åt. 

 
 
5.5 Metodkritik och begränsningar 
Den kvalitativa innehållsanalysen möjliggör djupgående tolkningar av hur AI-kapplöpningen 

gestaltas i svenska medier, men metoden innebär samtidigt vissa begränsningar. Eftersom 

analysen bygger på forskarens tolkningar finns en risk för subjektivitet i kodning och 

tematisering. Även om kodschema och analytiska kategorier används systematiskt kan  

olika forskare tolka samma material på olika sätt. Metoden fokuserar också enbart på  

hur frågor ramas in och fångar därför inte publikens tolkningar eller de journalistiska 

produktionsprocesser som ligger bakom rapporteringen. Nyhetstexterna bär inte enbart på  

en fast betydelse och det går inte att avgöra hur publiken tolkar innehållet enbart genom 

textanalys. Därför behöver forskaren vara transparent kring hur tolkningar och kategorier 

genomförts (Hodgetts & Chamberlain 2014, s. 6). Den här studien kan därmed säga något om 
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hur AI-kapplöpningen framställs i materialet, men inte hur dessa gestaltningar faktiskt 

påverkar publiken eller varför enskilda journalister valt specifika vinklar. 

 

Eftersom materialet enbart samlades in via sökord riskeras dessutom en förlust av artiklar 

som handlar om ämnet men som inte innehåller de exakta sökorden, det kan möjligtvis 

handla om mindre vanliga ord som “syntetiskt intellekt” och “virtuella hjärnor” istället för 

“AI” och “artificiell intelligens”. Studien bygger dessutom på ett begränsat antal artiklar  

med ett avgränsat innehåll under ett relativt kort tidsintervall. Resultatet kan därför inte 

generaliseras till all svensk rapportering om AI-utveckling och kapplöpning mellan USA  

och Kina över tid utan ska förstås som ett fördjupande kvalitativt utsnitt. 

 

Frames kan analyseras från flera olika vinklar – som hur de skapas under den journalistiska 

processen eller hur läsarna tolkar dem och den effekt de får. I detta fall studeras förekomsten 

av dem i medierna. En kombination som täcker hela kedjan från produktionsförutsättningarna 

på redaktionen, till själva framen i kommunikationen, till effekten hos läsaren och i 

förlängningen samhället skulle skapa en mer komplett helhetsbild. Den starka kopplingen  

till ett visst ämne gör också en framingstudie svår att generalisera, jämföra med andra och 

använda som empiriskt bevis. Det finns också en möjlig fallgrop, att forskaren riskerar att 

framför allt ”hitta de bevis de letar efter” (de Vreese 2005, s. 52–55). 

 

 

6 Analys  
I följande avsnitt presenteras analysen av studiens empiriska material för att besvara hur 

svenska nyhetsmedier gestaltar AI-kapplöpningen mellan USA och Kina, samt vilka 

föreställningar om makt, säkerhet och framtid som framträder i rapporteringen. 

Presentationen av analysen följer Entmans (1993) fyra ramfunktioner, integrerade med 

sociotechnical imaginaries och de återkommande frames som identifierades i materialet. 

Detta presenteras under rubrikerna problemformuleringar, orsaksförklaringar, moraliska 

bedömningar, lösningsförslag, samt aktörer, auktoriteter och svenskt perspektiv.  

 

Artiklarna beskriver AI som en kapplöpning, avgörande för framtida ekonomisk, teknologisk 

och militär makt. Redan tidigt i analysen av materialet framgick det att rapporteringen ofta 

bygger upp en tydlig tudelning mellan USA och Kina där länderna framställs som rivaler 
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snarare än samarbetspartners. Kina framställs ofta som den snabbväxande utmanaren medan 

USA beskrivs som den etablerade ledaren som försöker försvara sitt teknologiska övertag.  

I flera artiklar kan beskrivningar av utvecklingen tolkas som ett nollsummespel där framgång 

för Kina innebär ett nederlag för USA, och tvärt om. Rubriken “Väst hånade Kina – då ökade 

de takten” är ett exempel på detta från Svenska Dagbladet (artikel 27). Se en fullständig lista 

över de 28 artiklarna som ingår i studien i Appendix A. Artiklarna är numrerade och återges 

med detta nummer i löpande text i analysen.  

 

 

6.1 Problemformuleringar 
I materialet framställs AI-kapplöpningen mellan USA och Kina genom flera återkommande 

problemdefinitioner där teknologisk utveckling kopplas till säkerhet, ekonomi, geopolitik  

och samhällsförändring. Rapporteringen präglas av framing där AI inte enbart beskrivs  

som teknik, utan som en strategisk resurs med avgörande betydelse för framtidens globala 

maktordning. I linje med Entmans (1993) fyra ramfunktioner definieras problem genom 

återkommande teman, i detta fall kring konkurrens, sårbarhet, beroende och hot. 

 

En av de tydligaste tolkningsramarna i materialet utgår från Thomas (2025) och är  

horse race frame, där AI- utvecklingen gestaltas som en tävling mellan stormakter,  

företag och ekonomiska system. Rapporteringen använder återkommande metaforer som  

“AI-race”, “kapplöpning”, “försprång”, “utmanare”, “öka takten” och “komma ikapp”.  

I artikeln om kinesiska chipbolag beskrivs Kina som aktör som aktivt försöker komma  

ikapp, och gå om, amerikanske AI-företag, samtidigt som Nvidia framställs som den 

nuvarande ledaren inom AI-chip (artikel 1, 8, 15, & 27). AI-utvecklingen ramas därmed  

in som ett lopp med vinnare och förlorare snarare än som en långsam samhällsomvandling. 

Denna framing återkommer i flera artiklar och förstärker bilden av AI som geopolitisk tävling 

snarare än samarbetsområde.  

 

Horse race framing syns även i artikeln “Kinas nya femårsplan – ett teknikskifte och  

en enorm marknad väntar" (artikel 20), där AI kopplas till organisatorisk konkurrenskraft  

och behovet av att “hänga med” i utvecklingen (artikel 5 & 20). Här flyttas tävlingslogiken 

från stormakter till företag och organisationer, vilket visar att kapplöningsnarrativet 
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genomsyrar flera nivåer av rapporteringen. AI framställs som något där stagnation  

innebär risk att bli omsprungen.  

 

Samtidigt präglas materialet av Buzans, Wævers och de Wildes (1998) begrepp  

threat framing, där AI ramas in som säkerhetsfråga och potentiellt hot, hotbilden  

varierar dock beroende på artikel. I flera artiklar framställs Kina som ett potentiellt hot  

mot västvärlden genom teknologisk expansion, datainsamling och kontroll över strategiska 

resurser (artikel 8, 11 & 19). Samtidigt framställs USA som aggressivt genom handelskrig, 

sanktioner och exportrestriktioner (artikel 10, 12, 18 & 19). Hotbilden riktas därmed mot 

båda aktörerna, även om Kina oftare positioneras som den strategiska utmanaren (artikel 19). 

USA får större utrymme genom fler citerade aktörer, experter och företag och amerikanska 

perspektiv dominerar därför rapporteringen kvantitativt, men utan att Kina konsekvent 

framställs som den enda antagonisten. 

 

I Dagens Nyheters artikel om AI och krigsföring beskrivs AI-drivna drönare, autonoma 

vapensystem och militär AI som teknik som “ritar om världens maktbalans” (artikel 23).  

AI kopplas här direkt till militär säkerhet och framtida konflikter. I Svenska Dagbladets 

artikel om OpenAI:s samarbete med Pentagon (artikel 2) uttrycks oro kring militarisering  

och övervakning, där AI beskrivs som potentiellt hot mot demokrati och mänsklig kontroll. 

“Ett pennstreck i Washington kan släcka Europas moln, AI och satelliter. Beroendet av 

amerikansk teknik har blivit ett säkerhetshot – och EU står illa rustat” skriver Svenska 

Dagbladet (artikel 15).  

 

Detta innebär att rapporteringen inte är ensidig. I flera artiklar problematiseras även Europas 

beroende av både amerikansk och kinesisk teknologi (artikel 9, 12 & 15), och en del 

fokuserar på AI i sig som en samhällrisk (artikel 23).   

 

Konflikt framing, hittas där relationen mellan USA och Kina ramas in som ett  

“teknologiskt kallt krig” (artikel 10). Antropic-chefen Dario Amodei beskriver till  

och med export av Nvidias chip till Kina som “att exportera kärnvapen till Nordkorea” 

(artikel 21). Konflikten handlar om AI-chip, handel, exportrestriktioner och geopolitisk makt. 

I Svenska Dagbladets artikel “Silicon Valley utmanar Kinahökarna” (artikel 10) beskrivs hur 

amerikanska techbolag försöker mildra konflikten mellan USA och Kina eftersom deras 

affärsmodeller är beroende av kinesisk produktion och marknad. Konflikten framställs 
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därmed som både ekonomisk och ideologisk. Samtidigt visar materialet att konflikt-framen 

inte omfattar alla områden, artiklarna innehåller även exempel på diplomati, handel och 

teknologiskt beroende mellan länderna, vilket nyanserar bilden.  

 

I materialet framträder även framen AI som ett geopolitiskt verktyg. Denna frame är 

återkommande och visar på hur AI inte bara framställs som teknologi eller ekonomisk resurs, 

utan som ett strategiskt verktyg för internationellt inflytande, nationell säkerhet och global 

maktpositionering. Detta syns exempelvis i artiklar om exportrestriktioner mot kinesiska  

AI-chip, där kontroll över halvledare och datacenter ramas in som avgörande för framtida 

geopolitisk styrka (artikel 1, 7, 8, 10, 12, 17, 21, 26 & 27).  

 

I relation till Jasanoffs och Kims (2015) teori sociotechnical imaginaries framträder ett  

par framtidsorienterade frames. Ett exempel är techno fear, där AI ramas in som risk för 

kontrollförlust, massövervakning, arbetslöshet och militarisering (artikel 2). Flera artiklar 

pratar om AI som ekonomiskt riskområde, exempelvis beskriver både Aftonbladet och 

Svenska Dagbladet gigantiska AI-investeringar som en potentiell finansbubbla som om  

den spricker kan påverka ekonomier över hela världen. Dilemmat formuleras som:  

“Vad händer om bubblan spricker? Och kanske ännu viktigare: om den inte gör det?”  

(artikel 6). Artikeln förklarar att om bubblan spricker kommer den att dra ner USA:s  

ekonomi i en lågkonjunktur som även riskerar att sprida sig till Europa, men om den inte  

gör det kommer datacenter sluka febriga mängder el och vatten (artikel 6)”. Två andra  

texter tar också upp stora ekonomiska förändringar, massarbetslöshet och finanskris: 

Finansoraklet om AI: ”Ibland ser vi bubblor” (artikel 24) och Bubblan “stinker” – varnar  

för kollaps (artikel 5). I andra texter kopplas AI till “mördarrobotar”, övervakningssystem 

och samhällen präglade av kontroll och osäkerhet (artikel 2 & 3). Dessa dystopiska 

framtidsvisioner ligger nära tidigare forskning om AI-narrativ där AI ofta gestaltas genom 

både utopiska och dystopiska framtidsbilder (Wang, Downey och Yang 2023).  

 

Ytterligare en frame som framträder tydligt är AI som oundviklighet. Flera artiklar  

beskriver AI-utvecklingen som något som inte går att stoppa eller väja bort. Formuleringar 

om “AI-revolutionen” (artikel 6, 7, 14 & 24), “framtidens teknologi” (artikel 14), och 

“utvecklingen går inte att bromsa” (artikel 27) återkommer i materialet. Detta skapar en 

känsla av att samhällen måste anpassa sig snarare än diskutera om utvecklingen bör ske.  
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Här blir sociotechnical imaginaries särskilt tydliga eftersom AI framställs som framtidens 

naturliga samhällsordning (artikel 23). 

 

En annan återkommande frame är innovation och tillväxt, där AI beskrivs som ekonomisk 

möjlighet och strategisk investering. I artiklar om Nvidia, DeepSeek och kinesiska 

halvledarbolag ramas AI in som framtida tillväxtmotor och avgörande konkurrensfaktor  

för nationer och företag (artikel 5, 6 & 26). AI-investeringar kopplas återkommande till 

ekonomisk framgång och nationell styrka (artikel 16). Denna frame är särskilt tydlig i  

Dagens industris ekonomijournalistik där AI främst beskrivs genom börsutveckling, 

investeringar och marknadsvärde (artikel 1, 13, 17 & 21).  

 

Samtidigt blir det viktigt att uppmärksamma vilka perspektiv som saknas i materialet, 

eftersom även utelämnandet av information kan vara det Entman (1993) beskriver som 

salience. Trots att AI framställs som samhällsomvälvande får vanliga människors 

erfarenheter relativt lite utrymme. Arbetstagare, lärare, patienter och användare förekommer 

sällan som centrala röster. Fokus ligger på företagsledare, investerare, politiker och experter. 

Detta innebär att AI främst ramas in som elit- och stormaktsfråga snarare än vardaglig 

samhällsfråga. 

 

Även klimat- och miljöperspektiv får begränsat utrymme, trots att vissa artiklar nämner 

förnybar el, energiförbrukning och massbyggen av datacenter (artikel 6, 13 & 22). Frågor  

om AI:s påverkan på mänskliga rättigheter, arbetsvillkor, social ojämlikhet eller global 

arbetskraft hamnar också i bakgrunden. Det som görs framträdande är framför allt säkerhet, 

konkurrens och geopolitik.  

 

Vilka som kommer till tals i rapporteringen är också betydelsefullt. Amerikanska företag  

och experter dominerar tydligt materialet. USA:s president Donald Trump, företagsledarna 

Elon Musk, Jensen Huang och Sam Altman samt amerikanska analytiker förekommer 

återkommande som auktoritära röster. Kina representeras däremot oftast indirekt genom 

västerländska experter eller geopolitisk analys. Kinesiska forskare och företagsledare 

förekommer ibland och Kinas president Xi Jinping har citerats: “Det är inget konstigt att  

det är friktion mellan de två ledande ekonomierna i värden då och då”, sa han om mötet  

med Donald Trump i slutet av oktober (artikel 25). Detta innebär alltså att USA får större 

tolkningsföreträde i den svenska rapporteringen.  
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Det svenska och europeiska perspektivet är också närvarande. Flera artiklar diskuterar 

Europas oro över att hamna efter i AI-utvecklingen eller bli beroende av amerikansk och 

kinesisk teknologi. Sverige och Europa ramas in som aktörer som befinner sig mellan två 

stormakter och försöker hitta strategisk självständighet. Detta gör att Europa framställs  

som teknologiskt beroende men samtidigt som potentiell tredje väg mellan USA och Kina. 

Svenska Dagbladet beskriver att Europa måste minska beroendet av USA och Kina samt  

ge Sverige en nyckelroll i uppbyggnaden av ett mer suveränt europeiskt AI-ekosystem 

(artikel 22). 

 

Sammantaget visar problemformuleringarna att svenska nyhetsmedier främst gestaltar  

AI-kapplöpningen som en geopolitisk maktkamp mellan USA och Kina, där teknologin 

kopplas till konkurrens-, konflikt- och säkerhetslogik. Samtidigt finns risker som 

militarisering, övervakning, arbetslöshet och ekonomisk kollaps. “Ett pennstreck i 

Washington kan släcka Europas moln, AI och satelliter. Beroendet av amerikansk teknik  

har blivit ett säkerhetshot – och EU står illa rustat” skriver Svenska Dagbladet (artikel 15). 

 

 

6.2 Orsaksförklaringar 
I rapporteringen förklaras AI-kapplöpningen mellan USA och Kina genom flera 

återkommande orsaksförklaringar där geopolitisk rivalitet, ekonomisk vinning och 

teknologisk utveckling står i centrum. Artiklarna beskriver sällan AI-utvecklingen som 

spontan utan som resultatet av strategiska beslut från stater, företag och investerare.  

En av de mest framträdande orsaksförklaringarna är den generella stormaktsrivaliteten mellan 

USA och Kina. “Vi är alla överens om att vi måste vinna AI-kapplöpningen. Frågan handlar 

bara om taktik”, säger “Trumps AI-tsar” Sacks (artikel 10). AI-utvecklingen framställs som 

en konsekvens av att länderna tävlar om global makt, ekonomiskt inflytande och teknologiskt 

ledarskap. Här samverkar tre frames: horse race, konflikt och AI som geopolitiskt verktyg. 

I flera artiklar beskrivs AI som avgörande för framtida dominans inom ekonomi, militär och 

geopolitik. USA:s exportrestriktioner mot kinesiska AI-chip förklaras exempelvis som  

försök att bromsa Kinas teknologiska utveckling och skydda amerikansk säkerhet.  

“USA kan inte backa på AI-investeringarna eftersom det handlar om maktkampen mot Kina”, 

säger Erik Lundkvist, investeringschef på Coeli, till Dagens Industri (artikel 13). 
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Samtidigt beskrivs Kinas ökade satsningar på egna halvledare och AI-system som direkt 

konsekvens av amerikanska restriktioner. I artikeln om hur presidenterna Trumps och Bidens 

sanktioner blivit “en oväntad gåva för Kinas AI-utveckling" (artikel 27) förklaras kinesisk 

innovation genom västerländska försök att begränsa landet. Sanktionerna framställs därmed 

paradoxalt som drivkraft bakom kinesisk självständighet och innovation.  

 

En annan central orsaksförklaring är ekonomiska drivkrafter och investeringslogik.  

Artiklar om Nvidia, AI-investeringar och börsnoteringar beskriver AI-boomen som driven  

av enorma mängder kapital och framtidsförväntningar. “Det är inte OpenAI mot Google  

eller OpenAI mot Anthropic. Frågan är om det blir USA:s modell eller Kinas modell som 

vinner” säger Ben James på brittiska kapitalförvaltaren Baille Gifford (artikel 21). Här blir 

innovation och tillväxt framing tydlig. AI framställs som nästa industriella revolution  

där företag och investerare försöker säkra framtida marknadsandelar. Samtidigt förekommer 

även techno fear genom återkommande varningar för spekulation och finansbubblor  

(artikel 5, 6 och 24).  

 

I flera artiklar förklaras utvecklingen även genom teknologiskt beroende. Europa  

beskrivs som beroende av amerikanska molntjänster och kinesisk produktion, medan  

USA beskrivs som beroende av kinesiska halvledare och leveranskedjor (artikel 15).  

Detta skapar en orsaksförklaring där globalisering och teknologiska nätverk driver både 

samarbete och konflikt. 

 

Ytterligare en orsaksram handlar om företagens växande makt. Silicon Valley framställs 

återkommande som geopolitisk aktör snarare än enbart industri. Nvidia, OpenAI, Microsoft 

och Apple beskrivs som företag som påverkar internationell politik, handelsrelationer och 

säkerhetsfrågor (artikel 10 & 14).  Ett orosmoln är dock att bolagen investerat i varandra,  

där Nvidia ska investera upp till 950 miljarder kronor i OpenAI samtidigt som bolaget 

beställer chip från Nvidia (artikel 6). AI-kapplöpningen förklaras inte bara genom statlig 

rivalitet utan också genom globala företagsekonomiska intressen. 

 

Föreställningen om teknologisk oundviklighet framträder som orsaksförklaring i relation  

till sociotechnical imaginaries. AI beskrivs ofta som historiskt avgörande teknik som 

fortsätter utvecklas och “måste” utvecklas. Svenska Dagbladet beskriver utvecklingen: 

“Affärsmodellen bygger på en tilltro om framtiden som är i paritet med en ny slags industriell 
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revolution” (artikel 14). Länder och företag framställs som tvungna att investera för att inte 

bli irrelevanta. Detta skapar en frame av AI som oundviklighet och ett narrativ där själva 

konkurrensen driver utvecklingen framåt.  

 

Samtidigt saknas vissa orsaksförklaringar i materialet. Få artiklar diskuterar behov hos 

allmänheten att utveckla AI i hög takt och relativt få diskuterar arbetskraften bakom  

AI-system eller globala produktionskedjor. Orsaken till AI-utvecklingen förklaras främst av 

stormaktsrivalitet och miljardinvesteringar snarare än av sociala eller materiella behov. 

 

 

6.3 Moraliska bedömningar 
Rapporteringen innehåller tydliga moraliska bedömningar där vissa samhällsmodeller, 

teknologiska strategier och aktörer framställs som legitima medan andra problematiseras. 

 

USA gestaltas ofta på dubbla sätt. Å enas sidan framställs USA som innovativt, 

entreprenöriellt och teknologiskt ledande, Silicon Valley och företag som Nividia och 

OpenAI ramas in som symboler för kreativitet och framsteg. Å andra sidan uttrycks 

återkommande kritik mot amerikansk tech-kapitalism, ekonomisk spekulation och  

företagens makt över samhällsutvecklingen. Ett exempel på detta är: Samhällen förändras  

när små städer intas av techjättarnas megaprojekt, som skapar jobb men också påverkar 

alltifrån bostadspriser till vattentillgång (artikel 6). 

 

Kina gestaltas också tudelat. i flera artiklar kopplas Kina till övervakning, kontroll och 

auktoritär styrning, särskilt i texter om AI och säkerhet. Samtidigt framställs kinesisk 

innovationsförmåga, industriell kapacitet och långsiktighet som imponerande och effektiv. 

Kina ramas därmed inte enbart in som hotfull utan också som en kreativ och teknologisk 

framgångsrik aktör. I en artikel från Dagens Industri beskrivs hur Kina har gått från 

teknologisk efterföljare till global ledare inom flera industrisegment. Inte bara för försäljning 

eller produktion utan också för teknologisk utveckling och delta i det ekosystem där 

framtidens lösningar utformas (artikel 20). 

 

Techno optimism och techno fear samexisterar tydligt i materialet. AI-beskrivs både som 

framtidens lösning och som potentiell samhällsrisk. I vissa artiklar framställs AI som vägen 
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till ekonomiskt välstånd och innovation, medan andra beskriver massövervakning, 

arbetslöshet och förlust av mänsklig kontroll. “HAL från filmen ’År 2001 – ett rymdäventyr’ 

och Franz Kafka har låtit oss skymta en framtid med AI” skriver Anders Q Björkman i 

Svenska Dagbladet och fortsätter “Får vi en morgondag med mer fritid och djupare 

kreativitet, eller en där AI avlivar oss?” (artikel 3). Även Aftonbladet nämner två olika 

scenarion: Antingen kraschar AI-bolagen på börsen eller så kraschar AI-bolagen 

arbetsmarknaden (artikel 7). 

 

Moraliska bedömningar uttrycks också genom vilka värden som framstår som önskvärda. 

Innovation, nationell konkurrenskraft och teknologiskt ledarskap framställs ofta i positiva 

termer. Samtidigt framställs beroende, stagnation och kontrollförlust som negativa tillstånd.  

I flera artiklar blir det tydligt att det anses viktigt att “inte halka efter” i AI-utvecklingen, 

vilket skapar normen att teknologisk expansion är både nödvändig och eftersträvansvärd 

(artikel 4, 5 &17).  

 

Samtidigt saknas vissa perspektiv när det handlar om moraliska bedömningar i 

rapporteringen. Det finns relativt få artiklar som problematiserar AI-utvecklingen utifrån 

perspektiv som social rättvisa, arbetsvillkor, global ojämlikhet och integritet, snarare skydd 

av företagens resurser och innovation. En antydan finns i AI-jämförelsen med aztekernas 

möte med de spanska conquistadorerna: “Är de monster man måste bekämpa, eller i själva 

verket gudar man bör dyrka?” (artikel 3). 

 

Det diskuteras sällan vilken data som ligger bakom AI-systemen, exempelvis individers 

innehåll, personuppgifter och digitala spår. AI-utvecklingen ifrågasätts inte när det gäller 

datainsamling och möjlig exploatering av användares information, eller villkor för arbetskraft 

på byggarbetsplatser, utan fokus ligger på stat- och företagsnivå, för konkurrens, innovation 

och geopolitik. Frånvaron påverkar inte studiens syfte, men bör ändå belysas.  

 

 

6.4 Lösningsförslag 
Det är mer fokus på konflikt och risk än konkreta lösningar, men vissa återkommande 

strategier kan identifieras. Ett centralt lösningsförslag är fortsatt investering och teknologisk 

utveckling. AI-investeringar, halvledare och datacenter framställs som nödvändiga för 
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framtida konkurrenskraft. Här blir innovation och tillväxt framing tydlig eftersom 

teknologisk expansion framstår som lösningen på både ekonomiska och geopolitiska 

problem. Detta framträder tydligt i Aftonbladets artikel Nu hänger allt på AI-bubblan  

av Cervenka där han ger ett exempel på att AI som fenomen har blivit så uppstissat att 

visionerna inte ens får plats på jorden “Tech-miljardärer har redan börjat prata om att bygga 

datacenter i rymden.”. Han fortsätter dessutom med att referera till Elon Musk som ”visionär” 

och hans tankar om AI som lösningen till fattigdom och en tillgänglig sjukvård i toppklass. 

Han avslutar med att förklara att denna AI-bubbla, oavsett om den spricker eller inte, kommer 

resultera i att “världen kommer aldrig att bli sig lik.” (artikel 6). I Svenska Dagbladets  

artikel “Europa på skakiga ben vid skilsmässa från USA” ges flera lösningsförslag –  

med innovation, utbildning, riktad upphandling med mera. Men de ställer också frågan  

“Hur kommer i så fall USA att reagera? EU måste räkna med att USA slår tillbaka”  

(artikel 15). 

 

Horse race framing påverkar också lösningsförslagen. Länder och företag framställs  

som tvungna att fortsätta investera för att inte förlora makt och inflytande. AI-utvecklingen 

framstår därmed som något man måste delta i snarare än aktivt välja. Threat framing  

skapar samtidigt lösningsförslag kring kontroll, reglering och säkerhet. Exportrestriktioner, 

AI-reglering och skydd av kritisk teknologi framställs som legitima säkerhetsåtgärder.  

I vissa artiklar efterfrågas även internationella regler kring AI-vapen och övervakning.  

“I dag saknas tydlig politisk drivkraft från Washington för nya globala regler”, säger  

Reddie, forskare från universitetet Berkeley i Svenska Dagbladet. “Resultatet är att 

utvecklingen av militär AI går snabbt – medan regelverken släpar efter” (artikel 2). 

 

Samtidigt förekommer samarbete som frame, där internationella handelsrelationer och 

diplomati framställs som lösningar för att minska konflikter mellan USA och Kina. Flera  

av nyhetsplattformarna publicerade artiklar som berörde mötet mellan USA:s president  

Donald Trump och Kinas president Xi Jinping där de avtalade om lättare restriktioner  

för jordartsmetaller (artikel 12, 18, 25 & 28). Alla artiklar och medier var överens i sin 

rapportering och alla såg överenskommelsen som rimligen kortvarig och relationen som 

skakig men i artikeln “Fantastiskt möte mellan Trump och Xi” från Aftonbladet (artikel 25) 

avviker rapporteringen och texten är i mycket högre grad positiv med fokus på samarbete. 

Denna artikel stod ut och visade tydligt hur en och samma händelse kan framställas på olika 

sätt beroende på ton, språk och val av fokus – den handlar inte om kapplöpning på samma 
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sätt utan tydliggör samverkan och ömsesidig respekt. I flera andra artiklar argumenterar 

dessutom Silicon Valley-ledare för fortsatt ekonomiskt utbyte snarare än total frånkoppling 

mellan länderna (artikel 10).  

 

Genom sociotechnical imaginaries framträder olika framtidsvisioner som fungerar som 

lösningsnarrativ. Ett tydligt exempel är techno optimism där AI framställs som lösning på 

framtida samhällsproblem och som motor för innovation och ekonomisk tillväxt. Detta syns 

bland annat i artiklar om Nvidia, europeiska AI-investeringar och kinesiska industrisatsningar 

där AI beskrivs som avgörande för framtidens ekonomi, sjukvård och industriella utveckling. 

“Den evige visionären Elon Musk sade nyligen att AI kommer utrota fattigdom och göra att 

alla får tillgång till högklassig sjukvård”, rapporterade till exempel Aftonbladet och AI-

utveckling blir här symbol för framsteg och modernitet (artikel 6). Som motpol framställer 

techno fear lösningen genom behov av ökad försiktighet och reglering. Björkman pratar om 

Elon Musk, Mark Zuckerberg och Sam Altman på ett sätt som historiskt refererar till erövring 

och kolonialism, där AI jämförs med “Tech-conquistadorer” som kan tolkas som både 

demoner och gudar och liksom historiskt “kommer till slut att förstöra våra samhällen” 

(artikel 3). 

 

Även bland lösningsförslagen finns tydliga utelämnanden när det gäller människor och 

sociala villkor, som demokratiskt deltagande eller arbetstagares rättigheter och påverkan  

på utvecklingen. Lösningarna fokuserar framför allt på investeringar, säkerhet och  

geopolitisk konkurrenskraft. 

 

 

6.5 Aktörer, auktoriteter och svenskt perspektiv 
Utöver Enmans fyra frame-funktioner framträder också tydliga mönster kring vilka aktörer 

som ges auktoritet när det gäller AI-kapplöpningen och hur rapporteringen positionerar 

Sverige och Europa. Amerikanska aktörer dominerar tydligt materialet. Företagsledare från 

Nvidia, OpenAI, Microsoft och Apple citeras ofta tillsammans med amerikanska investerare, 

analytiker och politiker. Dessa aktörer får stort tolkningsföreträde kring vad AI är och ur 

utvecklingen bör förstås. Kina förekommer däremot oftare som objekt för analys än som 

aktiv berättare. Kinesiska perspektiv representeras ofta genom västerländska journalister eller 
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experter snarare än genom kinesiska medborgare eller forskare. Trots att de sällan får komma 

till tals framställs Kina både positivt och negativt, som både imponerande och kontrollerande. 

 

Det svenska perspektivet är till viss del närvarande. Sverige och Europa framställs ofta som 

aktörer som riskerar att hamna mellan USA och Kina i AI-kapplöpningen. Europeisk AI-

suveränitet, datacenter och teknologiskt oberoende återkommer som teman. Detta lyfter 

behovet av investeringar och strategisk självständighet för länder utanför USA och Kina.  

“Vi bor i en värld där en dubbelsiffrig procent av världens BNP kommer genereras av AI,  

då har vi inte råd att vara så beroende av USA och Kina”, säger franska Mistrals vd Mensch, 

apropå investeringar i svensk AI-infrastruktur. Och tillägger att “de företag som tydligt 

förstår hur Kinas industristrategi påverkar deras värdekedjor kan fortsätta växa i världens  

näst största ekonomi” (artikel 20).  Värt att tillägga är att de olika medieplattformarnas 

rapportering liknar varandra till stor del och inte går att ställa mot varandra – hur de 

framställer nyheter skiljer sig internt och speglar inte deras redaktionella inriktning.  

 

 

7 Diskussion och slutsatser 
Med hjälp av Entmans (1993) teori om framing och Jasanoffs och Kims (2015) teori om 

sociotechnical imaginaries kan flera slutsatser dras kring återkommande teman och de  

totalt nio frames som identifierats: horse race, threat, konflikt, samarbete, techno fear,  

techno optimism, AI som geopolitiskt verktyg. AI som oundviklighet samt innovation och 

tillväxt. Undersökningen kan genom detta utveckla och problematisera tidigare kunskap på 

området. Undersökningen visar att rapporteringen om AI-kapplöpningen mellan USA och 

Kina präglas av flera återkommande tolkningsramar som formar hur AI förstås i svenska 

nyhetsmedier. Den visar även att föreställningar om makt, säkerhet och framtid är centrala i 

rapporteringen om USA:s och Kinas AI-utveckling. Frågeställningarna kan därmed anses 

vara besvarade. 

 

 

7.1 Tolkningsramar i rapporteringen om AI-kapplöpningen 
Den första frågeställningen rör hur olika tolkningsramar – det vill säga 

problemformuleringar, orsaksförklaringar, moraliska bedömningar och lösningsförslag  

– tar sig uttryck. Analysen visar att horse race framingen är den mest dominanta 
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tolkningsramen, där AI gestaltas genom sportmetaforer som ”försprång”, “vinnare”  

och “komma ikapp”. Denna problemdefinition, där AI ses som en tävling med tydliga 

förlorare, liknas vid fynden i Nguyen och Hekman (2022), som också identifierar en  

utbredd “race”- retorik i amerikansk och kinesisk press.  

 

När det gäller orsaksförklaringar visar analysen att svenska medier främst pekar på 

stormaktsrivalitet och ekonomiska ersättningar som drivkrafter. Ett centralt resultat är att  

AI framställs som ett geopolitiskt verktyg snarare än enbart neutral teknologi. Detta stämmer 

överens med Schmid et al. (2025), som beskriver hur stater geopolitiserar innovation för att 

säkra status och ekonomisk tillväxt. En intressant moralisk bedömning i materialet är den 

ambivalenta bilden stormakterna: USA ses som innovativt men präglar av tech-kapitalism, 

medan Kina ses som effektivt men auktoritärt. Detta liknas vid Xie och Jiang (2025),  

som fann att amerikanska medier ofta använder en dubbelmoral kring globalisering:  

den hyllas när den gynnar väst men se som ett säkerhetshot när den gynnar Kina.  

 

Som lösningsförslag dominerar krav på fortsatta investeringar och teknologisk expansion. 

Detta bekräftar bilden av “teknologisk oundviklighet”, ett begrepp som Magalhães och Smit 

(2026) använder för att beskriva hur medier tar förgivet att AI kommer transformera 

samhället, oavsett risker.  

 

 

7.2 Gestaltning av makt, säkerhet och framtid 
Den andra frågeställningen handlar och föreställningarna kring makt, säkerhet och framtid. 

Analysen visar att threat framing och securitization är centrala element. AI porträtteras inte 

bara som teknik utan som ett vapen som ritar om maktbalansen, särskilt genom drönare och 

olika vapensystem. Detta stämmer väl överens med Schmid et al. (2025), som noterar att AI 

ofta porträtteras som en “fixed entity” eller vapenliknande kapacitet som stater kan använda 

för militära ändamål. AI framställs återkommande som strategisk maktresurs. Kontroll över 

AI-chip, datacenter, halvledare och teknologisk innovation beskrivs som avgörande för 

framtida geopolitisk styrka och Schmid et al. (2025) menar att banbrytande teknologi blivit 

central för stormaktsstatus. Resultatet stärker därmed tidigare forskning om att AI allt oftare 

förstås som global maktfråga.  
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Framtidsbilderna i svenska medier, eller de sociotechnical imaginaries, är splittrade mellan 

techno optimism (AI som lösning på problem som sjukdomar och klimat) och techno fear 

(rädsla för massarbetslöshet och kontrollförlust). Resultatet av analysen visar att dessa 

visioner ofta är mer dramatiska än vad Vicsek et al. (2026) fann i amerikanska medier,  

där de istället noterade en tendens att fokusera på vardagliga användningsområden snarare  

än tänkbara framtider. Analysen tyder alltså på att svensk rapportering behåller ett starkare 

inslag av både utopiska och dystopiska narrativ, vilket liknar fynden i Wang, Downey,  

och Yang, (2023) om AI-ångest i brittisk press. I det dystopiska eller säkerhetspolitiska 

imaginariet där AI hotar stabilitet, demokrati och mänsklig kontroll – framställs AI som 

potentiellt orosfullt genom övervakning, arbetslöshet, hög energiförbrukning och geopolitisk 

konflikt. Wang, Downey, och Yang, (2023) menar även att Jasanoffs och Kims (2015) 

ursprungliga definition som betonar önskvärda framtider bör utvidgas till att även  

inkludera rädslor, vilket går i linje med denna studies fynd av framen techno fear.  

 

 

7.3 Studiens begränsningar 
Studien har vissa begränsningar som behöver belysas. Analysen bygger på ett begränsat val 

av nyhetsartiklar från en relativt kort tidsperiod, och resultatet kan därför inte generaliseras 

till all rapportering om AI. Eftersom studien genomförts som en kvalitativ innehållsanalys 

bygger resultaten också på forskarens egna tolkningar, vilket innebär att andra forskare 

eventuellt hade kunnat identifiera delvis andra mönster och tolkningsramar. Studien är 

dessutom innehållsfokuserad och ger därför inte förståelse för hur budskap skapas eller 

hur de tas emot. 

 

 

7.4 Problematisering av tidigare kunskap och nya insikter 
Genom att väva samman analysen med tidigare forskning framträder flera slutsatser som  

både bekräftar och utmanar befintlig kunskap. Hur europeisk sårbarhet framgick i materialet 

pekar på något som inte har synts till i samma utsträckning i de internationella studierna. 

Medan tidigare forskning ofta fokuserar på maktkampen mellan USA och Kina (Nguyen & 

Hekman 2022; Xie & Jiang 2025), visar svenska medier en specifik oro över ett Europa som 

har hamnat på efterkälken och riskerar att bli teknologiskt beroende. Detta är en viktig nyans  

som visar hur svenska medier visar den globala kapplöpningen. Tidigare forskning menar  
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att mediernas fokus skiftat från hype till besvikelse och praktiska begränsningar, medan 

analysen av svenska artiklar tyder på motsatsen till Vicsek, Feher, och Nguyen, (2026) 

“disappointment” i och med att det fortfarande frodas starka hype-berättelser, särskilt kring 

ekonomiska AI-bubblor och Sputnik-ögonblick. Den svenska diskursen verkar alltså vara  

mer emotionellt laddad och krisorienterad. 

 

Det syns även i svenska medier en frånvaro av mänskliga perspektiv. Likt det Ittefaq et al. 

(2025) beskriver domineras rösterna i rapporteringen av elitaktörer – politiker, företagsledare 

och experter. Analysen bekräftar att vanliga människors erfarenheter, arbetstagares villkor 

och miljömässiga kostnader (utöver korta omnämnanden av elförbrukning) är starkt 

underrepresenterade. Analysen visar även att svenska medier ibland använder 

samarbetsnarrativ som lösning. Detta kan kopplas till Djerf-Pierres och Ekströms (2025) 

studie om lösningsfokuserad journalistik, men analysen problematiserar detta genom att visa 

att dessa lösningar ofta presenterar okritiskt och utan att adressera de underliggande 

geopolitiska konflikterna.  

 

 

8 Sammanfattning 
Studien har undersökt hur svenska nyhetsmedier framställer AI-kapplöpningen mellan  

USA och Kina, med särskilt fokus på tolkningsramar som används samt hur föreställningar 

om makt, säkerhet och framtid gestaltas i rapporteringen. Genom en kvalitativ 

innehållsanalys av artiklar från svenska nyhetsmedier identifierades flera återkommande 

frames som tillsammans formar bilden av AI-utvecklingen som en kapplöpning och 

geopolitisk process.  

 

Studien har också väckt flera nya frågor som kan vara relevanta för framtida forskning.  

En fråga gäller hur publik faktiskt tolkar och uppfattar dessa återkommande framställningar 

av AI. Eller en annan fråga, hur den journalistiska processen fungerar och hur produktionen 

bakom innehållet ser ut. Denna studie analyserar enbart medieinnehåll och kan därför inte 

avgöra hur mottagare uppfattar rapporteringen och vilka effekter den får på allmänhetens 

förståelse av AI-utvecklingen, eller hur producenter skapar nyheterna och deras roll i att 

förklara komplexa samband så att publiken förstår. Vidare väcks frågor kring hur mediernas 

skildring förändras över tid. AI-utvecklingen sker snabbt och framtida studier skulle kunna 
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undersöka om svenska medier fortsätter att präglas av tävlingsnarrativ, föreställningar  

om makt, säkerhet och framtid, eller om rapporteringen gradvis förändras. En annan  

fråga som studien ger upphov till diskussion kring är vilka perspektiv som saknas i 

rapporteringen. Analysen visar att aktörer som politiker, företagsledare och experter 

dominerar nyhetsmaterialet, medan vanliga människors erfarenheter får mindre utrymme. 

Detta öppnar vidare för forskning om vilka röster som inkluderas eller exkluderas i AI-

journalistik och den betydelse det får för publikens förståelse av teknologisk utveckling.  

 

Studien är relevant för framtida forskning eftersom den bidrar till ett område där  

det fortfarande finns begränsad svensk forskning. Tidigare studier har främst fokuserat  

på internationella medier eller på AI som generell teknologi, medan denna studie  

specifikt undersökte hur AI-kapplöpningen mellan USA och Kina gestaltas i svensk 

nyhetsrapportering. Resultatet kan därmed fungera som en utgångspunkt för vidare  

studier om svenskt medieinnehåll, geopolitik och teknologisk utveckling. Studiens relevans 

och användbarhet ligger också i att den visar hur medier inte enbart rapporterar om AI-

utvecklingen, utan samtidigt bidrar till att belysa den tävlingslogik, säkerhetsperspektiv och 

idéer om framtiden som syns i rapporteringen. Genom att synliggöra vilka perspektiv som 

framkommer och vilka som inte gör det, kan studien bidra till ökad förståelse för hur 

teknologiska frågor kommuniceras till allmänheten.  
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10.2   Appendix B: KODBOK 
 

Innan pilotstudie 

 

Kod Definition Exempel  Kategori  

Problemdefinition 

(Entman 1993) 

Vilket problem som 

fastställs som centralt i 

artikeln. 

AI-utvecklingen går 

för snabbt. Brist på 

reglering. Bubbla. 

Entmans (1993) 

framefunktioner 

Orsaksförklaringar 

(Entman 1993) 

Vad eller vem som 

framställs som orsak till 

problemet. 

Teknikföretag driver 

utvecklingen. Brist på 

el. 

Entmans (1993) 

framefunktioner 

Moraliska 

bedömningar 

(Entman 1993) 

Vilka värderingar som 

uttrycks i rapporteringen.  

Demokrati vs. 

kontroll. Innovation 

som positivt eller 

negativt.  

Entmans (1993) 

framefunktioner 

Lösningsförslag 

(Entman 1993) 

Vilka lösningar eller 

åtgärder som presenteras 

som nödvändiga. 

Investeringar. 

Reglering. Samarbete. 

Entmans (1993) 

framefunktioner 

Horse race 

journalism 

(Thomas 2025) 

AI-utvecklingen framställs 

som tävling mellan 

stormakter och företag, där 

fokus ligger på 

vinnare/förlorare och 

strategiska framsteg. 

USA leder AI-

kapplöpningen. Kina 

ökar takten.  

Konkurrens/ 

geopolitik 

Threat framing 

(Buzan, Wæver & 

de Wilde 1998) 

AI kopplas till hot, risk 

eller säkerhetsfrågor 

”Kina använder AI 

som hot mot USA”. 

Säkerhetsrisk. 

Säkerhet/risk 

Konkurrens  Relation mellan USA och 

Kina ramas in som 

konflikt 

Teknologiskt kallt 

krig. Kamp om 

framtid. Vem har 

makten 

Konflikt/ 

geopolitik 
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Gestaltning av 

USA 

Hur USA framställs i 

rapporteringen 

Innovativ ledare. 

Dominerande 

stormakt.  

Auktoritär stat. 

Nationell 

framställning 

Gestaltning av 

Kina 

Hur Kina framställs i 

rapporteringen 

Auktoritär stat. 

Växande stormakt. 

Kontrollerande. 

Nationell 

framställning 

Framtidsnarrativ Hur framtiden gestaltas på 

grund av AI 

AI förändrar världen. 

Risk för kaos.  

Framtid 

Metaforer och 

språkbruk 

Återkommande ord, 

symboler och metaforer 

Race, krig, revolution, 

bubbla, hype 

Tonalitet 

Utelämnande 

perspektiv 

Perspektiv eller aktörer 

som saknas eller får 

begränsat utrymme. 

Etiska perspektiv, 

hållbarhet, regler som 

skyddar individer 

Entmans 

utelämnande 

salience 

Sociotechnical 

imaginaries 

(Jasanoff & Kim 

2015) 

Framtidsvisioner om hur 

AI kommer förändra 

samhälle, makt och social 

ordning 

AI som 

framtidslösning eller 

samhällshot. ”AI 

räddar världen” 

Framtid 

Efter pilotstudie 

 

Kod Definition Exempel  Kategori  

Techno optimism AI som verktyg för att lösa 

samhällsproblem som 

klimat, sjukvård, ekonomi 

osv. 

Robothundar räddar 

liv. 

Utopi/ 

Sociotechnical 

imaginaries 

(Jasanoff & Kim 

2015) 

 

Techno fear AI som risk för mänskliga 

värden och kontrollförlust 

AI kan ta över. Förlust 

av mänsklig kontroll. 

Dystopi/ 

Sociotechnical 

imaginaries 

(Jasanoff & Kim 

2015) 
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AI som 

oundviklighet 

AI framställs som något 

som inte går att stoppa 

eller väljas bort 

AI-revolutionen är 

här. Utvecklingen går 

inte att bromsa. 

Oundvikligt/ 

Sociotechnical 

imaginaries 

(Jasanoff & Kim 

2015) 

 

Samarbete  Fokus på samarbete eller 

gemensam teknologisk 

utveckling 

Internationella AI-

regler. Överens-

kommelser kring 

export och tullar. 

Samarbete 

Aktörer Vilka kommer till tals och 

har makt 

”Vi är bäst”, säger 

Trump. Kinaexperten 

förklarar.  

Auktoritet 

Ekonomisk 

utveckling 

AI beskrivs som 

ekonomisk möjlighet och 

framtida tillväxtmotor 

AI-investeringar, 

innovation, ekonomisk 

utveckling 

Innovation/ 

ekonomi 

Ekonomisk risk AI beskrivs i samband 

med ekonomiska risker  

AI-investeringar, 

innovation, ekonomi 

Innovation/ 

ekonomi 
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