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Forord

Renissansen brukar beskrivas som en guldalder for retoriken, da
intresset for den antika talekonsten vicktes pa nytt och de gamla
klassiska auktoriteterna borjade lasas och studeras igen. Samti-
digt uppstod en ny medvetenhet om sprékets betydelse som po-
litiskt redskap, inte minst som medel for styrning och maktutov-
ning. Mot 1500-talets slut nadde impulserna den nordliga utkant
av Europa som Sverige utgjorde, och under det féljande seklet
producerades en méingd skrifter i amnet vid de svenska universite-
ten, huvudsakligen i form av dissertationer och orationer.

I hittillsvarande forskning har forstaelsen av den tidigmoder-
na periodens retoriska tinkande pa svensk mark baserats pa ett
fatal texter knutna till den retoriska doktrin som ldrdes ut i trivi-
alskolorna och gymnasierna, sasom den kan foljas i lirobocker
himtade fran kontinenten, frimst Gerhard Johannes Vossius
Elementa rhetorica, fortjanstfullt 6versatt och utgiven av Stina
Hansson. Ser man niarmare pa de akademiska texter som finns
bevarade i arkiv och bibliotek visar sig dock snart att diskussion-
en var betydligt bredare och mer mangfacetterad an skolldro-
bockerna ger vid handen. I dissertationerna och orationerna -
som alldeles for ofta har avfirdats som blott sterila repetitioner
av inldrda laxor - kan man folja en livaktig och nyansrik debatt.
De visar hur samtal fordes om retorikens politiska anvindbarhet,
liksom att denna diskussion inte var entydig, utan rymde en rad
olikartade standpunkter och argument. Diskussionen &r vird att
studera ndrmare, for att bittre forstd den tidigmoderna peri-
odens retoriska tinkande och dess betydelse for var tid.

En gemensam ndmnare for alla dessa texter &r att de 4r forfat-
tade pa latin. Det innebér att det behévs latinsk sprakexpertis for



att gora dem tillgangliga, och var avsikt med denna volym é&r att
bidra till kinnedomen om tidens retoriska tinkande genom att
ge ut en tidigare inte uppmarksammad text, med sprékliga och
innehallsliga kommentarer samt med en inledning dér textens
innehéll och form sitts in i sitt historiska sammanhang. For att
forstas riktigt menar vi att de har aktuella orationernas egen reto-
riska situation behéver fa en utforlig belysning. Medan Annika
Strom har utfort texteditionen samt svarat for 6versattning av och
kommentarer till bréderna Hooks orationer star Nils Ekedahl for
den retorik- och samhillshistoriska bakgrundsteckningen.

Véar ambition och férhoppning ér att denna volym ska bli den
forsta i en serie av textutgavor, dir vi kan presentera ytterligare
intressanta texter som fordjupar bilden av retorikens villkor i
1600-talets Sverige och kastar nytt ljus 6ver periodens fortfa-
rande outforskade retorikhistoria.

Flemingsberg i oktober 2023
Nils Ekedahl och Annika Strom



Viltalighet under debatt. Tvéa akademiska
orationer i sin samtidspolitiska kontext

Nils Ekedahl

En vecka fore jul 1654 inbjods studenter och invénare i Uppsala
att dhora tva offentliga orationer i det gamla universitetshuset
strax s6der om domkyrkan. De som skulle framtrada var tvéd
broder, Lars och Anders Andersson H66k - eller Laurentius och
Andreas Andreae, som deras akademiska namnformer 1od -
vilka skulle halla varsitt tal pa latin. Det passande och angeldgna
amne som de hade valt var enligt inbjudan nyttan av eloquentia
eller valtalighet, vilken forst skulle bestridas av den ene brodern
for att sedan forsvaras av den andre. Talen var ett led i deras
akademiska studier, och bakom inbjudan stod Johannes Schef-
ferus (1621-1679), professor i valtalighet och politik. Efter ora-
tionsakten utgavs talen i tryck, vilket gor att vi idag kan f6lja hur
bréderna argumenterade.

Som helhet reflekterar orationsakten retorikens framskjutna
stallning i tidens politiska och kulturella liv. Kurt Johannesson
har skildrat den svenska stormaktstiden som en period priglad
av tron pa det talade ordet, och i Svensk retorik fran Stockholms
blodbad till Almedalen (1983) har han beskrivit talekonsten som
ett av de framsta redskapen i handen pa en furste och hans rads-
herrar. Med Gustav II Adolf som exempel visar han hur man
brukade spraket malmedvetet, for att betvinga bade omvérlden
och de egna undersatarna: “Sveriges blivande dmbetsmén och
politiker /.../ fick sin utbildning utifrdn denna syn p& samhallet
och sprakets roll i det offentliga livet. Och landets konung hade
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insupit samma lirdomar i sin studerkammare. Dérfor ar dessa
idéer sa vasentliga for att forstd hur 1600-talspolitikern tidnkte
och agerade, inte minst Gustav II Adolf sjilv.”! Johannessons
bild har under det gdngna halvseklet fatt stort genomslag i forsk-
ningen om den svenska stormaktstidens retorik.

Med utgangspunkt i Johannessons paminnelse vill jag i denna
inledning sitta in broderna H60ks orationer i sin samtidspoli-
tiska kontext. Till den hor idéarvet fran antiken och rendssansen,
vilket &r starkt ndrvarande i talen, med argument himtade séval
fran forntidens Grekland och Rom som fran humanismens reto-
rikdiskurs. Dartill vill jag kort sdga nidgot om de institutionella
former varigenom detta arv formedlades, forst och fraimst den
akademiska undervisningen i Uppsala och den professur som
Schefferus innehade, liksom om de tva talens socialhistoriska for-
utsattningar. Slutligen vill jag uppméarksamma hur talen kan lasas
som inldgg i en aktuell politisk stridsfraga, ndmligen den nye
svenske kungens forsok att fa till stand ett militirt angrepp pa
Polen. Sedda i ljuset av denna debatt menar jag att talen bor for-
stas som en retorisk markering fran dem som motsatte sig kung-
ens planer och var politiskt forankrade inom det gamla frélset.

I den akademiska undervisningen var talekonstens nytta och
noédvandighet i samhadllslivet ett aterkommande dmne, i Sverige
savdl som pa kontinenten. Att hitta paralleller till brodernas tal
ar darfor inte svart. Forutom Aboprofessorn Martin Miltopaeus
larobok Institutiones oratoriae (1664), vilken inleddes med ett
liknande forsvar av retoriken, kan man ta Daniel Achrelius Epi-
stolarum conscribendarum forma & ratio (1689), dér fastslaendet
av retorikens samhillsnytta anbefalldes som limplig slutuppgift
for retorikstudiet.? Dirtill kan nimnas Johan Skyttes furstespegel
Een kort underwijsning, uthi hwad konster och dygder en furstelig

! Johannesson 1983:129.

2 Se vidare Miltopaeus, Institutiones oratoriae, 1-6 samt Achrelius, Episto-
larum conscribendarum forma & ratio, 126ft., vars forslag till disposition har
flera likheter med Anders Ho6ks tal. Miltopaeus och Achrelius verksamhet
som universitetsldrare i retorik kommenteras i Sarasti-Wilenius 2002. For
ytterligare exempel pa forsvar av retoriken, se Rummel 1995:3f. samt Sell-
berg 2007.
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person skal sigh dfwa och bruka then ther tincker medh tijden
lyckosamligen regera land och rijke (1604), skriven for den bli-
vande Gustav II Adolf. Skytte podngterade talarens férméga att
styra ménniskors vilja och handlande genom att paverka deras
kanslor. Retoriken framstélldes som nyckeln till sjalva regerings-
konsten, och i boken understroks sarskilt talekonstens nytta for
en hérforare:

Wiltaligheet wrider och lampar Menniskiones Hierta hwart hon
wil. Nér Krijg skal begynnas och fulf6llias, kan Landzens Herre
och Regent medh en beprydd Oration sine Undersathare be-
weka, til at godwilligen sin Ledungzlamma uthgiora, och hwad
til Krijget nodtorffteligen kan behofwas. Nar man wil slé til sina
fiender, s& hafwer Wiltaligheet stoor Krafft til at formana
Krijgzfolket.?

P4 liknande sitt argumenterade Johannes Loccenius ndr han
installerades som professor i Uppsala 1628. Tack vare talekons-
ten sades en furste kunna vinna andras fortroende och erdvra
stod for sina atgirder, och denna framhoélls fran katedern som
det viktigaste medlet i styrandet av ett rike. Som redskap av detta
slag var den inte bara knuten till fursten som person, utan ocksa
till statsmaskineriet i vidare bemérkelse:

Viltaligheten &r ett n6dvandigt instrument i det offentliga livet.
Den som traktar efter att avskaffa den, han forsoker samtidigt
gora dmbetsverken, radet, riksdagarna, beskickningarna, radsla-
gen, domstolarna och hovet liksom stumma och spraklésa. Det
vore som att vilja berova skeppet dess roder och hasten hans ty-
gel. Ty liksom skeppet kastas hit och dit av vgorna nir rodret
forstorts och slds och stots av stormvindarna tills det slutligen
ramnar och helt bryts sonder, s& ser vi hur den kloke styrman-
nen med hjilp av rodret kan féra det utan skada i hamn. /.../ Ty
om folket handelsevis skulle oroas av upprorens stormvindar, d&
kommer allt, hogt och 1agt, att forblandas, sjunka ned, storta
samman, om inte en vél avpassad talekonst vinder, bojer och

3 Citatet hamtat fran Johannesson 1983:127.
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betvingar dessa upprorda sinnen till storre mildhet och ro lik-
som ett roder eller en tygel.*

Man kan undra hur Loccenius egentligen tinkte sig att ett
skeppsroder fungerar, men klart stir att véltaligheten betrakta-
des som ett redskap varmed en furste kunde halla samman sitt
rike, styra det och bemistra eventuella oroligheter bland under-
satarna. Givet de citerade uttalandena forvanar det inte att de
larobocker i retorik som Johannes Schefferus utgav under 1650-
talet inleddes med deklarationer om hur malet fér studierna var
den kraftfulla valtalighet (solida eloquentia) som utgjorde en
bade sann, nyttig och nédvindig konst i det offentliga livet.®

Syftet med broderna Hooks anfoéranden synes ha varit att be-
krafta denna syn pa talekonstens politiska uppgift. Men vad som
gor dem intressanta ar att de dessutom gav utrymme &t en gam-
mal kritik, som alltsedan antiken hade riktats mot retoriken.
Enligt den var talekonsten inget annat &n en falsk och bedraglig
manipulationskonst, som fangade publikens sinnen och kénslor
men struntade i sanningen, vilken talarna sades férneka och
forvanda i 16gnaktiga illusioner. Ytterst gick kritiken tillbaka till
Platon, men den hade ocksa haft andra antika foresprakare och
hade varit aktuell d4ven under rendssansen, da vissa humanister
hade varnat for att talarna riskerade att férvandlas till demago-
ger, som forvillade och vilseledde sin publik.® Genom att anknyta
till denna kritik nyanserar brédernas tal Johannessons bild och
visar hur man mitt i allt det ostentativa manifesterandet av or-
dets och talarens makt kunde ifragasitta retoriken som politisk
konst. Dirtill visar de hur antikens filosofiska retorikkritik
kunde mobiliseras i kampen mellan aristokrati och kungamakt i
1600-talets Sverige, liksom i opposition mot kungen sjélv. Detta
gOr det vart att uppmarksamma orationerna nirmare.

4 Citatet himtat fran Johannesson 1983:129.

5 Unum observari nunc velim, quantum juventutem nostram ab umbraticis
scholasticisque nugis ad solidam, hoc est vere uniceque utilem ac necessariam
publico eloquentiam ducamus. Schefferus, Gymnasium styli 1657, fol. (:)5r.

¢ En oversikt over konflikten och de olika argumentationslinjerna ges i Ijsse-
ling 1976. Se dven Vickers 1998:83-213 samt 254-293 resp. Wels 2000:15-27.
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*

Till form och innehall var brédernas tal typiska uttryck for den
svenska stormaktstidens lirda latinkultur. De akademiska oratio-
nerna var uppvisningsstycken, vilkas syfte inte var att lata stu-
denterna presentera nya roén eller egna uppfattningar, utan i
stillet att ge dem tillfille att demonstrera sin bekantskap med
den antika litteraturen, tillimpa de brukliga argumenten i en fra-
ga och bevisa sin formaga att uttrycka sig pa romarspriket. Na-
gon originalitet forvintades de inte ge uttryck at, och till gen-
ren horde att talen till stor del bestod av kidnda argument lanade
fran antikens och renidssansens forfattare, liksom att man for-
sokte efterlikna de romerska talarnas stil med langa, konstfulla
perioder, utrop och retoriska frégor riktade till publiken. Detta
giller ocksa broderna Ho6ks orationer, som for nutida lasare kan
te sig snirklade och auktoritetsbundna. Av samtiden torde de
ddremot ha uppfattats som prov pé att broderna behirskade den
klassiska talekonsten pa det sitt som forvintades.

Preses vid orationsakten var den redan nimnde Johannes
Schefferus, innehavare av den s.k. skytteanska professuren. Om
broderna H66k hade f6ljt hans undervisning vet vi inte, men han
var uppenbarligen beredd att std som garant f6r deras orationer
som akademiska lardomsprov. I egenskap av professor skytteanus
bar han sdrskilt ansvar f6r undervisningen i retorik. Det fanns en
ordinarie professur i amnet, men den larostol som Schefferus
bekladde hade hogre status. Den hade inrittats i borjan av 1620-
talet pé initiativ av riksrddet Johan Skytte, Gustav II Adolfs tidi-
gare ldrare, som i samband med att han av kungen utsags till
universitetets kansler hade donerat medel till en professur i elo-
quentiae et politices studia. Liran om samhallet och staten hade
dittills behandlats framst av de teologiska professorerna, som en
del av den kristna moralliran, men med donationen etablerades
statskunskapen som profant lairodmne, och i centrum for inne-
havarens uppdrag stod att undervisa i politica, en for tiden ny
och modern akademisk disciplin.” Men kopplingen till retorik

7 Sellberg 2010:370-398.
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och historia var stark, och i uppdraget ingick att ge undervisning
aven i dessa damnen. Att de tre amnena kopplades samman var
vanligt, men forenandet av viltalighet och politik i en och
samma ldrostol tycks ha varit unikt f6r Uppsala. Under hela det
foljande seklet kom de skytteanska professorerna att bara hu-
vudansvar fOr universitetsundervisningen i retorik och politik.

Till innehavare av professuren kallades under hela 1600-talet
lirde fran kontinenten. De tva forsta hade hamtats fran nord-
tyska universitet, men fran och med 1640-talet rekryterades de
fran det nya, ryktbara universitetet i Strasbourg, site fér den vid
denna tid inflytelserika skolbildning som i modern forskning har
brukat g& under namnet “politisk humanism”. Typiskt f6r den
var inriktningen pa politik som praktisk regeringskonst och den
néra kopplingen till historiestudiet som kalla till politisk erfa-
renhetskunskap.® Schefferus hade tilltratt professuren 1648, och
det ar tydligt hur han fran forsta borjan satsade pé att etablera sig
som laroboksforfattare och studieradgivare, med sikte pa den
svenska adeln och sdrskilt rddsaristokratins familjer, vilka vid
denna tid stod pa hojden av sin makt.’ I sin undervisning och
forskning behandlade han en méngd olika &mnen - fran pytagore-
isk filosofi till samisk kultur och svensk arkeologi — men sin tyngd-
punkt hade hans verksamhet i studiet av de klassiska romerska
forfattarna som killa till politisk klokhet, prudentia civilis."°

Som viltalighetsovning var den orationsakt som broderna
Ho6k medverkade i ett led i den akademiska undervisningen.
Enligt universitetets konstitutioner skulle studenterna trinas i
sprakliga konster for att i slutet av sin utbildning framtrdda med
tal utarbetade enligt den klassiska retorikens principer, och det
alag professor eloquentiae att regelbundet ge studenterna retoriska

8 Vidare om den politiska humanismen som skolbildning kan ldsas i Lind-
berg 2001 samt Philipp 2018.

® For Schefferus biografi och vetenskapliga verksamhet, se Burius 2001.

10 En karaktiristik av Schefferus historiskt grundade politikstudium ges i
Ekedahl 2008.
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Det auditorium dér broderna H66k holl sina oration var beldget i Aca-
demia Carolina, Uppsalas dldsta universitetshus, till vinster i bild. Hu-
set, som hade medeltida ursprung, skadades i stadsbranden 1702 men
ateruppbyggdes och kallades darefter den “karolinska” akademin for att
skilja det fran det narbeldgna Gustavianum. I fonden syns Skytteanum,
det hus som Johan Skytte hade donerat f6r innehavaren av den skytte-
anska larostolen i viltalighet och politik. Kopparstick av Fredrik Akrel i
Johan Bussers Utkast till beskrifning om Upsala 1769. Foto: UUB.

ovningsuppgifter baserade pé antik litteratur, liksom rétta och
kommentera dessa i sdrskilda lektioner." Snarlika bestimmelser
gillde for den skytteanska professuren, vars innehavare enligt
Skytte skulle tillse att orationer hoélls 6ver lampliga &mnen, fore-
tradesvis fiderneslandets drorika historia, kungahusets berom
och donatorns minne:

Hwadh sedan hans officia ordinaria [tjanstedligganden] wed-
kommer, will iagh saledes der om stadgat haffwa, att han forst
decente oratione [med en passande oration] manad ifrdn manad
oppenbarligen liffwar och berommer Gudz oendeliga godheet

I Annerstedt 1877:279.
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och barmhertigheet, /.../ saisom och der bredewid ickie forgidter
att framstella allehanda materier, af huilke den studerende ung-
domen, hafuer een mérckeligh nytta och fordeel, och att han alt
sddhant gior och i wircket steller medh prydeligt och ahnseen-
ligit taal. Till det andra, att han framfarne Sweriges konungars
(och iu serdeles deres, som af den hogtihrade salige konungh
Gustaffz familia harkompne ére) laflige och manlige bedriffter i
krig sa wil som i fredlige tijdher utrettede tilborligen celebrerer
och uphdijer, ickie allenast medh sijne egne orationer, uthan
och tilhéllandes ungdommen, att de uthi forb:te materiers pero-
rerande dette af minnet och uthantil giéra méage /.../."?

Liksom sin ordinarie kollega gav Schefferus varje vecka studen-
terna skrivovningar, vilka han gick igenom i sirskilda forelés-
ningar, exempelvis lasaret 1669-70, da han varje fredag dels
delade ut amnen for 6vningsuppgifter, dels offentligt kommente-
rade och rittade skripta som studenterna hade limnat in."* Att
han var flitig som preses for orationsévningar framgér av beva-
rade universitetsprogram, och da han i sin egenhéndiga levnads-
teckning riknade upp namnen pé alla de adelsdisciplar som
héllit orationer under hans ledning anar man att dvningarna inte
saknade betydelse for hans karridr.**

I universitetets konstitutioner fran 1626 sades inget alls om
hur orationsévningarna skulle utféras. De var dock vanligt fore-
kommande, och att de spelade en viktig roll i undervisningen
antyds i de reviderade konstitutioner som universitet fick 1655,
dér studenterna alades att i god tid och i god ordning infinna sig
till de forelasningar, disputationer och orationer som professo-
rerna forestod. Tidigare hade endast lectiones och disputationes
angivits som undervisningsformer, men hir lades orationes till
dessa.”® Aven i de studentnationer som inrittades kort senare

12 Annerstedt 1877:201.

3 Av de érliga foreldsningsprogrammen framgér att lektioner av detta slag
holls regelmdssigt, &ven om de inte ndmns uttryckligt i samtliga program. Se
vidare Catalogus praelectionum 1639-80, UUB.

" Jfr Meyer 1905:36-94 resp. loannis Schefferi Argentoratensis vita, 22f.

15 Upsala universitets konstitutioner af dr 1655, 50.
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gjordes orationsévningar till en del av verksamheten. Till en
borjan var professorerna oroliga for att nationerna skulle in-
krakta pa deras undervisning, men efterhand utvecklades 6v-
ningarna till ett komplement till universitetets foreldsningar och
kollegier, understillt professorernas insyn och ledning. Fr.o.m.
1670-talet blev orationer ett dterkommande inslag i nationsverk-
samheten: som exempel kan namnas ett tal héllet memoriter av
en Olaus Unander i Roslags nation 1686 6ver dmnet De modes-
tia, ”Om mattfullhet”.!¢

Enligt den klassiska metodik man f6ljde i retorikundervis-
ningen utgjorde det offentliga framférandet av en oration ut-
bildningens slutmal. Hur vigen dit siag ut kan fo6ljas i tidens
manga ldrobocker. Av sdrskilt intresse hér ar Schefferus De stylo
(1653) och Gymnasium styli (1657), vilka fick stark stallning som
liromedel i 1600-talets Sverige. De var — som titlarna later forsta
- i forsta hand handledningar i skrivkonst, men de var djupt
forankrade i den klassiska talekonsten, och didaktiskt ledde de
studenterna fram till den offentliga orationen som retoriskt ge-
séllprov. Flera omstandigheter tyder pa att bockerna framfor allt
var avsedda for adelsutbildningen, vilken utmérktes av att di-
sciplarna skickades till universitetet redan i 10-arsaldern, for att
dér undervisas privat om sddant som de ofrilse studenterna hade
fatt inhdmta i skolan. Den didaktiska metodiken var dock
samma for alla, och bockerna fann snart anvindare dven bland
vanliga universitetsstudenter. Med tiden blev Gymnasium styli
obligatorisk larobok i de svenska gymnasierna."”

Utmarkande for viltalighetstraningen var att den i huvudsak
bedrevs i skrift. Skriftmediet ansigs ge studenterna tillfille att
finslipa sin sprékliga formaga pa ett sitt som talet inte kunde
gora, och dven om malet var muntlig fardighet blev pennan det
framsta redskapet i fostrandet av en orator, i anslutning till an-
tika auktoriteter som Cicero och Quintilianus (De oratore

16 Burman 2012:43f. resp. 63-87. For Unanders oration, se s. 65.

7 Hur Urban Hidrne 1661 inférskaffade Gymnasium styli som student i
Uppsala framgar i Strandberg 1942:38. 1 1693 ars skolordning gjordes boken
till larobok for gymnasierna: se Sveriges allmdnna ldroverksstadgar IV, 13.
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1,33,150 resp. Institutio oratoria 10,3,3). Da all undervisning
bedrevs pa latin fick studenterna borja med grammatiska 6v-
ningar som trdnade elementér sprakbehirskning och vande dem
att uttrycka sig pa klassiskt vis. Till en borjan var texterna korta
och enkla, men efterhand blev de lingre och mer avancerade,
och efter att ha trdnat sig med 6versittningar, variationer och
olika typer av referat fick studenterna ge sig i kast med resone-
rande och argumenterande uppgifter, liksom 6vningar inriktade
pé att skapa askddlighet, gestalta karaktirer och vicka kanslor.'*
Samtliga dessa “forberedande 6vningar” eller progymnasmata
utfordes med pennan i hand, men slutmélet var muntlig for-
maga, och kronet pa studieprogrammet utgjorde declamatio, dar
studenterna med hjalp av de inldrda formerna skulle komponera
storre sammanhingande argumentationer och framfora dessa
for publik. I dessa tal skulle de demonstrera att de behédrskade
den Kklassiska retorikens hela instrumentarium.'

Hur denna undervisning kunde ga till i praktiken visar Johan
Rosenhanes hagkomster fran 1700-talets forsta &r, vari han
blickade tillbaka pa sina studier for Schefferus ett halvsekel tidi-
gare. Han hade tillhort dennes adliga studenter, inlogerats i hans
hus och tagits ”i disk” tillsammans med praeceptor och medf6l-
jande tjanare, och den ofta citerade skildringen speglar den sar-
skilda undervisning som dessa fick:

Methoden at Studera i Upsala, bestod icke endast uti at wara i
sin kammare, ldsa och skrifwa; utan man borde ock ldampa alt til
utofningen; for den orsaken maste wi alla dagar en stund for af-
tonmaltiden, tillika med nagra andra medldrjungar hos Schef-
ferus, halla samtal och disputera om alla slags &mnen i Morale,
Politik och Physik, dem han hwar afton tog af det vi last i Vale-
rius Maximus, och gaf at en hwar, det han borde forswara eller

18 Ekedahl 2003:154-167.

19 Exempel pa uppgifter av detta slag finns i Schefferus kommentar till forsta
delen av Cornelius Nepos De viris illustribus i en antologi med skoltexter
utgiven 1675. I flera fall var uppgifterna formulerade s att vissa studenter
fick forbereda ett tal i en ténkt historisk situation medan andra fick forfatta
svarstal. Se vidare Schefferus, Lectionum academicarum liber, 11, 19, 27, 34.
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bestrida foljande afton; hwarigenom wi forwérfwade oss en sa-
dan firdighet at tala och raisonnera pa Latin, at det icke war oss
nagon swarighet, til at Opponera offenteligen, det jag ganska
ofta gjorde.®®

Rosenhanes minnesbild visar hur retorikundervisningen tog sik-
te pa den unge adelsmannens forméga att framtrida som talare
pé den offentliga scenen, liksom pa férmégan att “raisonnera” pa
bade latin och folksprdk. Den illustrerar ocksa retorikstudiets
néra koppling till de antika forfattarna, vilka lastes som kalla till
historisk och politisk kunskap. Dartill visar den hur adelns soner
mot slutet av sin studietid deltog som opponenter, respondenter
och talare i den reguljdra universitetsundervisningen. I Schef-
ferus fall var det inte ovanligt att adelsdisciplarna fick avsluta
studierna med att férsvara en avhandling, i flera fall skriven av
respondenten sjalv under professorns 6verinseende.?

*

Om de tva broderna Lars och Anders Andersson Hook vet vi
inte mycket. Vi kan dock placera in dem i en social milj6 da de
tillhérde en nordupplandsk slikt som historikern Henrik Agren
har tagit till utgangspunkt for en kartlaggning av hur ett tidig-
modernt ofréalse sldktnatverk kunde se ut. Slikten Hook var av
bondeursprung (méjligen fran Hokby i Vendels socken), men
bestod till stor del av ligre ambetsmén inom lansférvaltningen,
foretradesvis lansmén, fogdar och bokhallare. Banden till allmo-
gen vara nira, men socialt tillhérde den en lokal elit, av Agren
kategoriserad som “en slags lagre 6verklass pd landsbygden”.2
Farfadern Anders Larsson Ho6k hade gjort karridr som ldns-
man, hiradsskrivare och fogde (enligt uppgift en tid pa Uppsala
slott), och fadern, Anders Andersson H60Kk, tjanstgjorde i borjan

0 Rosenhane, "Memoires”, 71.

21 For exempel pd avhandlingar av detta slag, se Ellenius 1960:246-255 samt
Runeby 1962:462ff. resp. 518f.

22 Agren 2006:67.
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av 1650-talet som fogde éver Orbyhus hirad.”® Nagra fodelsedr
for sonerna Anders och Lars dr inte kidnda, men uppgifter om att
den senare fortfarande var i tjugoarsaldern i slutet av 1650-talet
gor troligt att de var fodda under 1630-talets senare halft. Anders
kom att sluta sin karridar som borgmistare och postmaistare i
Oregrund, medan den yngre brodern slutade som linsman, en
betydligt lagre social position. Sina akademiska studier till trots
kom de alltsd att folja samma yrkesbanor som farfadern och
fadern.** En éldre broder slutade dock som inspektor for Kam-
mararkivet i Stockholm, vilket innebar ett kliv uppat pa rangska-
lan. Dartill blev en kusin adlad under namnet Gyllenh66k i slutet
av 1680-talet.”

Som fogde maste Anders Andersson Ho6k ha haft kontakter i
Uppsala, diar uppbord och annat skulle redovisas i landshov-
dingens kontor, och beldgg finns for att han vistades i staden
vintern 1652.2 Familjen lar ocksa ha haft en umgangeskrets dér,
da en syster till fadern var gift med en kopparslagare. Férmodlig-
en var det i den senares gard som Anders och Lars hade bott
under studenttiden - och kanske redan tidigare om de ocksa
hade gétt i skola i Uppsala. Att deras aldste bror Jakob hade
uppvaktats av studenter med litterdra hyllningar vid sitt bréllop
1649 med en uppliandsk kyrkoherdedotter ger ytterligare prov pa
familjens kontaktnat i staden, och att en kusin sedermera kom
att inga aktenskap med Johannes Schefferus dotter Maria Regina
Scheffer pekar pa att forbindelser fanns daven med den larde
professorn och hans familj.” Hur néra kontakterna var i borjan

2 Agren 2006:67f. J. A. Almquist anger Anders Andersson Ho6k som fogde
over Orbyhus lin 1641-1655 samt 1658-1673. Almquist 1931:56f.

2 Agren 2006: 72f. resp. 80. Om Anders Ho6k som borgmistare, se Ostling
1999.

% Agren nimner Elof Andersson Hook som kamrer och inspektor i olika
kungliga kollegier. Av ett hyllningstryck till dennes begravning 1688 (bevarat
bland verser Gver enskilda i Kungliga biblioteket, Stockholm) framgar att han
slutade sin karriir som forestindare for Kammararkivet. Jfr Agren 2006:72f.

% Agren 2006:69.

7 Ibid. Hustrun var dotter till Andreas Erici Agrarius, kyrkoherde i Vendel
1624-1646. Se vidare Fant, Lastbom & Fant, 370. Trycket till bréllopet
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av 1650-talet dr svért att avgora, men det kan noteras att Schef-
ferus sedermera lit uppfora ett "landstalle” i Skarp-Ekeby i Ven-
dels socken, med en mindre herrgardsbyggnad och tridgard som
hans édnka fick behélla till sin dod 1708. Uppgifterna om egen-
domen ar sena och harrdr fran 1670-talet, men de pekar likafullt
pé att forbindelser fanns med Hookarnas hemtrakt.?

Att Anders Hooks familj hade forbindelser med det lokala
prasterskapet visar brodern Jacobs nyssnimnda giftermal med
dottern till en tidigare kyrkoherde i Vendel. Men det framgar
ocksd i trycket med brodernas orationer, vilket pa sedvanligt sitt
inleddes med dedikationer till hjilpare och beskyddare. Bland
personerna som uppraknades ingick Vendelprosten Michael
Michaelsson Bostadius, som avtackades som inflytelserik, om-
sorgsfull och vilvillig befrimjare”. Aven till pristerskapet fanns
séledes band.

Frimst bland de avtackade stod dock dgaren till Orbyhus
slott, friherren Gustav Karlsson Banér, vilken som ende adlige
dedikationsmottagare prisades i vordnadsfulla ordalag som
“mycket valvillig herre” och “frikostig mecenat”. Ordvalet indi-
kerar att han hade bidragit ekonomiskt till tryckningen, men da
han ocksa kallas patronus” och “vilgorare” far man anta att han
var brodernas patron och hade understott deras tidigare stu-
dier.” Att slakten H60k horde till Banérittens lokala natverk av
klienter och underlydande i Uppland indikeras dartill av att
faderns narmaste overordnade var en kusin till Gustav Banér,
nidmligen Svante Svantesson Banér, landshovding i Uppsala
1652-54. Man fér utga fran att de var bekanta, och kontakten ut-

foreligger i Kungliga bibliotekets samlingar av verser &ver enskilda. Forfat-
tare var tva studenter vid namn Johannes L. Lindbergh och Jacobus Martini,
vilka uppvaktade med hyllningar p4 latin, hebreiska och grekiska.

2 Jfr Almquist 1931:366. Vidare om Schefferus ”landstille”, se Wallner
1994. Jag vill hér rikta ett tack till Roger Axelsson, Svenskt biografiskt lexi-
kon, for hjélp med klarldggandet av dgarférhallandena.

» Den tidigmoderna periodens patron- och klientrelationer beskrivs i anto-
login Klient och patron. Befordringsvigar och stdandscirkulation i det gamla
Sverige (1988). Till klientskapet horde att pa olika sdtt bidra till befordrandet
av patronens stéllning och anseende.
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gor ytterligare ett vittnesbord om Hookarnas sociala nitverk.
Som jag aterkommer till ar relationen till den hogadliga familjen
av intresse nar det giller tolkningen av orationernas innehall,
liksom for forstéelsen av orationsakten som mojlig politisk ma-
nifestation.*

Tagna tillsammans tyder de relaterade omstindigheterna pa
att slakten Hooks nétverk var brett och rymde forbindelser med
bade borgerskapet, prasterskapet och adeln, aven om familjen
formellt tillhorde allmogen. Att man stravade uppat pa samhalls-
stegen ar mycket tydligt. Det gor att man far formoda att orations-
akten inte enbart fyllde en akademisk funktion, utan ocksa tja-
nade till att demonstrera Hooks stillning i staden och dess om-
land. Med tanke pé att orationerna framfordes pa latin far man
anta att publiken i forsta hand bestod av professorer och studen-
ter, men det kan inte uteslutas att ocksa medlemmar av Uppsalas
borgerskap bevistade akten. Da det i den ena av orationerna sags
samtliga stand (ordines) var representerade i publiken ar det
frestande att tidnka sig att sdval brodernas far — som tillhorde
bondestandet — som hans svager kopparslagaren och den hég-
adlige patronen Gustav Banér befann sig bland dhorarna. Med
sina sociala karridrambitioner framstar broderna som en slaende
men betydligt mindre spektakuldr parallell till det mera kdnda
brodraparet Johan och Lars Sveno Wivallius, vilka hade kommit
till Uppsala tre decennier tidigare fran en snarlik bakgrund.*!

Om Anders och Lars akademiska studier vet vi inte mycket
mer dn att de skrevs in vid universitetet 1651.2 Som studenter
for Schefferus var de typiska exempel pad hur man fran ofrilse
héll hade fatt upp 6gonen for studiet av retorik och politik som

% D4 Banér till stor del vistades i Stockholm ér det ar svart att avgora hur
nira kontakten var, men att den fanns far tas for givet och bekriftas av
bevarade brev. Se vidare Asker 2004:272. Brev fran Banér till fadern 1659
namns aven i Forssberg 2005:168. Omnamnandet illustrerar den vanskliga
position fogdarna hade da de skulle genomdriva kungens och regeringens
krigspolitik i lokalsamhéllet.

31 Jfr Johannesson 2007:9-15.

32 Uppsala universitets matrikel 3, 128.
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vig till socialt avancemang.®® Négot exklusivt studium av det slag
som Rosenhane beskrev kan dock inte ha varit aktuellt for dem,
utan de liar ha foljt professorernas offentliga foreldsningar och
deltagit i kollegier mot sarskild betalning. Inga dissertationer
eller disputationsévningar har pétraffats som kan knytas till
deras namn, men vi kan utga fran att de hade fatt 6va sig med
progymnasmata och andra slags 6vningar innan de tilldts stiga
upp i katedern for att halla sina orationer. Att talen var ett led i
deras akademiska studier signalerar bendmningen declamation-
es, vilken direkt knyter dem till Schefferus évningsprogram i De
stylo. Till formen var uppgiften av brukligt slag.

Originellt var ddremot greppet att framtrdda med en dubbel
oration, med forst ett tal mot valtaligheten och sedan ett till dess
forsvar. Det var inte brukligt i deklamationerna, vilka normalt
framfordes ensamma, till stod for en vald tes. Forfarandet anslot
dock till Schefferus sammanldggning av progymnasmata-upp-
gifterna “bekriftelse” (confirmatio) och vederldggning (destruc-
tio) i en gemensam Ovning i De stylo, liksom till 6vningen thesis,
i vilken studenterna skulle 6va sig att argumentera for och emot
ett givet pastaende.* Bruket att monstra argument pro et contra
och resonera in utramque partem var allméint féorekommande i
den akademiska undervisningen, dir det anknoét till disputa-
tionsvasendets dialektiska metodik, med teser som skulle bekraf-
tas eller vederlaggas.® Men det forekom ocksé utanfor akademin,
och Leif Aslund har visat hur argumentation pro et contra var ett
aterkommande inslag i riksrddets diskussioner, ddr den procedur
som kallades consultatio — en form av inventering av argument
dér deltagarna systematiskt fick tala for olika standpunkter var-

 Sven Edlund har pekat pé hur politikstudiet under de féregiende decenni-
erna hade blivit ett sitt for uppatstravande ofréilse personer att ta sig in i de
statliga dmbetsverken och konkurrera om tjinsterna diar. Han har ocksé
uppmirksammat aristokratins forsok att rida sparr mot utvecklingen och
gora politikstudiet till ett adligt prerogativ. Edlund 1954:51-73.

3 For en dversikt §ver anvindningen av progymnasmata-6vningarna i 1600-
talets Uppsala, se Ekedahl 2003:138-148.

% Om disputationsvisendet och dess retoriska och litterdra former, se Sell-
berg 1972 samt Lindberg 2022:25-55.
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efter ordféranden formulerade en conclusio eller summering -
anvindes for att klarlagga argumentationslinjer och tydliggéra
positioner.* Som jag aterkommer till hade metoderna sérskild
aktualitet just vid den tid som broderna holl sina orationer.
Enligt radande bruk var det de studenter som 6nskade upp-
trada som respondenter vid en disputation som ansvarade for att
forvag lata mangfaldiga de teser som skulle forsvaras, och dven
om det inte fanns nagot uttalat krav var det vanligt att dissertat-
ionerna trycktes.” Mer séllsynt var att sa skedde med orationer-
na. Méangden bevarade sddana ar likafullt betydande, och Samuel
E. Bring har i sin historik 6ver Uppsalas tryckerier uppskattat
antalet tryckta orationer till minst 230 bara for perioden 1614-
1651.* D& den presiderande professorns inbjudan ofta ingick i
trycket har han formodat att orationerna redan forelag i tryck
nér de framfordes.” Ernst Meyer har daremot antagit att tryck-
ningen skedde i efterhand och menat att professorernas inbjud-
ningar trycktes om som en del av dokumentationen av orations-
akten.® D& en miangd fristdende inbjudningstryck finns bevarade
forefaller det senare mest rimligt, och i det har aktuella fallet utgar
jag frén att tryckningen skedde efter att orationerna framforts.
Liksom i dissertationernas fall var det studenterna som fick std
for tryckkostnaden, vilket gjorde mangfaldigandet beroende av
bidrag fran beskyddare, sliktningar och vanner. I de fall trycken

3 Aslund 1989. En god illustration av hur argumentation in utramque
partem var en central del av tidens retorik ger Georg Stiernhielms bekanta
Hercules, komponerad som en retorisk tvekamp mellan Fru Lusta och Fru
Dygd, med den unge Herkules som &hérare. Av diktens utformning framgér
tydligt att syftet var att avkriva ldsaren ett stallningstagande genom att stélla
denne i en moralisk valsituation. Se vidare Ekedahl 2000a:15f.

* Jfr Lindberg 2022:46f.

3 Bring 1962:46. Antalet tryckta orationer vid akademin i Abo uppgar enligt
Raija Sarasti-Wilenius for perioden 1640-1700 till 181, till vilket ska ldggas
ett betydande antal otryckta. Sarasti-Wilenius 2019:61ff.

¥ Bring 1962:46.

0 Meyer 1905:6f.
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Trycket med brédernas orationer finns bevarat i tva exemplar, det ena i Kung-
liga biblioteket, Stockholm, det andra i Vixjo stiftsbibliotek. Det bar den
tidstypiskt utférliga rubriken Viltaligheten anklagad och forsvarad i tvd dekla-
mationer, hopskrivna i all korthet och med ringa begdvning, offentligt recite-
rade i den beromda akademien i Uppsala, i det dldre stora auditoriet den 17
december dr 1654, av broderna Anders och Lars Andersson Hook. Formatet var
kvarto, det brukliga for orationstrycken, savitt det inte handlande om hyll-
ningar av kungligheter eller stormin, vilka fordrade mer pakostade format.
Foto: KB.
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innehaller dedikationer finns det anledning att tro att adressa-
terna hade bidragit ekonomiskt till tryckningen.*

Vad giller broderna Hook ar inget kdnt om vem eller vilka
som hade tagit initiativ till orationsakten eller tryckningen av ta-
len. Den bifogade inbjudan av Schefferus ger narmast bilden att
broderna hade formulerat dmnet pa egen hand. Det ar dock
knappast troligt: med sin koppling till politiken var &mnet lam-
pat for adliga studenter, och det forefaller osannolikt att Anders
och Lars kan ha sett sig sjalva som framtida utovare av den elo-
quentia som de diskuterade, allrahelst som retoriken enligt vissa
samtida teoretiker var en furstlig harskarkonst, exklusivt knuten
till maktens hogsta instans.?? Mer troligt 4r darfor att initiativet
till orationsakten hade kommit nagon annanstans ifrén. Schefferus
kan ha foreslagit amnet — det lag i linje med hans undervisning —
men det 4r ocksa mojligt att tinka sig andra initiativtagare.* En
person som framstar som sérskilt intressant i sammanhanget &r
Gustav Banér, vilken som patron kan ha stott brodernas 6nskan
om att fa framtrdda som oratorer och agerat till deras fordel. Om
sd var fallet ar ter det sig inte osannolikt att han ocksd hade haft
ett finger med i valet av amne, och som jag kommer att visa kan
man spekulera 6ver om det i sjilva verket var han som lag
bakom orationsakten som sidan. Som klienter var broderna
forpliktade att utfora tjanster at sin patron, och hardrar man
resonemanget en smula kan man tolka Banérs namn i inledning-
en som en antydan om vems auktoritet valet av dmne ytterst
vilade pa.

4 Jfr Sarasti-Wilenius 2019:63 om de samtida forhallandena i Abo. Det
svenska 1600-talets “dedikationssystem” beskrivs i Hansson 1982:115-160.
Genomgangen har sirskilt fokus pa dedikationernas roll inom oversitt-
ningslitteraturen, men dger i mycket generell giltighet.

42 Ifr Paul 2020:94ff.

# Av Meyers katalog framgar att Schefferus vid flera tillfallen it studenter
orera 6ver amnen med politisk och retorisk anknytning. Som exempel kan
tas en oration 1649 De incommodis bellorum, en 1651 6ver fragan An bella
geri liceat? samt en 1652 6ver dmnet Qualis principis esse debeat eloquentia.
Man kan notera att studenterna i samtliga ndmnda fall var ofrélse. Jfr Meyer
1905:37, 41 resp. 42.
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Négot tryckar dr inte angivet pa de tryckta orationerna. Lim-
nade broderna sina tal till tryckaren genast efter att de hallits bor
dock upplagan ha forelegat fardig att spridas till avsedda motta-
gare i borjan av januari 1655. Av titelsidan framgar att tryck-
ningen hade utforts pa Johannes Paulis officin i Uppsala. Pauli
hade konsistoriets uppdrag att mot ersittning ombesorja tryck-
ningen av dissertationer, orationer och andra texter f6r universi-
tets bruk, och det var pé hans tryckeri som de forsta upplagorna
av Schefferus tidigare ndmnda bocker om skrivkonsten hade
utgivits. Men han utgav dven annat, och hans mest kdnda tryck-
alster torde vara forstaupplagan av Georg Stiernhielms Hercules
(1658), tryckt i det ovanliga formatet tvarstalld oktav.*

*

Négon ogonvittnesskildring fran orationsakten finns inte beva-
rad, men trycket visar hur bréderna argumenterade for respek-
tive staindpunkt. Till formen ansl6t talen narmast till den typ av
6vningstal som kallades declamatio suasoria. I de romerska sko-
lorna hade tva typer av s.k. deklamationer forekommit, dels en
“radgorande” med nyssnimnda namn, i vilken det gillde att
prova skilen for ett visst handlande, ofta genom latsas vara en
viss historisk eller fiktiv person, dels en juridisk, declamatio con-
troversia, i vilken uppgiften typiskt var att argumentera utifran
olika lagar.”® Den senare typen hade ansetts mest kravande och
prestigefull, och det var den som framfér allt tranades i talarsko-
lorna. Da brédernas orationer pa tryckets forsta sida karaktérise-
ras som ~anklagande” och “férsvarande” fir man intrycket att
talen var av juridisk typ, men dé de inte innehdll nagon lagtek-
nisk argumentation bér de snarare uppfattas som exempel pa
declamatio suasoria. Att det pa flera stillen talas om “klander”
(vituperium) och “berém” (laus) gor dartill att de kan knytas
genus demonstrativum, vars huvuduppgift var att klandra och
berdmma. Denna genre saknade plats i antikens declamatio, men

* Bring 1962:67-101. For universitetets avtal med Pauli, se 264ff.
4 Jfr Andersen 2004:249-255.
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inraknades av Schefferus i suasoria, atminstone sisom dvningen
presenterades i De stylo.* I jamforelse med de akademiska dis-
sertationerna, vilka skulle stéllas upp systematiskt med teser och
stodjande argument, hade deklamationerna en friare, resone-
rande form, 1at vara med en strukturlikhet i argumentation och
disposition.

Brodernas debatt rorde inte véltalighetens faktiska effektivitet
- den tog man for given - utan hur talekonsten skulle virderas i
moraliskt och politiskt hianseende. Lars gjorde sig till talesman
for filosofernas traditionella kritik av retoriken och utmalade
talarna som falska manipulatérer som sprider 16gner och véllar
oro, under det att Anders hiavdade talekonstens nytta och skild-
rade talarna som goda och kloka ledare, vilka med ordets makt
formar skdnka lugn och ordning &t samhallet. Vilken av broder-
na som skulle avgd med segern radde det ingen tvekan om: redan
av inbjudan framgér att Anders forsvar av talekonsten var den
framsta av de tva orationerna. Den var ocksa langre 4n broderns.

Orationsakten borjade likafullt med ett skarpt angrepp pa vél-
taligheten. Denna var namligen, férklarade Lars, inte bara tom
och overflodig, utan aven farlig och skadlig. Detta da talarnas
mal inte dr att utrona vad som &r sant, utan att vicka persuasio,
ahorarnas overtygelse for stunden, nagot de gor genom att for-
minska eller forstora saken efter eget gottfinnande:

[V]altalighetens framsta uppgift och mal [4r] att Gvertyga, det
vill sédga, att med ord forstora eller forminska en sak som tagits
till &mne att tala om och kunna forandra dess skepnad och utse-
ende till vad som helst, sa att saken framstar for dhorarna inte
som den egentligen &r, utan som talaren vill att den ska vara,
och om den inte &r det, sa att den verkar vara sa, och pé sa vis

61 De stylo anges forst att declamatio rymmer tre typer — panegyrica, suasoria
och controversia. — men den forstnamnda typen inordnas sedan under
suasoria, i anslutning till antik tradition. Av fortsittningen framgéir att
Schefferus tinkte sig laus och vituperium som delar av ett tal av denna typ. I
Gymnasium styli, som utkom bara nagra ar senare, sades ddremot inget alls
om négon demonstrativ typ av declamatio. Schefferus, De stylo, 194ff.

28


https://stylo.46

VALTALIGHETEN UNDER DEBATT

med viltalighetens magiska krafter (vilka de standigt for pa tal)
forvandla vitt till svart och av en fluga gora en elefant. (94f)

Jamforelsen av talarna med magiker som forvandlar smatt till
stort och vitt till svart var, som Annika Strém visar nedan, him-
tad fran Platon, i anslutning till vilken Lars fastslog att talekons-
tens utdvare per definition ar bedragare som med sin talekonst
“lurar ménniskors sjalar med smicker i det att den ricker fram
en bedraglig symfoni av ord, lik skuggor och skenbilder”. (95)
Ytterligare beldgg for pastiendet himtade han fran Cicero, vil-
ken sades ha héivdat att ingenting finns som &r sa osannolikt att
det inte kan goras rimligt med ordens hjalp och ingenting sa
grovt och avskyvirt att en skicklig talare inte kan gora det ly-
sande och tilldragande. Med sina uttalanden hade Cicero i sjdlva
verket avslojat talekonstens falska natur, 14t han forsta.

Historien visade dartill hur talarna stindigt hade vallat oro,
savdl i staten som i religionen. Som exempel tog Lars De-
monsthenes, vars tal hade eggat atenarna till krig mot kung Filip
av Makedonien, liksom éterigen Cicero, vilken forklarades ha
attackerat Marcus Antonius sa haftigt i sina s.k. filippiska tal att
sjalva romarriket hade forsatts i fara. I sjilva verket var krigs-
hetsande talare farligare for en furste dn fiendens arméer: "Vad
har drivit fram s& manga grymma krig och bevdpnat kungar till
omsesidigt fordarv, vilkas tillgdngar oftare smicker dn fienden
tillintetgjorde. Var det inte lismarnas instdllsamma viltalighet?”
(98) Vad gallde talekonstens skadlighet i religiosa sammanhang
nimndes inga namn, men i gengild antyddes att retoriken yt-
terst var orsak till all mansklig olycka. Ty var det inte, fragade
Lars retoriskt, just i kraft av sin bedrégliga eloquentia som ormen
hade formatt Adam och Eva att smaka pa den forbjudna frukten
i paradiset och ddrmed infort synden i virlden?

Mot denna avskrackande bild av retoriken stéllde Lars filoso-
fins sanning, vilken sades dga gudomligt ursprung och gudomlig
kraft: ”Ty sanningen &r en vordnadsvird och gudomlig sak som
inte behover nagon prydnad, vars styrka ar si stor att den i sig
tranger sig in i ménniskornas sjalar.” (96) Det som kravdes av en
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talare som vill upplysa andra var inte manga och granna ord,
utan en redbar vandel, en sannfirdig bild av saken och en nykter
stil: "Detta ar de ting som skapar tilltro till oss; den som ar utrus-
tad med dessa tre, han ér enligt min mening valtalig nog.” (100)
Idealet var den sokratiska filosofins enkla och "nakna” framstill-
ningssatt.

Malet for Lars vituperium var, som synes, att misstankliggora
retoriken i moraliskt avseende och framstilla den som en falsk
manipulationskonst som vadjar till sinnena snarare an till for-
nuftet. I stéllet for att strédva efter sanning later sig talarna ledas
av maktbegdr och publikens gunst, vilken de forsoker vinna med
hjalp av smink (fucus), farger (colores) och sprakliga lockelser
(lenocinia). Sin bakgrund hade argumentationen i vad Wayne A.
Rebhorn har kallat renédssansens “discourse of rhetoric”, dar
misstinkliggérandet av talekonsten som erotiskt laddad forforel-
sekonst hade central plats. Allt sprakbruk sags som moraliskt till
sin art, och i studien The Emperor of Mens’ Minds. Literature and
the Renaissance Discourse of Rhetoric (1995) har Rebhorn givit
en mingd prov pa hur retoriska framstéllningar som védjade till
mottagarnas horsel, syn och kédnslor fordomdes som osedliga
och moraliskt forkastliga. Med sina appeller till sinnena var reto-
riken suspekt ur moralisk synpunkt.?

I just det hir aktuella fallet kan argumenten foras tillbaka till
den kinda debatt om talekonsten som de tva italienska humanis-
terna Ermolao Barbaro (1454-1493) och Giovanni Pico della
Mirandola (1463-1494) hade fort i mitten av 1480-talet. Debat-
ten hade initierats av Pico, som i en brevvixling med Barbaro
skamtsamt hade beskyllt humanisterna for att ligga storre vikt
vid formen &n vid innehéllet och ”"sminka” sin framstallning med
lockande “firger” och behagfulla klanger. Barbaro hade tagit
humanisterna i férsvar och havdat att en skon stil inte star i mot-

47 Rebhorn 1995:133-196. Hur retorikens “liderliga” sprak gavs kvinnliga
fortecken uppmiérksammas dven i Malm 2004. Den kvinnliga kodningen
kommer tydligt till uttryck i Lars Hooks oration, da han jamférde viltalig-
heten med en ”instéllsam forforerska” och en sjéjungfru som lockar sjo-
minnen med sin sing for att dra ned dem i djupet (98).
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sattning till sann kunskap och att ett behagfullt sprak dr nédvén-
digt f6r den som vill lara och péaverka andra. Darmed var debat-
ten i gang, och de tvds brevvixling kom snart att bli berémd.
Under det foljande seklet blev den ett aterkommande inslag i
retoriklarobockerna. Att broderna var bekanta med den framgar
av att Lars, som Annika Strom kan visa, stillvis atergav Picos
resonemang sa gott som ordagrant.*

I motsats till brodern forfiktade Anders Hook valtalighetens
nytta och nodvandighet i samhallslivet: ”[Jag] atar /.../ mig att
bevisa att viltaligheten dr en mycket nédvandig sak, den arbar-
aste av alla, och fraimst av allt synnerligen nyttig och virdig,
varav foljer att vi bor dgna sa mycket flit och méda som mojligt
at att lara denna.” (101) Hade Lars stallt sanningsfragan i fokus
diskuterade han retoriken ur praktisk synvinkel och uppeholl sig
framfor allt vid dess politiska anviandbarhet. Talekonsten utgjor-
de enligt honom nyckeln till ett civiliserat samhélle, vilket gav
den en sjalvklar stéllning i det offentliga livet.

Sitt forsvarstal inledde Anders med att paminna om hur dven
talekonsten kunde gora ansprék pa gudomligt ursprung. Som
bevis pd méanniskans gudslikhet hade Gud vid skapelsen utrustat
henne med fornuft och talférmaga, ratio atque oratio, nagot som
stillde henne 6ver andra skapade varelser. Férmagan att tala och
tanka sags som konstituerande fér manniskans natur. Det gillde
aven efter syndafallet: trots att detta hade rubbat den ursprung-
liga harmonin mellan tanke och tal, s& att manniskor tog ont for
gott och falskt for sant, utgjorde formagan att tala och kommu-
nicera fortfarande grunden foér allt minskligt tinkande och
handlande. Att vissa personer missbrukade viltaligheten férand-
rade inte heller saken, férklarade Anders och manade dem som
likt brodern kritiserade retoriken att rikta sitt klander mot dem
som utnyttjar denna for falska syften: ”Ej heller bor den konst

8 Barbaros och Picos brevvixling har kommenterats utforligt i forskningen.
For olika tolkningar se Seigel 1968:258f., Vickers 1988:184-196, Rebhorn
1995:133-139 samt Wels 2000:16f. Viktigt att halla i minnet 4r att Picos
kritik mot retoriken var ironisk till sin art och syftade till att fa Barbaro att
dnnu starkare bekrifta retorikens virde.
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anklagas, genom vilken man med dygd kan 6vertriffa andra,
utan snarare de ménniskor som fordarvar konsten genom att
hantera den illa, och anvinder denna viltalighet, som &r skapad
till ménniskornas rdddning, till intriger och orattfirdigheter.”
(108) Retoriken var i sig god, dven om den kunde utnyttjas av
skrupelfria manniskor.

Sitt framsta anvindningsomrade hade retoriken i det offent-
liga livet. Det var ytterst talekonsten som gjorde det mojligt for
manniskor att leva tillsammans i ett ordnat sambhille, vilket
gjorde den fundamental for alla former av socialt liv, och i an-
slutning till Cicero skildrade Anders talaren som en civilisaions-
hero, som i kraft av sin retoriska férméga skapar fred, grundar
stader och inrittar stater till méansklighetens nytta. I stort sett
ordagrant citerade han ett ofta aberopat stycke i De oratore dar
Cicero hade hyllat talarens civilisatoriska formaga:

Ty vad ér vil battre 4n att behdrska en skara manniskor med sitt
tal, att vinna deras sinnen, driva deras viljor dit man vill, eller
bort fran det man vill? /.../ Vad, vidare, ar mer kungligt, frisin-
nat, mer frikostigt dn att bringa hjalp till dem som ber, lyfta upp
dem som slagits ned, ge raiddning 4t ménniskor, befria dem fran
faror, lata dem behalla sina ambeten? (103£)*

De latinska verb som hér kom till anvindning - “beharska” (te-
nere), “driva” (impellere) och “fordndra” (convertere) - avslojar
hur eloquentia sigs som instrument for paverkan och styrning.
Viltaligheten var i grund och botten ett politiskt medel som var
nodvindigt for att samhallet skulle uppratthallas. Alla som sik-
tade pa offentligt &mbete maste darfor gora sig fortrogna med
dess konst: ’Med denna konst kan var och en - ldraren i skolan,
prasten i templet, politikern i senaten - astadkomma allt pas-
sande i sitt uppdrag, i offentligheten, i rattegangar och 6verlagg-

# Virt att notera dr att Anders i slutet av den dtergivna deklarationen fljde
en variant av Ciceros text med lydelsen retinere homines in officio i stéllet for
retinere homines in civitate, en dndring som forskot tonvikten fran samhéllet
som medborgargemenskap till fullgorandet av vars och ens foérelagda plikter
i en hierarkiskt ordnad stat. Jfr Cicero, De oratore, 1,8,31.
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ningar, i folkférsamlingen, i beskickningar, samt genom brev,
samtal och 6verenskommelser.” (106) For var och en som age-
rade pd den offentliga scenen var talekonsten ett oundgangligt
redskap. Den furste eller ambetsman som ville kunna leda folk
maste dga valtalighet, och forsokte nidgon avskaffa talekonsten
riskerade denne att storta hela samhaéllet i kaos.

Som en rod trad genom orationen 16pte tanken att kunskap
och insikt maste formedlas via ett behagligt och verkningsfullt
sprak for att f4 praktisk betydelse. Till stod for sin tes aberopade
Anders Ciceros definition av talekonsten som copiose loquens
sapientia, en forening av uttrycksférmaga och visdom: “Eftersom
vialtalighet inte dr ndgot annat 4n en rikt talande visdom, tar de
allvarligt miste som skiljer dessa tva ting, som ar hart samman-
linkade med varandra. For vad nyttar visdom om man saknar
denna formaga?” (103) Talekonsten tdnktes inte i forsta hand
besta i att pryda en framstéllning med vackra ord och figurer,
utan i att formedla kunskap och klokhet. Férenas inte den reto-
riska formagan med insikter i den “hialsobringande” filosofin
forfaller den ofrankomligen till loquacitas och garrulitas, mang-
ordighet och tomt prat.

Den som ville gora sig fortjant av namnet orator maste av
denna anledning inhdmta kunskap pa s& ménga av livets olika
omraden som mojligt, och i sin oration anbefallde Anders de
lyssnande medstudenterna att flitigt studera den klassiska littera-
turen och andra goda forfattare. Men det rickte inte att talaren
dgde breda kunskaper. Han maste dessutom uppfylla moralens
krav och besitta dygd eller virtus: "Den som séledes efterstravar
talares namn och valtalighetens sanna lov bor forst ldgga sig vinn
om dygd och klokhet.” (103) Endast en moraliskt oforvitlig per-
son kunde utova talekonsten pa rtt sitt, och i orationen hanvi-
sades ahorarna och lasarna till Catos av Quintilianus refererade
bestaimning av talaren som en vir bonus dicendi peritus, "en god
man forfaren i konsten att tala” (Institutio oratoria 12,1,1). Enligt
denna kunde en moraliskt korrumperad person aldrig bli en
verklig orator, eftersom en sidan utmérktes att kunskap, dygd
och spréaklig formaga hade sammansmalt till en helhet.
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De dygder en talare skulle striva efter var ménga. Viktigast
var dock, fortsatte Anders, den dygd som kallades prudentia eller
praktisk klokhet, vilken gjorde innehavaren skickad att overviga
och ta stéllning till olika handlingsalternativ i det praktiska livet.
For att bli en god och skicklig orator kravdes urskillning och
formaga att virdera omstandigheterna i en handlingssituation,
och just detta utgjorde sjilva kdrnan i dygden prudentia civilis
eller politisk klokhet. Denna dygd var déarfoér 6verordnad ovriga
dygder. For att illustrera forhéllandet tog han Merkurius, vilta-
lighetens gud, vilken romarna hade brukat avbilda barande en
héroldsstav, caduceus, omslingrad av ormar. Symboliserade sta-
ven talarens forméga att beméktiga sig sina ahorare represente-
rade ormarna hans klokhet och goda omdéme:

En orm ér flitad kring staven, eftersom klokhet, vilken bade
Aristoteles och den heliga skrift tillskriver detta djur, i hogsta
grad anstar en talare. Inte mindre gynnar viltalighet statens sty-
resman, sa att de pa ett passande sitt formar Gvertyga plebejer
och obildade, ndgot som de ofta dstadkommer littare genom att
uppmana, tala och styra allt genom klokt tal an genom vald /.../.
Vidare dr den nyttig for en militdr befilhavare, nar han én an-
tander och sitter soldaternas sjélar i brand med denna konst, én
mildrar och lugnar dem. Detta kan skiddas hos Alexander den
store, som manga ganger genom tal uppmanade sina soldater till
uthallighet, nér de vdgrade krig. (106)

Mot Lars skildring av retoriken som bedrigliga trollkonster
stillde Anders talekonsten som verktyg for klokt politiskt och
militart ledarskap. Det ar forst nar férmagan att tala och argu-
mentera utévas med klokhet som talaren kan utveckla sann
viltalighet, och i sin oration &terkom han till nédvindigheten av
att talaren vet att iaktta decorum, det limpliga och passande.
Men for att forma det kravs erfarenhet och moralisk urskill-
ningsférméga, i synnerhet av den som siktar pd en karridr i 4m-
betsverken eller inom politiken.

I Anders forsvar av talekonsten understroks saval talarens
makt som hans skyldighet att utéva denna i enlighet med mora-
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lens bud. Malet for sann viltalighet var ett samhille praglat av
fred, ordning och stabilitet, liksom gott ledarskap och moralisk
integritet. Att talekonsten kunde vara anvéindbar i krig, for att
motivera och egga soldater till tapperhet, sades rent ut, men
ytterst maste dess mal vara att styra och vigleda ménniskor till
ett fredligt och civiliserat samhallsliv, genom att uppritta for-
bund, inrédtta stater, instifta lagar och undervisa. De talarroller
som orationen sarskilt tog sikte pa var darfor lararens, prastens
och dmbetsmannens. Forsvarstalets samlade slutsats lydde: “Ef-
tersom nu alltsa viéltaligheten &r en s& drbar sak att den inte stir
efter ndgon av de fria konsterna, sa nyttig att dess bruk stracker
sig till alla livets delar och uppgifter, s& nodvandig att vi inte kan
vara utan den, sa behaglig att vi inte vill det, mé vi med full ratt
alska den, lovprisa och 6nska den, samt inte spara pa nagra mo-
dor eller insatser for att skaffa oss den.” (109)

Som framgatt reflekterar brodernas orationer den antika kon-
flikten mellan retorik och filosofi. Debatten var dock inte i forsta
hand teoretisk, utan snarare praktiskt motiverad, och tillsam-
mans dskadliggor talen hur angeligen man var att legitimera
retoriken som politiskt instrument i 1600-talets samhille och
forankra den i tidens moralfilosofiska tinkande. Det giller sdr-
skilt Anders tal, i vilket presenterades en politisk viltalighet av
omisskdnnligt romerskt snitt med Cicero som fraimsta exempel.
Den retoriska férmaga som han beskrev var uttryck for en tale-
konst av den typ som hade préglat saval antikens romerska re-
publik som den tidiga, sydeuropeiska rendssanshumanismen: i
fokus stod den aristokratiske medborgaren, engagerad tillsam-
mans med andra stormin i skotseln av statens gemensamma fra-
gor. Milet var uppritthallandet av res publica, och véigen dit gick
via Oppen, offentlig retorisk diskussion och meningsbrytning
bland ménnen inom den hogsta samhallseliten.

Den talekonst som Anders Ho0k tog i forsvar var medborger-
lig och republikansk till sin natur. Samtidigt vet vi att Schefferus
i sin undervisning var starkt influerad av den politiska human-
ismens monarkiska ideal, och i De stylo hade han utvecklat en ny
skriftretorik, formad for att brukas av aristokratiska dmbetsmén
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och radsherrar. I jamforelse med den dldre humanismens repu-
blikanska, offentliga retorik var denna monarkisk och hévisk till
sin karaktir, och framst tog den sikte pa att lira studenterna att
verka som dmbetsmin och radgivare i en sluten hovmilj6. Det
innebar att den retorik han lirde ut skilde sig markant fran den
aldre rendssansens ideal och stod nidrmare den nya politiska
skriv- och talekonst som holl pa att ta form i Tyskland under
denna tid. I centrum for den stod, som Wilfried Barner och Diet-
mar Till har visat, brevskrivning och konversation som hoviska
genrer, men till den horde dven det offentliga spraket som makt-
medel och redskap for furstens styrning av undersatarna, med
utgangspunkt i den syn pé retoriken som Anders Hook gjorde
sig till talesman for. Pa bdda dessa punkter anknoét forstaelsen av
retoriken till den syn pé spraket som politiskt redskap som hade
formulerats i slutet av 1500-talet av Justus Lipsius, den politiska
humanismens larofader.®

I detta perspektiv ter det sig symptomatiskt att broderna
Hook bada tog sikte pé talaren som politisk ledare. I grunden var
bilden av talaren forankrad i en republikansk diskurs, men idea-
let utformades sa att det kunde tillimpas pé en furste, och i fokus
for sina tal stillde bdda den enskilde talaren som aktor pa en
offentlig arena. Vért att notera ar att ingen av dem sade négot
nidrmare om hur talekonsten kunde brukas fér gemensam rad-
plagning, liksom inte heller nagot om betydelsen att stilla olika
standpunkter mot varandra. Tonvikten foll i stéllet helt pa reto-
riken som medel for paverkan, styrning och disciplinering, och i
forlaingningen bekriftade bréderna den bild av talaren som erdv-
rare, hirskare och civilisationshero som enligt Wayne Rebhorn
kénnetecknade senrendssansens “discourse of rhetoric”.** Den

50 Se Barner 2002:135-189 resp. Till 2004:111-276.

51 Rebhorn 1995:23-132. Rebhorn gor ingen skillnad mellan rendssanshuma-
nismens olika skeden, men hans exempel dr genomgéende himtade frin
1500- och 1600-talets Nordeuropa. Att det radde en bestdmd skillnad mellan
Ciceros antika ideal och denna tid noterar han dock: "Whereas Cicero
envisages the creation of a republic in which men, once turned into citizens,
cives (De inventione, 1.1.1), rule themselves as orators in their own right,
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talekonst som de gav uttryck &t var till sin natur monarkisk, och
pé samma gang som de repeterade vilkdnda argument hamtade
fran den sydeuropeiska rendssanshumanismens civistiska reto-
rikteori utvecklade broderna en syn pa viltaligheten anpassad till
1600-talets maktstater, med fursten som den ende verklige tala-
ren. Deras tal ger dirmed en svensk illustration at den forskjut-
ning fran deliberativ republikansk till demonstrativ monarkisk
talekonst som Marc Fumaroli har utpekat som konstitutiv for
1500-talets retorik pa kontinenten:

In the first case, eloquence and the orator, taking as paradigm
the senatorial eloquence of the Roman republic, take on a heroic
dimension; the spoken word, fed by wisdom and sustained by
virtue, makes itself the responsible guide of the city. In the sec-
ond case, the only hero is the prince, and public speech has no
other function than the celebration of the prince; it is the festive
link between him and the people; politics retires into the secret
of the court and into the deliberation between the prince and his
counsellors.*

I detta perspektiv kan orationerna lasas som utldggningar av de
retoriska konsekvenserna av det férordande av monarkin som
statsform som Nils Runeby har identifierat i Schefferus politik-
undervisning.®®* Men i férldngningen kan de ocksa forstds som
avspeglingar av den generella férskjutning i riktning mot furste-
absolutism som hade utmirkt det politiska skeendet pa konti-
nenten under det nirmast foregidende halvseklet. Samtidigt som
den talekonst som Lars och Anders beskrev var romersk och
antik till sin art var den anpassad till den tidigmoderna europe-
iska maktstatens politiska villkor.

Renaissance writers emphasize the need for the control of the many by the
few.” Rebhorn 1995:28.

32 Fumaroli 1983:254.

%3 Jfr Runeby 1962:448-469.
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Brodernas orationer later sig med andra ord fogas in i ett storre
ideologiskt och historiskt skeende. Men de kan ocksé placeras i
ett dagspolitiskt sammanhang, priglat av de konkreta stridsfra-
gor som stod i forgrunden for det politiska livet i 1650-talets
Sverige. Nagra uttalade referenser till dessa gors inte i orationer-
na, men liaser man dem i ljuset av samtidens inrikespolitiska
debatt blir det snabbt tydligt hur det 4mne som bréderna dryf-
tade, retorikens stillning i det politiska livet, var i hogsta grad
aktuellt. Dartill vacks den intressanta fragan om orationsakten i
sig kan ha fyllt ett opinionsbildande syfte.

I Sverige hade det gangna aret inneburit stora inrikespolitiska
omvilvningar. Under vintern 1654 hade drottning Kristina till
sist offentliggjort sitt ldnge vantade beslut att avsaga sig kronan,
och i bérjan av sommaren hade abdikationen skett i stindernas
nédrvaro i Uppsala, ddr hennes kusin pfalzgreven Karl Gustav
hade utropats till svensk kung och kronts i domkyrkan. I slutet
av sommaren hade den gamle rikskanslern Axel Oxenstierna gétt
ur tiden, och senare under hosten hade den nye kungen ingétt
aktenskap med prinsessan Hedvig Eleonora frin Holstein-
Gottorp, vilken i samband med broéllopet kréntes till drottning i
Stockholm. I samband med tronskiftet hade férhandlingar forts
om den nye kungens kungaed och kungaforsikran, liksom om
stindens privilegier och tolkningen av 1634 érs regeringsform.
Kronans finanser var mycket daliga, och d& kungen ldt aktuali-
sera frigan om indragning av vissa av de gods som Gustav II
Adolf och Kristina hade donerat till adeln tillspetsades de redan
starka stindsmotsdttningarna. Sammantaget pekade utveckling-
en i riktning mot starkare kungamakt, vilket fick aristokratin att
slé vakt om sina positioner.>*

Den allt 6verskuggande frigan var emellertid den nye kung-
ens bestimda 6nskan att inleda ett militdrt angrepp pa Polen,
som for tillfallet befann sig i krig med Ryssland. Bland undersa-
tarna var motstdndet utbrett, och dven i rddet och bland stin-
derna var stodet svagt for nya krigsforetag. For att genomdriva

> For en allmin bild av den politiska situationen, se Asker 2009:147-161
samt 173ff.
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sin vilja utvecklade Karl X Gustav, som Birger Asard har visat, en
malmedveten men fortickt politisk aktivitet, inriktad p4 att stélla
opinionen infér fullbordat faktum. I praktiken hade han startat
rustningarna redan fore trontilltradet, daribland i Uppland och
Sodermanland, dar utskrivningar av soldater hade gjorts. Under
sommaren och hosten hade ytterligare atgirder vidtagits och
trupper skeppats over till kontinenten, under forevindning att
de behovdes for att trygga freden i de baltiska och nordtyska
provinserna. Antalet enheter forsatta pa krigsfot var stort, och
malsattningen tycks ha varit att skapa en situation dar mobilise-
ringen hade gatt sa langt att det inte skulle finnas nagot alterna-
tiv till att igangsatta ett anfall.*

Oron for ett annalkande krig spred sig dock, och som jag har
visat i annat sammanhang hade kungens planer under hosten
blivit sa allmént kidnda att man i de litterdra uppvaktningarna till
brollopet och drottningens kroning vavde in 6nskningar om
fortsatt fred. I en hyllningsdikt varnades kungen - antydningsvis
— for att bonderna skulle goéra uppror om han fullféljde sina
planer.’® I december stélldes frégan retoriskt pa sin spets, da riks-
radet kallades samman till Stockholm, for det som i forskningen
har brukat bendmnas "decemberradslagen”. Vid dessa fick rads-
herrarna debattera och ta stillning till en rad forslag, under
kungens indirekta ledning. Overliggningarna utmynnade i att
radet gav denne fria hander att avgdra nar ett anfall mot Polen
och Ryssland kunde inledas.”

Rédslagen, som till stora delar finns dokumenterade, ger en
konkret bild av hur den talekonst som skolorna och universite-
ten lirde ut brukades i praktiken. Av protokollen framgar att
argumenterandet skedde med hjilp av just siadana retoriska
tekniker som ldrdes ut i den akademiska undervisningen, och de
ger goda exempel pa hur den talekonst som broderna Hook
skildrade fungerade som medel i det politiska beslutsfattandet.

% Asard 1970:20-38.

36 Ekedahl 2020:615-620.

%7 Réadslagen har analyserats och kommenterats av en rad forskare; se vidare
Landberg 1968, Asard 1970, Aslund 1989 samt Forssberg 2005.
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Som Hans Landberg och Leif Aslund har visat fick olika radsher-
rar argumentera for olika stindpunkter utifrdn en pa foérhand
uppgjord propositionsordning, och i protokollen kan man folja
hur man tog stod i retoriska former 61 pro et contra och consul-
tatio for att prova och ta stillning till de av kungen uppgjorda
fragestillningarna. Aslund understryker att de retoriska tekni-
kerna inte brukades enbart proforma, utan faktiskt innebar “en
genomgéng av tankbara argument av olika slag”.®

Fragan dr dock hur stort utrymme for 6vervigande som rads-
herrarna egentligen hade. Malet var uppsatt pa forhand, och
aven om kungen inte sjilv deltog i dverldggningarna styrde han
dem genom rikskanslern Erik Oxenstierna och riksdrotsen Per
Brahe, vilka drev debatten i onskad riktning, med pa férhand
formulerade frégor till ledaméterna att ta stallning till. Pressen
var stark, och medan Landberg har visat hur det fanns en stravan
att binda samtliga radsherrar till den planerade krigsférklaring-
en, sa att ingen i efterhand skulle kunna franséga sig ansvar, har
Aslund noterat hur man grep till auktoritetsargument genom att
— tvirt emot géngse bruk - lita kanslern sjalv inleda diskussion-
ens avslutande consultatio.” Slutresultatet blev att kungen blev
fri att driva fragan vidare och att hans 6nskan att ga i krig gavs
sken av regeringens samfallda vilja. Samtidigt 4r det tydligt att
motstandet var starkt och att radsherrarna endast motvilligt
stallde sig bakom beslutet. De som var tveksamma underlit inte
att paminna om att kungen var tvungen att inhdmta stdndernas
godkdnnande for att inleda anfallskrig. S& blev ocksa fallet, och
bara nagra dagar efter orationsakten i Uppsala uppdrogs rikets
landshovdingar att kalla de fyra stdndens representanter till
riksdag i Stockholm f6ljande var.®® Kungorelsen innebar att fra-
gan om krig forblev mojlig att paverka med retoriska medel
ytterligare en tid.

% Aslund 1989:21.

% Landberg 1968:55ff. resp. Aslund 1989:21. Kungens sitt att forhlla sig till
riksradet i allménhet diskuteras i Roberts 1991:55-99.

 Landberg 1968:60ff.
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Hur debatten kom att utveckla sig pa riksdagen 1655 har stu-
derats av Anna Maria Forssberg, som bakom den urskilt en
overgripande plan upprittad av Karl X Gustav. Malet var att fa
standerna att stilla sig bakom en krigsforklaring mot Polen, och
for att na sitt syfte arbetade kungen med en stegvis uppbyggd
argumentation. Han niddde ocksa sitt mal efter bara nagra dagars
overldggningar.®® Har finns varken utrymme eller skil att ga
ndrmare in pa de olika turerna i diskussionen, men av radets och
riksdagens overlaggningar framgar klart hur brannbar frigan om
talarens makt var i det politiska klimat som radde. Det var med
retoriska medel som kungen hade fitt radet med sig pa ett an-
greppskrig mot Polen, och man forstod att det var med sadana
som han ocksé skulle forsoka fa riksdagsménnen att sluta upp.
Talekonstens politiska uppgift blev dirmed en retorisk “exi-
gence” i sig.

Laser vi broderna Hooks orationer i ljuset av ovan beskrivna
héndelseforlopp framstar deras innebord och budskap i ny da-
ger: vid sidan av akademisk argumentationsévning kan de for-
stas som inldgg i en politisk debatt, med syfte att kritiskt ifraga-
sitta retoriken som politiskt maktmedel och i férlingningen
underminera kungens militdra planer. P4 ytan bekréftade oratio-
nerna den traditionella bilden av talekonsten som nyttigt poli-
tiskt och civilisatoriskt styrmedel, men mellan raderna kunde
den som ville utldsa att den egentligen inte var ndgot annat n ett
redskap for manipulation, liksom att talarna i regel ar skrupelfria
bedragare, som stravar mer efter egen makt dn efter samhillets
gemensamma bdsta. Den viltalighet som bréderna beskrev fram-
trddde med dubbelt ansikte, och indirekt framstod bade kungens
politik och han sjélv i tvetydig dager.

Att kritiken mot talekonsten presenterades blott som en bak-
grund till fastsldendet av dess nytta gjorde inte invindningarna
mindre drabbande. Explicit utmynnade orationsakten i ett be-
kraftande av vir bonus dicendi peritus som ideal, men implicit ldt
den forsté att retoriken lika girna kunde betraktas som en mora-
liskt tvivelaktig illusionskonst, vars utévarare méste bemétas

¢! Forssberg 2005:118-127.

41


https://�verl�ggningar.61

VALTALIGHETENS DUBBLA ANSIKTE

med skepsis och kritisk distans. For lasarna torde budskapet ha
inneburit ett potentiellt ifragasattande bade av de rddslag som
nyss hade héllits i Stockholm och av den nye kungens politik,
och samtidigt som orationerna sjélva blev en del av den politiska
debatten kunde de ldsas som en varning for de nya 6vertalnings-
forsok fran kungens sida som var att vanta pa den kommande
riksdagen. Att man i samtiden inte var okinslig for vad som
fanns att ldsa mellan raderna i de akademiska texterna visar en
dissertation med politiskt dmne forsvarad tidigare samma ar, i
vars forord Schefferus uttryckligen hade varnat lasarna for att
tolka in nagra underfoérstadda meningar.®

Kanske kan det tyckas sokt att leta efter dolda budskap av
detta slag, allra helst som viltalighetens nytta slogs fast sa efter-
tryckligt, i brodernas tal sdval som i Schefferus inbjudan. Syftet
med orationsakten i Uppsala kan forefalla uppenbart och sjalv-
klart: att visa fram talekonsten som statsmannaredskap och be-
krafta dess stallning som medel for politisk agens, liksom pa-
minna om hur den utgjorde en garant for fred och ordnad sam-
levnad. Det uttalade budskapet var att talekonsten var god och
nyttig, och nagon kritisk intention gar inte att utldsa, i vart fall
inte pd textytan. Att Lars vituperium skulle forstds som den
morka bakgrund mot vilken Anders forsvar skulle framtrada sa
mycket klarare sades uttryckligen i borjan av den senares tal.

Som orationsakten var upplagd gick emellertid vagen till fast-
slaendet av retorikens politiska legitimitet via en argumentatio in
utramque partem, i vilken argument presenterades bade for och
emot den valda tesen. Det innebar att akten gav utrymme at
invindningar mot och kritik av talekonsten pa ett sitt som inte
horde till vanligheten. Att man hinvisade till de gamla filosofer-
nas avstandstagande fran sofisterna var inte sillsynt, men det var

2 Runeby 1962:463f. Att man hade 6ra for politiska undertoner visar ocksa
det hitska angrepp som nagra ar senare riktades mot Schefferus av profes-
sorskollegan Petrus Eliae Gavelius, vilken gjorde gallande att denne hade lart
ut kungamord, uppror och allmin sedesloshet i en dissertation om Livius
romerska historia. Angreppet ledde till en infekterad skriftvixling som till
sist involverade sjilve kungen. Se vidare Runeby 1962:459ff.

42


https://meningar.62

VALTALIGHETEN UNDER DEBATT

sillan som deras kritik utvecklades sa utforligt som hér, och ar
det ndgot som utmarker orationsakten ér det hur stort utrymme
som Lars fick for att beskriva de faror och risker som talekonsten
var forknippad med. Inom orationsakten som helhet tjdnade
hans tal till att ge relief at broderns efterfoljande laudatio, men
det vore helt sdkert ett misstag att avfirda det som enbart ett
rituellt offer at pro et contra som retorisk tradition. Sittet att
argumentera anknot visserligen till de akademiska disputation-
erna, dir respondent och opponent skulle kimpa mot varandra
for att na fram till sann kunskap, och Lars vituperium kan upp-
fattas som en formell provning av argumenten contra rheto-
ricam. Men dess uppgift later sig inte reduceras till en ren bak-
grundsteckning, och jag menar att talet ocksa bor lisas som en
argumentation i egen ratt, med fokus pé retorikens farlighet och
skadlighet.®> Aven om Anders fick sista ordet och hans oration
var langre 4n broderns finns det skil att notera hur utforligt Lars
fick utveckla sin vederlaggning. Med sina invandningar 6ppnade
han for ett starkare ifragasittande av talekonsten &n brukligt. Ser
man till orationsakten som helhet framtriadde retoriken som en
djupt tvetydig konst.

Till sitt innehall byggde - som vi har sett — Lars argumenta-
tion pa valkdnda antika och rendssanshumanistiska auktoriteter.
Samtidigt speglade den en rorelse i tiden, och stillvis kan den
erinra om den kritik mot retoriken som Thomas Hobbes hade
utvecklat tidigare under 1600-talet.** Troligen kdnde Lars inte till
den engelske forfattaren, liksom inte heller att denne vid den
aktuella tidpunkten ater hade tagit retoriken till heders.* Lika-
fullt 4r det sldende hur argumentationen Overensstimmer pa
flera punkter: ocksd for Hobbes hade Platons misstankliggo-

¢ Om disputationerna som en kamp mellan argument snarare dn mellan
personer, se Sellberg 1972:68ff.

¢ Quentin Skinner har gjort Hobbes kritik av retoriken till foremal for en
djupgéende undersokning, vilken dven ger en utmérkt bakgrund at resone-
mangen i de hér aktuella orationerna. Skinner ger ocksd en fyllig 6versikt
6ver antikens och rendssansens argumentation for retorikens nytta och
oumbirlighet i samhallslivet. Se vidare Skinner 1996.

% Skinner 1996:250-326.
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rande av sofisterna varit centralt (I1&t vara att han aven hade an-
fort invandningar av annat slag), och han hade avvisat retoriken
som en i grunden falsk och manipulativ férforelsekonst, byggd
pé osdker och godtycklig kunskap. Mot den hade han stillt ett
logiskt, ”sant” sprak utan retorisk ornatus samt en vetenskapligt
grundad politik, utan inblandning av retoriska paverkansmedel.
Allt detta aterkommer i Lars oration.

Det starkaste argumentet i Lars argumentation var emellertid
talarnas fallenhet for bedrigeri och hyckleri och brist pad egen
moral: i stillet for att tala sanning dolde de lomska avsikter
bakom vackra ord. Det gjorde talekonsten "machiavellisk” till sin
natur, en anklagelse som inte formulerades rakt ut men ar latt att
skonja mellan raderna. Férdomandet av Machiavelli var allmant
under 1600-talet, och typiskt for kritiken var att denne menades
ha tillatit en furste att bortse fran samvetet och moralens bud nér
dessa kolliderade med ratio status och hans egen makt. I prakti-
ken innebar Lars argumentation ett avstandstagande fran dissi-
mulatio eller “férstillning” och “hemlighéllande” som retorisk
och politisk teknik.5¢

Till orationsakten horde alltsd att skarpa argument framfor-
des mot retorikens moral och samhaillsnytta, och mot bakgrund
av det vi vet om radets 6verlaggningar och oron for kungens
krigsplaner ar det svért att tdnka sig att ahorarna inte uppfattade
den samtidspolitiska resonansen. For de ahorare som misstrodde
kungens avsikter maste det ha varit naturligt att lata tankarna ga
till dennes retoriska aktiviteter nir Lars jamstillde konsten att
tala med formagan att luras och erinrade om hur talarna vander
svart till vitt och forvandlar det mest fransttande till ndgot at-
traktivt och vackert. Demosthenes och Ciceros “filippiska” tal
var etablerade exempel pé aggressiv krigsretorik, och nér Lars
refererade till dem maste det ha legat néra till hands f6r publiken
att anyo associera till kungens militdra planer. Paminnelsen om
hur ”smickrare” som argumenterar for krig ar farligare for en
furste dn fiendens vapenmakt framstér i detta perspektiv som en
bara nodtorftigt maskerad kritik mot de rddsherrar som nyss

% Jfr Gustafsson 1956:33-43.
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stallt sig bakom Karl X Gustavs planer pa ett svenskt angrepp pa
Polen. Att skylla misshagliga beslut pa onda radgivare for att inte
behova anklaga kungen sjélv var en dterkommande retorisk figur
i tidens politiska opinionsbildning.s’

I Lars oration anfordes som framgatt en rad argument for att
talekonsten inte alls var god och nyttig for samhallet. Men kriti-
ken kan sparas dven i Anders forsvarstal. Han erkdnde att retori-
ken efter syndafallet kunde brukas for att nd mal som inte var
goda, och han understrék hur den makt som den skidnkte sina
utovare maste forenas med hederlighet och god moral for att
vara legitim. Drevs talaren av érelystnad eller andra ovirdiga
motiv blev talekonsten giftig och skadlig, och eftersom denna var
en miktig kraft maste den omgérdas med starka krav pa heder-
lighet och urskillning. Den stéllde hoga moraliska krav pa sina
utdvare, och bara den talare som vinnlade sig om dygd och mo-
deration kunde gora ansprak pé att bruka den ratt. Av hans tal
framgick att vdrderingen av talekonsten ytterst var avhingig
utovarens moral och omdomesférmaga. Inte heller fér Anders
var det sjalvklart att talaren alltid var klok och dygdig.

Man kan ocksa ldgga marke till hur Anders vid flera tillfillen
kom in pa hur retoriken kunde brukas i militdra sammanhang:
som exempel pa hur en hirforare kunde dra nytta av talekonsten
nér soldater behovde manas till uthallighet i strid hdnvisade han
till Alexander (106), och pa ett annat stélle konstaterade han att
den var ett medel varmed man kunde bade forsvara sig sjilv,
skydda andra och straffa brottslingar (103f). Som belidgg fér den
generella regeln att missbruket inte upphéaver bruket anforde han
att det allmént anséags riktigt att rusta for krig 4ven om man inte
hade blivit angripen: "Ej heller skall man lata bli att bevdpna en
soldat for fosterlandet, bara for att ingen har tagit till vapen mot
fosterlandet.” (108). Satsen dberopades till stod for talekonstens
nyttighet, men fick i den rédande situationen dubbel betydelse.
Samtidigt understrok han att det inte var tillatet att anvinda
talekonsten for orattfirdigt krigande, och pa flera stillen i oratio-

7 Jfr Ekedahl 2000b:140ff. For ytterligare exempel, se Runeby 1962:436ff.
samt 444.
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nen framholls att ett ordnat, fredligt samhallsliv alltid maste vara
overordnat maél for en orator. I den akallan till Gud att beskydda
riket, kungahuset, 6verheten och akademin som avslutade orat-
ionen inflikades forhoppningen att fred och lugn skulle rada i
bade kyrkan och staten under kungens regeringstid. Samtidigt
som retoriken sades vara till militir nytta markerades furstens
plikt att soka fred.

Sedda i ett vidare perspektiv kan alltsd talen forstas lika
mycket som en varning for den politiska talekonsten som en
hyllning av den, liksom orationsakten kan uppfattas som ett
inlindat forsok att underminera kungens propaganda infér den
kommande riksdagen. Det gor det intressant att atervinda till
fragan om varifrén initiativet till akten kan ha kommit. Enligt
inbjudan hade broderna sjdlva valt sitt dmne. Att sa skett dr dock
knappast troligt — att tva unga studenter sjadlvmant skulle ha givit
sig in i den laddade frdgan om kungens krigsplaner ter sig myck-
et osannolikt — och dven om dmnet lag i linje med Schefferus
undervisning bér upphovet s6kas utanfér universitet. En maijlig-
het som da framtrider &r att koppla orationsakten till friherren
Gustav Banér pa Orbyhus, vilken vi vet att broderna hade for-
bindelser med.

Vad som gor Banér intressant i ssmmanhanget ar det faktum
att han horde till de gamla adelsétter som enligt Fredric Bedoire
odlade tankarna om Sverige som en adelsrepublik, liksom var-
dade minnena frdn adelns konfrontationer med Gustav Vasas
soner under det foregdende seklet, sarskilt hertig Karls vald-
samma uppgorelser med den del av radsaristokratin som hade
stallt sig pa kung Sigismunds sida.*® Bedoire har visat hur atterna
formade sina herresdten till slaiktmonument, diribland den
gamla borgen Orbyhus, vilken Gustav Banérs mor, Kristina Sig-
rid Bielke, hade forvirvat 1641 i utbyte mot ett antal gardar i
Vendels socken.® Tillsammans med henne omvandlade Banér
borgen till ett praktfullt barockslott, men han beholl det gamla

% Bedoire 2001:169-185.
¢ Bytet var omtalat och det gjordes referenser till det i reduktionsdebatten
pa riksdagen. Jfr Dahlgren 1964:321.

46


https://socken.69

VALTALIGHETEN UNDER DEBATT

karntornet som minne 6ver forfidernas harda 6den, inte minst
det som hade drabbat farfadern Gustav Axelsson Banér, vilken
hade avrittats vid Linkopings blodbad 1600.7 Ytterligare beldgg
fér hur minnena fran den svensk-polska unionen hélls levande
finner Bedoire i det faktum att flera adliga familjer efter freden i
Oliva 1660 ater tog upp namnet Sigismund och lat uppkalla
soner efter den tidigare svensk-polske kungen. En av dem som
gjorde sa var Svante Banér, vars namnval Bedoire forstar som en
markering mot den pfalziska dynasti som hade drvt den svenska
tronen fran Vasarna: ”Viljan att ta revansch pa Karl IX:s 6ver-
grepp holls vid liv genom stark sammanhallning och upprepade
ingiften. Dessa étter intog de flesta platserna i riksradet och &g-
nade sig at det mest omfattande men praktiskt sett omotiverade
byggandet. Var det sé, att de forberedde sig for att ta 6ver landet
eller anade de tider av kungligt envalde?””!

I ljuset av Bedoires reflektioner 4r det lockande att stalla sig
fragan om orationsakten och tryckningen av broderna Hooks tal
kan forstas inte bara som en varning for den retoriska kampanj
som Karl X Gustav hade utvecklat och som kunde férvintas
intensifieras infér den kommande riksdagen, utan ocksa som en
markering fran den gamla bordsadeln. Givet sldktens historiska
forbindelser med Polen ar det langt ifran sdkert att Gustav Banér
delade kungens entusiasm for ett militdrt angrepp, och tillhorig
en av godsdgaradelns framsta édtter fir man utga frén att han var
bestamd motstdndare till kungens planer pa reduktion, vilka ett
kostsamt krig med all sannolikhet skulle ge 6kad tyngd. Farbro-
dern Per Gustavsson Banér hade som riksvicekansler under
1630- och 40-talen hort till de starkaste foretrddarna fér den
adelsrepublikanska falangen i rddet.”? Att inskrdnka den nye
kungens handlingsutrymme torde foljaktligen ha tett sig 6nsk-
virt, dven om man till det yttre f6rholl sig lojal mot kungamak-
ten. De polska anspraken pa den svenska kronan - som latt
kunde aktualiseras igen d& Karl Gustav saknade tronarvingar —

70 Bedoire 2001:171ff.
71 Bedoire 2001:169 resp. 179. Citatet aterfinns pa s. 169.
72 Jfr Bedoire 2001:47f.
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behovde inte nodvandigtvis framsta som katastrofala for adels-
mén som enligt Bedoire holl fast vid tanken pé Sverige som en
aristokratisk republik, styrd av rikets gamla frélsedtter.

Accepterar man tanken att Gustav Banér - pa egen hand eller
tillsammans med sin kusin - skulle ha tagit initiativ till orations-
akten och tryckningen av brddernas tal far innehallet i dessa
direkt politisk laddning. Nagra tydliga belagg for att sa var fallet
ger inte talen, och da inte heller andra kéllor ger nagot mer
handfast stdd kan tolkningen inte bli mer 4n en hypotetisk spe-
kulation, om 4n inte osannolik. Att den ar retoriskt rimlig visar
tidens rika hyllningslitteratur, i vilken man - som jag redan har
ndmnt — kan finna texter dédr prisandet av kungens och drott-
ningens dygd och goda avsikter férenas med uttalade krav pa
fortsatt fredspolitik. Lovprisningarna visar sig vid nirmare
granskning ha flera bottnar, med bade explicita och implicita
budskap, och den eftertryckliga hyllningen av kungens fredliga
avsikter framstar just som ett svar pa vetskapen om hans krigs-
planer.”> Mot denna bakgrund framstar det som fullt mojligt att
tanka sig att orationsakten i Uppsala samtidigt kunde férena
olika retoriska syften, vissa direkt uttalade och andra blott un-
derforstadda.

Oavsett vilka roller som Schefferus och herrarna Banér kan
ha spelat vid orationernas tillkomst 4r det uppenbart att det var
aktens ovanliga uppldggning som en argumentatio in utramque
partem som gjorde det mojligt att pa en och samma gang aktuali-
sera olika fragestillningar och artikulera olika budskap. Min
mening ar att det faktum att orationerna ingick i en akademisk
6vning inte far tas till intdkt for argumenterandet pro et contra
bor uppfattas som blott en formell procedur: hur detta tjanade
som form for gemensam inventio i riksradets debatter har visats
av Leif Aslund, och i anslutning till hans resultat menar jag att vi
i broderna Hooks tal kan se hur greppet anvéndes for att torg-
fora alternativa, ifragasittande argument, kopplade bade till
talekonsten som sadan och till den laddade inrikespolitiska situa-
tionen. Formen gjorde det mojligt att formulera bidde explicita

73 Jfr Ekedahl 2020:618f.
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och implicita budskap, och i ett ldge dir det var svart och risk-
fyllt att uttryckligen formulera kritik mot kungens krigsplaner —
hur kénslig frigan var framgar av de vaga, inlindade formule-
ringarna i den kungliga proposition som inledde riksdagen -
erbjod orationerna en retorisk arena for opinionsbildning, dar
man bade kunde paverka opinionen i sjalva krigsfragan och
ifrdgasitta de retoriska villkoren for den debatt om landets utri-
kespolitik som pégick i det fordolda.™

Mycket talar alltsa for att den orationsakt som broderna
Hook deltog i fyllde flera syften. Ur Schefferus synvinkel torde
avsikten framst ha varit att manifestera eloquentia som akade-
misk disciplin, inte minst inom adelsutbildningen, och honom
sjalv som adelspedagog. Harvid var malet att bekrifta talekons-
tens legitimitet som redskap for styrning och paverkan. Detta var
ockséd orationernas uttalade budskap. Dartill finns skal att anta
att orationsakten skulle tjana som bevis for att Lars och Anders
Ho6k hade uppnatt vad de skulle i sina akademiska studier samt
underbygga familjen Ho0ks sociala karridrambitioner. Hir var
det akten som social manifestation som stod i fokus. Men sétter
man in den i det rddande inrikespolitiska laget visar det sig att
talen ocksd kan uppfattas som stéllningstaganden i dagsaktuella
tvistefragor. Det giller oavsett om man utgar fran den pagaende
debatt om ett militdrt angrepp pa Polen som Hans Landberg,
Birger Asard och Anna Maria Forssberg har undersokt eller om
man tar sikte pa den statsrattsliga diskussion om monarchia
mixta som Nils Runeby har kartlagt. I det forstndmnda fallet
framstar de som en maskerad kritik av den nye kungens krigsre-
torik, samtidigt som de gav tillfille 4t en standspolitisk marke-
ring fran den gamla hogadelns sida, i det senare som en illustra-
tion av den politiska humanismens furstecentrerade talekonst
och den pagidende maktférskjutningen till kungamaktens fordel.
For den som efterfrigar idémassig konsekvens kan mangfalden
av divergerande retoriska syften tyckas motsigelsefull och forvir-
rande, men givet den indirekta och underférstidda form som
den politiska opinionsbildningen ofta hade i 1600-talets samhalle

74 Den kungliga propositionen kommenteras i Forssberg 2005:119ff.
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menar jag att det ar fullt mojligt att talen kan ha fyllt alla dessa
uppgifter pa en och samma ging.

I brédernas debatt om retoriken som politiskt redskap sam-
manfoll med andra ord en rad olika intressen, och just som ar-
gumentatio in utramque partem kom orationsakten att spegla
den péd en och samma géng sjalvklara och omtvistade stillning
som talekonsten hade i den svenska stormaktstidens samhallsliv.
Avgorande for talens komplexa retoriska funktion var deras
dubbeltydiga form, och tillsammans l4t de talekonsten framtrada
som en i grunden tvetydig konst, utlimnad &t utévarens avsikter
och moral. Vad som gor orationerna speciella ér att kritiken mot
retoriken far sa stort utrymme, och tillsammans visar de att det
existerade en kritisk diskurs om spréket som maktmedel, vilken
byggde pa antik tradition och himtade sina argument framfor allt
fran Platons sofistkritik. Trots sin framskjutna stillning inom hu-
maniststudiet var talekonsten ingalunda okontroversiell, och dven
om man fran kansliet och akademin girna betonade dess politiska
anvindbarhet star det klart att den kunde betraktas med skepsis
och ifragasittande. For den som intresserar sig for retoriken som
politiskt och kulturellt fenomen i det tidigmoderna svenska sam-
héllet 4r brodernas tal dérfor av betydande intresse.
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Text och intertext. Broderna Hooks orationer
och 1600-talets akademiska textkultur

Annika Strom

De ménga sub-genrerna till genus demonstrativum erbjuder moj-
lighet att lovprisa, och dven klandra, allt, frain gudar och perso-
ner till stider, hamnar och floder och 4dven mer abstrakta forete-
elser sésom somn och mat.! Till och med sjilvaste viltaligheten
kan lovprisas och klandras, vilket undersoks i denna lilla skrift. I
foregaende inledning av Nils Ekedahl har orationerna kontex-
tualiserats och analyserats i avseende pé den retoriska och histo-
riska kontexten. I denna inledning till sjalva utgavan och 6ver-
sittningen av orationerna vill jag fraimst fokusera pa den intres-
santa intertextualitet som blivit tydlig i arbetet med textutgévan
och dess killor.

Orationernas kallor

Lat oss borja med en sammanfattning av argumentationen i de
tva orationerna som undersdks hir, som en sprangbrida in i
texternas kallor. I den forsta orationen, Eloquentiae vituperatio,
drivs tesen att retoriken, som hyllats av s& manga, faktiskt ar
onodig, obrukbar och 6verflodig, ja till och med farlig och négot
som bor undvikas. Retorikens mal ar att 6vertyga om i princip
allt genom sprakets makt. Detta gor retoriken till en konst att
luras, manipulera, férleda genom smicker och forklddnad. Reto-

! Quintilianus, Institutio oratoria, 3,7,1-28. Se dven tidigmodern retorik-
teori, exempelvis Scaliger 1561, Keckermann 1608, Dieterich 1609 (1654)
och Vossius 1630.
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riken &r inte en konst i sig och har inte nagot eget dmne. Sanning
ddremot ar dess motkraft, och den behover ingen konst eller
prydnad. Vidare har retoriken inte givit ndgot av godo till sam-
hillet. Retorikstudiet ar dessutom ett sloseri med tid, vilket hind-
rar ménniskan fran viktigare studier. Vi lar oss att tala val i stél-
let for att leva val. Slutsatsen av detta ar att den mest valtalige
personen bor striva efter tre ting — ett vardigt liv, sanningsenlig-
het i allt och ett hovsamt tal.

I Eloquentiae laus drivs tesen att retoriken 4r en nddvéindig,
arlig, anvandbar och vardig disciplin, at vilken mycken tid bor
agnas. Det framsta argumentet for detta ar att Gud sjalv ar upp-
hovet till konsten att tala. Déarefter betonas Catos gamla defini-
tion av en talare — vir bonus dicendi peritus — vilket i sin forlang-
ning innebdr att tal utan klokhet endast ar babbel. Ett korrekt
och klokt talande bér i sig stor kraft, vilket i sin tur innebar att
endast ett gott anvindande av retorik dr acceptabelt; ett miss-
bruk av densamma &r inte att hylla, utan snarare ett brott. Slut-
satsen hdr ar att viéltaligheten ar sa vardig att vi inte kan vara
utan den, sa underbar att vi inte vill vara utan den.

De bada forfattarna anvander sig alltsd av ett antal argument
tor och emot retoriken, vilka vi kan spara tillbaka till Platons
Gorgias och Aristoteles Retoriken, alternativt Ciceros De oratore.
Fran den senare himtas inte bara idéer utan dven citat. Hir ater-
ges alltsa den uraldriga konflikten mellan filosofi och retorik.

Tematik och argumentation kan saledes sparas tillbaka till de
klassiska retoriska killorna. I mitt arbete med att gora en textkri-
tisk utgava har jag sdésom det sig bor dgnat mig at att gora kall-
sokningar i avsikt att spéra citat ur andra forfattares verk. Det
har blivit tydligt att inspirationen for vara forfattare dock inte
verkar vara de nimnda klassikerna i forsta hand, aven om deras
idéer och tankar kring retorikens varande och duglighet finns
med i resonemangen. Mina killsokningar avslojar tva andra
kallor som tycks ha fungerat som skattkammare for att hitta for-
muleringar till talen. Dessa tva skall strax diskuteras. Min utgava
av de tva orationerna vill tydliggéra den intertextualitet som
vaxer fram ndr man granskar talen. I killapparaten redovisas for-
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stas de funna killorna; dartill har de passager i texten vilka ar
citat eller parafraseringar av andras texter kursiverats, detta for
att visualisera hur texten dr uppbyggd.?

*

Den forsta killan, som flitigt anvénts i Eloquentiae vituperatio, ir
i tiden mer nirliggande, ndmligen en brevvixling mellan Pico
della Mirandola och Ermolao Barbaro under sent 1400-tal
(1485). Pico della Mirandola, en italiensk humanist och filosof (i
den nyplatonska skolan), 4&r mest kind f6r Oratio de hominis dig-
nitate, publicerad 1486, som fungerade som en introduktion till
hans kontroversiella 900 Conclusiones, vilka introducerade kab-
balistiska tankar till den katolska liran. Han limnade ocksé ett
storre antal brev med beromda rendssansmidn som mottagare.
Ermolao Barbaro var dven han en italiensk humanist och med en
karriar som diplomat. Till skillnad frdn Picos uppenbara intresse
for Platons tankevérld, dgnade sig Barbaro &t Aristoteles och gav
ut och 6versatte flera av dennes verk.? Pico anklagar och ifragasit-
ter viltaligheten i sitt brev till Barbaro och Barbaro forsvarar den-
samma i sitt svar.* Har finns alltsd upplagget med tal pro et contra
véltaligheten som broderna har valt, men, som skall visas nedan,
ocksd en mingd formuleringar som aterkommer i Lars oration.’

2 Att kursivera citat i texten var brukligt dven i 1600- och 1700-talstryck. I
mitt arbete med tryckta texter frdn denna period har jag kunnat jakttaga
detta. Dock brukar dessa texter inte vara konsekventa i sitt kursiverande,
utan de morkar for det mesta sina killor. Jfr diskussionen nedan. I Strom
2023 har jag anvint detta grepp for att astadkomma den tydlighet betrif-
fande killanvindning som jag 6nskar, for att lyfta fram intertextualiteten.

3 Se exempelvis Vickers 1988:184-196.

* Den italienske utgivaren/Gversittaren menar i sin inledning till de tvd
breven att denna konflikt mellan Pico och Barbaro i stort var fiktiv, och att
Pico skrev sitt viltaliga angrepp pa retoriken till Barbaro egentligen for att
visa retorikens kraft, och sdlunda hylla densamma och &ven Barbaro (Bausi
1998:3). Jfr vad brodern Anders skriver i inledningen av sin hyllning av
viltaligheten; brodern Lars har baktalat véltaligheten av den enda anled-
ningen att han ville ge sin bror en fin utgangspunkt.

> En vilkdnd lovprisning av viltaligheten skrevs 1558 av Melanchthon -
Eloquentiae encomium. Denna oration var i sin tur ett svar pa Pico de la
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Den forsta orationen, klander Gver viltaligheten, anvinder

flitigt citat ur Picos brev; hér finns ocksa en del parafraser pa text
ur detta. Dessa citat forekommer spridda over talet, men mer

koncentrerade i vissa partier. I avslutningen exempelvis tycks
forfattaren plocka vilt ur Picos text for att sitta ihop en avslutning
pa temana tungans svagheter’ och "fornuft hellre an valtalighet:

Si potuisset Pythagoras vivere sine cibo, oleribus etiam parceret, si
sua sensa aspectu aut minore quam sermonis opera explicare,
omnino non loqueretur; tantum abest, ut linguam poliat et exor-
net.® Adeo:

Optimus est homini linguae thesaurus, et ingens
gloria, quae parcis mensurat singula verbis.”

Quod etiam sapientissimus Salomon probe intellexit, cum dixit
in multiloquio non deerit peccatum; qui autem moderabitur la-
bia sua, prudentissimus est® Item mors et vita in manibus lin-
guae.® Pessimum nocentissimumque hominis mali membrum lin-
gua est. Nihil hac mollius, nihil durius, prodesse enim potest
etiam infantissima sapientia; insipiens autem eloquentia, uti gla-
dius in manu furentis, non potest non obesse.’® Non cuiquam ergo
vitio detur, id non fecisse; quod fecisse vitium erat.!* Potius solici-
ti simus, quid dicamus, quam quomodo, ut si oratio nostra non
sit delectabilis, venusta et faceta, sit tamen utilis, gravis et re-
verenda, etsi non gratiam ex mollitudine, saltem majestatem ex
horrore consequatur.’* Laudabilius est musas in animo habere
quam in labris, ne quid in illo vel per iram sonet asperius, vel per
libidinem enervatius.'®> Nostrum est componere mentem potius

Mirandolas brev fran 1485 till Ermolao Barbaro. Talet finns tryckt i olika
utgavor av Aphthonius Progymnasmata, fran 1500- och 1600-talen.

¢ Pico 42.

7 Polyanthea - Lingua (Hesiodus, Opera et dies 719-720).

8 Polyanthea - Garrulitas (Vulg. Prov. 10:19).

? Polyanthea - Preces/Precatio (Vulg. Prov. 18:19).

10 Pico 122, (Petrarca, De remediis, de eloquentia dialogus IX).

! Pico 45.

12 Pico 46.

13 Pico 67.
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quam dictionem, curare, ne quid aberret ratio, non oratio.** Tri-
bus maxime persuadetur: vita dicentis, veritate rei, sobrietate
orationis. Haec sunt, quae fidem nobis conciliabunt;"> qui his tri-
bus instructus fuerit, ille mihi satis eloquens erit.

Som kan utldsas av noterna till detta stycke (och av textutgavan)
tycks forfattaren ha suttit med Picos text och i princip bladdrat
framat for att hitta lampliga meningar. Niar det giller citat ur
Picos brev har jag anvént en italiensk utgédva av de bada breven
(Bausi 1998).!° Hanvisningarna underlittas av att denna utgava
delar in breven i paragrafer; utgavan har ocksd en omfattande
kommentar med utférlig information om vilka kéllor Pico och
Barbaro i sin tur har anvant. Jag har valt hir att inte redovisa alla
dessa kedjor av referenser, med argumentet att jag ger ut bro-
dernas orationer och deras killanvindning, inte sjdlva kail-
lorna/breven; den nyfikne lasaren hénvisas till Bausi. Forfattaren
stror dven in ett antal citat ur klassiska kéllor (Horatius, Ovidius,
Seneca, Justinus), men dven ur senare verk (Erasmus). Att notera
ar ocksé att tva meningar i den inklippta texten ovan kopierats
ur Vulgata. Dessa tva meningar gar ocksé att finna i Polyanthea
nova om vilket mer strax.

Efter att ha konstaterat detta, skulle man nog férvinta sig en
méngd citat ur Barbaros svar pa Picos brev i den efterf6ljande
orationen, Eloquentiae laus. Sa dr dock inte fallet utan forfattaren
av denna oration héller sig vid ett forsta 6gonkast till klassiska
forfattare (Ovidius, Horatius, Seneca, Cicero, Vergilius, Lucanus
e.g.); dven hér finns citat ur Vulgata samt ur mer samtida forfat-
tares verk (Erasmus). De bada broderna tycks saledes ha haft
samma forlagor och texter framfor sig nir det giller den klas-
siska litteraturen.

1 Pico 68.

15 Pico 80.

16 Brevvixlingen finns ocksé sdsom diskuterats ovan tryckt som appendix till
Melanchthons Elementorum Rhetorices Libri Duo, recens recogniti ab au-
thore Philippo Melanchthone. His adiectae sunt epistolae contrariae, Pici et
Hermolai Barbari/.../, tryckt forsta gangen 1529.
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Eller sa har forfattandet gatt till pa ett helt annat vis och vi
kommer nu till den andra kallan till dessa orationer; langa passa-
ger i Eloquentiae laus tycks kopierade ur ett s.k. florilegium eller
frassamling, namligen Joseph Langes Polyanthea nova, hoc est,
opus suavissimis floribus celebriorum sententiarum, tam Greeca-
rum quam Latinarum, refertum.” 1 detta mycket omfattande
verk (1250 sidor) samlas de bésta citaten ur den klassiska littera-
turen under tematiska rubriker; det dr sasom namnet antyder en
antologi av i det hér fallet blomster (anthea/flores), dvs. det bésta
ur den grekiska och romerska litteraturen.!® Ett flertal verk med
ordet “polyanthea” i titeln trycktes under 1500- och 1600-talen
av vilka jag har konsulterat ett antal f6r jamforelse (jfr diskussion
nedan och not 46). Forhallandet mellan de olika upplagorna och
versionerna har utretts av Ann Blair; den mest populéra skall ha
varit Domenico Nani Mirabelli Polyanthea opus, vilken publice-
rades forsta gdngen 1503 och darefter utkom i 44 olika utgavor
fram till 1686." Titeln forandras under perioden fran Polyanthea
Opus till Polyanthea Nova, Novissima Polyanthea, Novissimarum
Novissima Polyanthea, och daven mot slutet Florlegium Magnum.
Dessa olika utgavor utokades kontinuerligt, av olika aktorer, och

17 Jag har anvint en utgdva frén 1612 - Polyanthea nova, hoc est, opus suavis-
simis floribus celebriorum sententiarum, tam Greecarum quam Latinarum,
refertum...studio & opera Josephi Langii, Frankfurt,1612. Forfattaren Josep-
hus Langius Caesaremontanus (Joseph Lange fran Kaysersberg) dod 1630,
var professor i grekiska och matematik i Freiburg im Breisgau. Han har dven
komponerat en Adagia sive sententiae proverbiales, 1598, och Florilegium,
1598, d.v.s. verk i samma genre.

18 Dessa samlingar av fraser kunde vara strukturerade antingen tematiskt
eller ’retoriskt’; med det senare menar jag att fraserna strukturerats efter
talets disposition, sa att exempelvis fraser passande for textens exordium
grupperas just under denna rubrik. Beteckningarna for dessa samlingar var
ocksa méanga — Loci communes, Adagia, Sententiae, Florilegium (samling av
blomster) Cornucopia (ymnighetshorn), Medulla (det viktigaste, kdrnan)
exempelvis. Se Blair 2010:117f fér en genomgéng att de olika typerna. Enligt
Blair 2010:124 skall det under 1500-talet ha funnits cirka en miljon tryckta
frassamlingar av detta slag att kopa, med en hanvisning till Vogel 1999:186.
Hon noterar att siffran dr osdker, men menar att den dnda pekar pa betydel-
sen av dessa hjalpmedel f6r textkomposition.

1 Blair 2010:174-188.
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1604 utkom en reviderad version av Lange, med ambitionen att
strukturera upp det stindigt utokade innehallet samt att goéra
egna tilligg (liknelser, emblem, fabler och ytterligare exempel).?
Att olika personer reviderade samma verk genom att exempelvis
utoka antalet uppslagsord eller att fylla pa med citat fran andra
verk forklarar antagligen de olika versionernas till ytan likartade
utseende; de har samma layout och 4r uppstillda i dubbelspalt.

Traffarna har kommer inte ovéntat fraimst fran det som sam-
lats under rubriken Eloquentia, men &ven fran andra rubriker
som i de flesta fallen har nagot att gora med retorik och talande -
Poeta, Loquacitas (pratsamhet), Orator, Rhetorica, Veritas (san-
ning) och Abusio (missbruk). I denna skattkammare av citat
staplas citaten fran litteraturen pa varandra, ibland med hénvis-
ning till ursprunget. I vért tal forekommer & ena sidan spridda
citat som kan aterfinnas i Polyanthea. Vid den typen av citering
kan man ju knappast veta om forfattaren har hamtat sitt citat ur
originalet eller anvint Polyanthea eller liknande bocker. A andra
sidan finns vid flera tillfillen dock hela sjok av citat frén en viss
rubrik och i samma ordning som aterfinns i Polyanthea. Mest
péfallande ar tvd passager, en hamtad fran Abusio och en frén
Eloquentia:

Ad reliqua autem, quibus tanquam fucata, adulatrix, mendax,
damnosa suggillatur, quid aliud reponam, quam illud sermone
tritum, usus habet laudem, crimen abusus habet.* Et si quis bo-
no male utatur, arti non adscribendum, quod abusus invexit.
Neque enim propterea pro patria non est miles armandus, quia
contra patriam nonnulli arma sumserunt. Aut ideo uti non de-
bent docti bonique medici remediis ad salutem, quia his etiam ad
perniciem indocti pessimique abutuntur aut, quia multi vino in-

20 Blair 2010: 184. Hos Blair 2010:180-181 finns dven en oversikt éver Poly-
antheas tryckhistoria, dir det framgér var de olika utgavorna ér tryckta,
vilket dr, i vilket antal och den person som gjort revideringarna. Tryckandet
fran 1503 till 1686 dgde rum i Frankrike, Tyskland, Italien och Schweiz i ett
imponerande antal. Mot slutet av perioden inkluderade verken 2,5 miljoner
ord!

2l Passim.
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ebrientur, ob id incidendae vites, quod fecisse legitur Lycurgus,
sed propius admovendi sontes, ita nec prorsus abjicenda et dam-
nanda eloquentia, quia multi abutuntur, sed potius adhibenda
cautio, ut fiat salutaris. ** Quis enim nescit eloquentiam, hoc est
peritiam facultatemque dicendi, sic esse utilem vel inutilem, ut
fuerint utilia vel inutilia quae dicuntur ?* Nec accusanda res est,
per quam cum virtute aliis praestare possis, sed homines potius,
qui rem illam male tractando corrumpunt, et eloquentiam ad sa-
lutem hominum natam ad fallacias et injurias transferunt.** Et
sicut vina vasis e taxo factis infusa mortifera fiunt, ita salubris il-
la eloquentia (vel accuratius loquendo ejus quaedam umbra et
species, vere enim eloquentem nullum esse, nisi virum bonum,
antea dictum est), si inciderit in hominem pestilentem, moribus
illius noxia redditur® Etenim sincerum fuerit nisi vas, quod-
cunque infundis, accescit;?® ita et haec corrumpitur, si insiderit in
animum ambitiosum, aut aliis pravis affectibus occupatur.’” Quo
enim quaeque disciplina sanctior, eo fit perniciosior, si contigerit
improbo.

Som synes ér sa gott som hela stycket hopsnickrat av fraser ur
Polyanthea (Abusio men ocksd en mening fran Timor), bortsett
fran en egen kommentar inom parentes med hénvisning till
négot tidigare namnt.

Under uppslagsordet Eloquentia i Polyanthea Nova behandlas
valtaligheten pa sex dubbelspaltiga, fullmatade sidor, och mer 4n
tva sidor av talet (i min transkribering) utgdrs av citat som ater-
finns ddr. Nagra meningar édterfinns ocksd under Loquacitas,
Verbum och Poeta. Dessa ir ibland plockade hir och dar, vilket
kan ses i den latinska utgavan sidan ? och ? (Quod cum ita sit /.../
ducere, quo vellet). Den foljande passagen aterger texten i Poly-
antha i princip ordagrant:

22 Polyanthea — Abusio (Aug. Acad. I).

2 Polyanthea - Abusio (Erasmus, Plutarchos).

24 Polyanthea - Abusio (Isocratis Nicocles).

% Polyanthea - Abusio (Plin. H. N. 16,2).

% Polyanthea - Timor (Hor. Ep. 1,2,54).

7 Polyanthea - Abusio.

28 Polyanthea - Abusio (Epichthetos, Gell. 17,19,4).
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Hanc eloquentiam per Mercurium depinxerunt mythologi, quem
facundiae Deum, nuncium divorum, a summo Jove prognatum
fingunt. Tegitur ille galero, ut ostendatur adversus invidiae ful-
mina solam eloquentiam plurimum valere; significatur etiam
gratia, quam quis sibi apud auditores eloquentia cumulat. Item
vivacitas - ea enim praeclara facta ab interitu asserit, dicente
poéta:*

O sacer et magnus vatum labor! Omnia fato

eripis et miseris donas mortalibus aevum.*
Alata fert talaria;® sermo enim velox est, et ob id ab Homero
alata verba vocantur. Idem et Horatius ait:

Nescit vox missa reverti**

Et semel emissum volat irrevocabile verbum.>
Virgam quoque fert, qua ferunt illum animas ab orco vocare,
alias demittere, quod nihil aliud significat, quam plurimos e mor-
tis faucibus eloquentia liberatos, plurimos etiam morti adactos.>*
Ita Cicero communi voce ob necatum Clodium, Milonem eripuit
eloquentiae viribus, ita et Popilium Lenatem, Caelium et innu-
meros alios. Is eadem fandi majestate Lentulum, Cethegum, Sex-
tilium atque ejus farinae homines potentissimos morti tradidit.
Est et ejus virgae natura ventos excitare et tranare nubila, quod
indicat eloquentiam seditiones commovere et, si cupiat, eas se-
dare posse. Ita Cicero turgidum Caesaris in Dejotarum pectus pa-
cavit. Virga haec somnos dat ac adimit; ita eloquentia inertes so-
pitosque ad exercendum se admonet, quum praemia opulentissi-
ma proponit et decoris memores esse jubet, sopit nimium audaces
et temerarios, quorum non orare sit, sed potius latrare. Serpens
est implicitus virgae, quod prudentia maxime oratorem deceat,

% Hanc eloquentiam /.../ poéta: Cf. Polyanthea - Eloquentia (Boccatius lib.
12, kap. 62).

0 Polyanthea - Eloquentia (Luc. 9, 980-981).

*! Polyanthea - Eloquentia.

32 Polyanthea - Poeta, Verbum (Hor. A. P., 390).

3 Polyanthea - Loquacitas (Hor. Ep., 1,18,71).

3 Polyanthea - Eloquentia (Verg. Aen., 4,239-244).

% Hanc eloquentiam /.../ deceat: cf. Polyanthea - (Eloquentia, Poéta, Lo-
quacitas).
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Genom dessa ansamlingar av citat som kan belaggas i Polyanthea
verkar det rimligt att anta att han aktivt sokt stod i antingen just
detta verk (eller nagot motsvarande och likalydande som jag inte
fatt traff pa). Polyantheas omfang sitter stopp for att gora en
fullstindig genomlasning (jfr bild nedan och diskussion ovan),
men jag har gétt igenom alla rubriker som jag funnit relevanta i
sammanhanget, och dessutom tillater dagens teknik att soka i
verket i digitaliserat format med ratt hog traffsakerhet. (Nagot
modstulen konstaterar jag detta; det kanns inte helt optimalt att
trasa sonder de béada brodernas anstrdngningar i dessa tal, som
ju dr ratt fortjusande produkter i sig).

Det tycks mig oemotsagligt att pasta att Picos brev och Poly-
anthea Nova har funnits tillgangliga for de tva skrivande broder-
na. Bevisen dr manga sasom jag forsokt visa ovan. Men vissa
funderingar och invdndningar dyker dnda upp. Den forsta ér att
vid nagra tillfdllen staplas citat pa varandra, ofta fran mer ovan-
tade’ forfattare. Ett exempel ur Eloquentiae vituperatio ar f6ljan-
de passage:

Hinc fit, ut necessaria ignoremus, quia non necessaria discimus.>
Hinc factum est, ut diligentius sciamus loqui quam vivere.’’ Hinc
plerisque evenit, ut, quod de Catilina dixit Salustius, loquentiae
habeant satis, sapientiae parum®. Hinc denique fit, ut morum

t39

vitia sub eloquentiae umbra lateant®® atque magis dictu speciosa,

quam usu necessaria in vita sectemur.*®

Som kan utldsas i noterna ar citaten fran diverse stallen och inte
fran de frimsta kallorna for retorik och valtalighet. Skulle forfat-
taren nu plotsligt vara sa sjalvstindig i sitt skrivande att han
soker upp olika texter i original? Och detta for att klumpa ihop
dem pa detta vis? Temat tycks vara detsamma - en konflikt mel-
lan valtalighet och klokhet. Det ligger néra till hands att tinka att

% Passim, e.g. Melanchthon, Scripta exegetica, p. 138, Seneca.
37 Sen. Ep., 88,42.

38 Gall. Cat., 5,5.

3 Just., 5, 2,7.

“ Curt,, 5,1,8.
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ytterligare ett samlingsverk ligger bakom detta. Och att detta
verk inte dr digitaliserat och didrmed inte sa latt att lokalisera.

En annan typ av invidndning rér HUR forfattarna valt att an-
vanda Polyanthea. 1 Eloquentiae laus kopieras sisom ovan be-
skrivits en ldng passage av fraser som hidmtas under rubriken
Eloquentia. Har aterfinns sex verser fran forsta boken i Vergilius
Aeneiden. Men endast de tre sista finns med i Polyanthea. Har
forfattaren valt att leta upp de tre forsta verserna pé eget initiativ
eller citeras de sex verserna i sin helhet i nagot annat samlings
verk? Lustigt ar ocksé att forfattaren mot slutet av orationen, nér
han diskuterar bruk/missbruk av viltaligheten, viljer fraser vid
sex tillfallen fran rubriken Abusio (missbruk), men mitt i detta
tycks ha besokt rubriken Timor (fruktan) for en mening. Nér det
galler bada de tva sista funderingarna gar tankarna igen till ett
for mig oatkomligt samlingsverk, genom vilket dessa inkongru-
enser skulle kunna forklaras.*

*

De tvé hir diskuterade och utgivna orationerna visar sig alltsa till
ganska stor del vara en vav av bade ord och innehall, dér inslag
hémtade savél fran den klassiska retoriken som frén en mer
samtida brevvixling plus ett florilegium format ett nytt tyg. Om
vi tar hinsyn till dven de texter som enligt Bausi ligger bakom
Picos och Barbaros brev fir vi en imponerande intertextualitet
som stracker sig 6ver en lang tidsrymd. Inte ndgonstans hdnvisas

#! Jag har for sikerhets skull konsulterat tvd andra versioner av Polyanthea,
och motsvarande uppslagsord, utan att hitta ndgon forlaga som 6verens-
stimmer béttre: Dominicus, Polyanthea opvs svavissimis floribvs exornatvm,
authore Domnico Nano Mirabellio, ciue Albense, artiumque doctore, ad com-
munem reipublice literarice utilitatem, longe quam antea auctius factum, &
ab innumeris erroribus uindicatum, Salingiaci excudebat Ioannes Soter,
anno M. D. XXXIX, 1539, och Gruterus, Janus, Florilegii magni seu Polyan-
theae tomvs secvndys Jani Gruteri parte secvnda Formatus concinnatusque ex
quinquaginta minimum auctoribus vetustis, Graecis, Latinis, Sacris, profanus
/.../, Argentorati ... Sumptibus haredum Lazari Zetzneri. Anno M. DC.
XXIV, 1624.
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Forsta sidan av uppslagsordet Eloquentia i Joseph Langes Polyan-
thea nova, hoc est, opus suavissimis floribus celebriorum sententia-
rum, tam Graecarum quam Latinarum (1612). Foto: KB.
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till brevvaxlingen, men vissa citat ur klassiska texter anges (t.ex.
Horatius, Vergilius och vid ett tillfille Cicero). Enligt Blair ar
detta inte heller att forvinta sig; att ange sina kallor kunde till
och med anses olampligt d& man pa sa vis ber6vade lasaren glad-
jen att sjilv identifiera kéllan.®? Och att hénvisa till ett verk av
typen ’polyanthea’ var otdnkbart, da det forelag en diskussion
angdende lampligheten att anvdnda denna typ av hjalpmedel.
Man ansag att ett okritiskt anvindande av frassamlingar, dar
citatens mening och kontext ignorerades, var forkastligt.*® Detta
samtidigt som hjidlpmedlet anvindes flitigt i undervisningen.

Jag har i min tidigare forskning diskuterat denna typ av text-
komposition som trader fram i nylatinsk text fran tidigmodern
tid.* Den synes vara mer legio 4n undantag och den anvinds
inte bara av unga och mindre tranade forfattare utan dven av
etablerade och skickliga latinanvindare.*® Man kan anta att detta
sdtt att sitta samman texter har vuxit fram genom den metod for
undervisning som via Agricola och Erasmus etablerades och
praktiserades under 1600-talet, dven i svenska skolor. I kort en
metod som byggde pa dvningar att skriva, vilka i stort gick ut pa
att imitera goda kallor; tanken var att man fran en primitiv imi-
tationsteknik, d.v.s. staplande av klassiska citat pd varandra,
skulle med traning né fram till en mer elegant och subtil imita-
tion. Att s inte alltid blev fallet far nog betraktas som normalt.
Denna metod finns ocksa utforligt beskriven i svenska skolord-
ningar frin 1600-talet. Aven forfattare av retorikteoretiska

2 Blair 2010:241f.

** Blair 2010:252f exempelvis. Hir pépekas ocksd svérigheten att veta huru-
vida ett citat ar hamtat ur killorna eller ur ett referensverk. Da Blair ar
historiker sparar hon ju fraimst dessa verk genom ett slags bokhistorisk lins,
dér hénsyn tas till forekomst i bibliotek, spridning av exemplar 6ver Europa
etc. Jag har hdr visat att filologiskt arbete med den latinska texten kan ge
goda resultat ndr det giller att avsloja ett flitigt anvdndande av ett fra-
samlingar.

# Strém 2023, Strém 1999, Strém 2002, Strém 2017, Strém 2018.

> Strom 2023. Michael Wexonius Gyldenstolpe och Johannes Magnus for
att nimna nagra.

% Se t.ex. 1649 &rs skolordning i Sveriges allmdnna liroverksstadgar IV.
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skrifter foresprakar modellen, exempelvis Konrad Dieterich; i
forordet till hans Institutiones Rhetoricae instruerar han ldrarna
hur de skall g till vdga i sin undervisning. Studenterna skall
tillagna sig felfria och eleganta fraser, haimtade ur latinska aukto-
riteter som Cicero, Caesar, Livius, Plautus och Terentius. Pa
detta vis skall de bygga ett forrad av ord och fraser och med hjalp
av detta sedan skriva texter i 6kande svarighetsgrad. Hér foreslas
alltsd en progression for hur studenterna skall skaffa sig en kom-
petens att skriva i olika genrer pa latin genom att samla excerpter
ur godkinda verk for att sedan modulera om detta till en egen
text. Dieterich rekommenderar hér att anvinda florilegia, sarskilt
Erasmus olika traktater, men ocksa Langius Polyanthea i vilken
man kan finna en ’riklig skord’ av fraser:*

Omnibus his et singulis studii oratorii exercitationibus felicius
et facilius perficiendis, adhibeant utilissimum inprimis Erasmi
tractatum de copia verborum et rerum pro tyronibus a L. Lossio
in certas quaestiones et responsiones redactum cum ejusdem
Colloquiis et Adagiis sive Proverbiis. Item Polyantheam Langii,
in qua segetem copiosam invenient, Scripturae testimoniorum,
sententiarum Patruum, Poétarum, Oratorum apophtegmatum
[...1.#%

For att utfora alla dessa olika Gvningar i det retoriska studiet
framgangsrikt och litt bor studenterna frimst anvinda sig av
Erasmus mycket nyttiga traktat angaende forrad av ord och sa-

¥ Dieterich 1609, sdrskilt s. 7-9. Jag bevisar i Strém 2023 att Dieterich
retoriska traktat anvindes i Sverige under 1600-talet.

8 Se Dieterich 1654 (1613): 7-8. Liknande och en mer detaljerat beskrivs
detta hos Weisius 1709. Pa sidan 540 inleds en lingre utliggning om ’skoltal’
(orationes scholasticae): 1. Orationes Scholasticae uno complexu vocantur,
quae tum in Gymnasiis tum in Academiis, quas sublimiores Scholas dicimus,
haberi solent. Et cum ad hunc ordinem maxime spectet Eruditionis et An-
tiquitatis cura, mirum non est, tali casu requiri majorem scribendi seduli-
tatem. IL In duas vero Classes separantur. Aut enim suscipi consueverunt
exercitii causa, quales sunt Declamationes discentium; aut rem agunt serio,
quales sunt orationes docentium. /.../ V. Orationibus Scholasticis annume-
rare possumus Panegyricas.

4 Se Dieterich 1654 (1613):8.
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ker, omarbetad for nyborjare av L Lossius i avseende pa speci-
fika fragor och svar, tillsammans med den férres Colloquia och
Adagia eller ordsprak. Sa dven Langius Polyanthea, i vilken de
kan finna en riklig skoérd av den heliga skrifts vittnesbord, kyr-
kofiddernas sentenser, poeters och talares maximer /.../

Ett etablerat hjalpmedel i skrivundervisningen och vid det mer
sjalvstandiga skrivandet var alltsd dessa samlingar av fraser av
typen Polyanthea Nova som diskuterats ovan. Dessas existens
och ofta rekommenderade bruk forstarker forstds denna text-
komposition som trinades i skolorna enligt Agricola och Eras-
mus. Samtidigt forelag en samtida diskussion om imitation. Mer
etablerade och skonskrivande forfattare, exempelvis Petrarca,
forordade en imitation av mer subtilt slag, dér forfattaren later
sig inspireras av andras texter och smailter om ord och berittelser
i sina egna; en imitation ddr man blott anar den andra textens
nérvaro. Hos Lipsius (och dven i den svenska skolordningen fran
1649) finns beskrivet en imitation som utvecklar sig i steg, frdn
den rent kopierande till nagot som mer liknar Petrarcas tankar.*

Man kan ocksa hivda, i samklang med andra forskare, att det
under denna tid forelag ett annat synsitt pa text och att den
kritik som kan anas hos mig (och sakert hos ménga andra nutida
skribenter och ldsare) dr anakronistisk. S& har exempelvis Mary
Thomas Crane i studien Framing Authority. Sayings, Self, and
Society in Sixteenth-Century England (1993) menat att det pro-
gram for utbildning som beskrivits ovan leder till ett nytt sétt att
betrakta forfattarens roll, vilken framstar som mer kollektiv dn
individualistisk. Crane for dven fram tankar om ett annat synsitt
pé text, dir de samlade citaten, med sin auktoritet frén de ur-
sprungliga forfattarna, ger mojlighet att skapa nya texter, vilka
utgor en intertextuell viv av fragment:

This educational program [the notebook method] in turn gave
rise to a version of authorship that was collective instead of in-
dividualist, published instead of private, inscriptive instead of

% Detta diskuteras mer utforligt i Strém 1999, 2017 och 2023.
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voice-centered /.../. Through the collection of such fragments,
the authority of the source is maintained while the production
of new texts is made possible. These new texts /.../ are strongly
marked by their author’s position as a supplemental gatherer;
they are best described not in terms of an author-centered imi-
tative model, but as the products of a true intertextuality of
fragments.™*

En mojligen forhiarskande syn pa vad god imitation 4r (t.ex.
Petrarca) far alltsd ge vika har och vi betraktar i stillet en textkom-
position bestdende av fragment och citat, en intertextualitet av
rang, dér forfattaren at sin text och at sig sjilv kunde skapa aukto-
ritet genom de anvénda kéllorna - ett kollektivt forfattarskap.s2

*! Crane 1993:14, 17. Se dven Ong 1976, Grafton 1996 och Moss 1996.

52 ”More important, the concepts of creativity, imagination, and self-expres-
sion did not figure in the scenario of authorship constructed in these
schools. Instead, students were encouraged to view all literature as a system
of interchangeable fragments, and to view the process of composition as
centered on intertextuality rather than imitation in the usual sense.” Crane
1993:92.
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Textutgava och oversittning
av Annika Strom

Trycket med broderna Ho6ks orationer finns bevarat i tva ex-
emplar; det ena pa Kungliga biblioteket i Stockholm, det andra i
Vixjo stiftsbibliotek. Overgripande layout och férekomst av
samma tryckfel i de bdda trycken indikerar att bdda exemplaren
tillhor samma upplaga. Nagot markligt i sammanhanget ar att
det inte finns négot katalogiserat tryck i Carolina Rediviva, alltsa
i Uppsala dér texterna en gang trycktes. Det dr dock inte osanno-
likt att exemplar kan finnas i bibliotekets omfattande hand-
skriftssamlingar av dldre material. Den textedition som foljer
nedan utgar fran exemplaret i Kungliga biblioteket.

Min utgava foljer etablerade editionsprinciper for nylatin,
d.v.s. trycket dterges i hog grad sasom det ar. Dock har jag valt
att normalisera bruket av gemener och versaler, da det dels tycks
godtyckligt, dels stor lasningen av texterna. Trycken har en del
egenheter nir det géller stavning, vilket inte avviker frén andra
nylatinska tryck. Dessa stavningsvarianter star kvar i utgavan
med, vid behov, en forklarande not. Nédgra enstaka tryckfel har
korrigerats med not. Utgévan &terger inte tryckets diakritiska
tecken. For lasvanlighetens skull har jag d&ven normaliserat inter-
punktionen, vilken &r, sasom ofta i denna tids texter, i manga fall
rent forvirrande.!

! Sprakliga drag i nylatinet har redan diskuterats av méanga forskare (orto-
grafi, morfologi, syntax och vokabulér). Se exempelvis Benner & Tengstrom
1977:43f, Helander 1995: 20f., Helander 2001:27f, Sjokvist 2007: 69f., och
Ijsewijn & Sacré 1998:42f. I mina tidigare utgavor av nylatinska brev och
dissertationer diskuterar jag detta. Se Strom 2014, Strém 2017 och Strém
2018. Jag vill hdr rikta ett tack till Johanna Svensson for granskning av
utgava och 6versittning.
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Latinsk text med kallangivelser

Eloquentia
duabus
declamationibus
accusata
et
defensa.

Breviter ac rudi Minerva conscriptae,
et in celeberrimae Upsaliensis Academiae audito-
rio veteri majori, die 17 Decembris, anni
M.DC.LIV publice recitatae
ab
Andrea et Laurentio Andreae Ho0k,
fratribus germanis.

Upsaliae,
Excudebat Johannes Pauli, Acade-
miae Typographus.
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Perillustri ac Generosissimo Domino, Domino Gustavo Caroli
Baner, Libero Baroni de Gamble Karleby, Domino de Orby,
Krakerum, Wirpell, Sitre et cetera, Gratiosissimo Domino Me-
caenati suo Munificentissimo,

ut et admodum Reverendo et Clarissimo Viro, Domino Magistro
Michaeli O. Bostadio, Praeposito ac Pastori in Wendell gravissi-
mo et vigilantissimo, promotori suo benignissimo,

nec non Viris prudentissimis, peritissimis, spectatissimis, inte-
gerrimis

Domino Andrae Andreae Ho0k, Sacrae Regiae Maiestatis Prae-
tori in Orby Huus lihn fidelissimo, parenti suo charissimo, omni
filialis obsequii et honoris cultu prosequendo,

Domino Laurentio Benedicti Hierpe, Uplandiae legifero aequis-
simo,

Domino Laurentio Andreae HOOk, Sacrae Regiae Maiestatis
Praetori in Olandshirad etc. solertissimo, patruo suo dilectissi-
mo,

Domino Jacobo Andreae H66k, Rationario in Gestricia perin-
dustrio, fratri suo amantissimo, jucundissimo.

Huic patrono magno, illi fautori suscipiendo, his benefactoribus
suis colendis submisse, reverenter, officiose dedicant et offerunt
Andreas et Laurentius Andreae Ho0k.

Lectoribus studiosis salutem dicimus

Indicamus vobis isthac schedula exercitationem oratoriam,
quam habere constituerunt modestissimi iuvenes Domini An-
dreas et Laurentius Ho6k, germani fratres. Ab hac enim initium
auspicandum sibi diligentiaeque suae apud alios impetrandae
gratiae putarunt. Delegerunt autem sibi argumentum cum ju-
cundum, tum ingeniosum: Laudem eloquentiae ac vituperium.
Ac minor quidem a vituperatione eloquentiae ordietur; sequetur
major, ac repudiatis prioribus, eloquentiam laudabit. Omnia
facient succinte ac breviter. Quo magis aequum est frequentes
vos convenire audientiamque ipsis praestare, cum et tempus
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invitare possit nullis aliis negociis occupatum. Habebunt enim
hodie, post concionem vespertinam, post quam in auditorio
majori vos expectamus. Valete!

Johannes Schefferus, Eloquentiae et Politicae Professor Publicus
Skytteanus et pro tempore Decanus
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Eloquentiae vituperium
Credo vos mirari, Auditores honoratissimi, quid mihi, homini
admodum adolescenti, ingenio praeterea tenui, doctrina nulla
praedito in mentem venerit, quod, cum ex hoc augustissimo
loco, unde nihil nisi perfectum ingenio et industria elaboratum
afferre decet, aliquod studiorum meorum specimen edere consti-
tuerim, hoc mihi delegerim argumentum, ut illam omnibus
seculis et ab omnibus eruditis tantopere laudatam et tot encomiis
celebratam eloquentiam non nihil vexare ejusque utilitatem ac
dignitatem in dubium vocare et suspectam vobis reddere prae-
sumserim. Certe cum hoc meum institutum vobis, prima fronte,
non tantum ineptum, insulsum, absurdum, sed etiam temera-
rium, audax et meae aetati ac tenuitati haud conveniens videri
potest, illud Lyrici poétae praeceptum mihi a vobis merito objici
scio, quod tale est:

Sumite materiam vestris, qui scribitis, aequam

viribus et versate diu, quid ferre recusent,

quid valeant humeri.?
Verum enim vero, Auditores, semper, ni fallor, haec liberalibus
ingeniis concessa fuit libertas, ut in quacunque materia, quae
pietati et bonis moribus non adversatur, vires suas periclitari
possent eamque rationibus utrinque adhibitis animi gratia agi-
tare et discutere. Hanc veniam quoniam et ego a vobis omnibus,
qua estis humanitate ac facilitate, impetraturum me confido,
paulisper apud vos sophistam agam et hoc paradoxon probare
conabor hanc ipsam nunquam satis laudatam eloquentiam non
tantum non necessariam, inutilem et supervacaneam, sed etiam
perniciosam et fugiendam esse. Qua de re, ut me rudi et incomp-
ta oratione (siquidem qui eloquentiam traducit, nihil sibi ab ea
auxilii vel sperare potest vel habere debet) breviter perorantem
patienter audire dignemini, qua possum, veneratione et obser-
vantia rogo et obtestor.

Atque ut ex eo quod caput rei est potissimum ordiar - hoc

mihi ultro dabitis existimo - eloquentiae praecipuum officium
aut finem esse persuadere, hoc est, rem aliquam ad dicendum

2Hor. A. P, 38-40.
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propositam verbis ita amplificare vel extenuare, et in quemcunque
libuerit habitum faciemque transformare posse, ut non qualis sua
natura sit, sed qualis voluerit orator, non fiat quidem, sed si non
sit, esse tamen audientibus appareat, atque adeo magicis (quod
jactant) eloquentiae viribus candida in nigrum vertere® atque ex
musca elephantum facere. Quod ipsum summus ille dicendi
magister Cicero, cujus authoritatem magni facitis, non diffitetur,
dum ait nihil esse tam incredibile, quod non dicendo fiat proba-
bile, nihil tam horridum et tam incultum, quod non splendescat
oratione et tamquam excolatur.* Hoc totum artificium, si ficum
ficum et scapham schapham appellare liceat,® quid aliud sit, quam
quaedam fallendi, circumveniendi, decipiendi peritia, plane non
intelligo, cum a natura rei semper vel augendo excedat vel mi-
nuendo deficiat, et fallacem verborum concentum veluti larvas et
simulachra praetendens, hominum mentes blandiendo ludificet.®
Et si forte cui vestrum haec assertio dura nimis aut impudens
visa fuerit, testem producam illum omnium Graecorum disertis-
simum Demosthenem, qui illud, quod dico, vi veritatis adactus,
paulo simplicius et apertius fatetur. Is enim, cum a quodam inter-
rogaretur, quid in dicendo efficacissimum esset, respondit 1
Vnokplows. Iterum deinde et tertio interpellatus idem dixit; pene
totum se illi dedere confitendo.” Quid autem per hypocrisin intelli-
gat, Oedipo divinatore opus non est.® Quod enim apud eos, qui
sua rebus nomina imponunt, praestigiae, impostura, mendacium
dicitur,’ id apud oratores praetextus, species, color appellatur. Et
cum a rebus non abhorreant, nomina saltem rerum immutant."
Jam ut ulterius progrediar, planum faciam hujus operosae elo-
quentiae usum aut nullum esse, aut valde exiguum, sive enim
quis per eam docere vera, sive confirmare dubia, sive suadere

3 Cf. Pico 23. Arist. 2,26 (1403a).

* Cic. Par., prooemium 3.

® Passim, e.g. Erasmus, Colloquia Familiaria Pseudochei et Pylethemi.
¢ Cf. Pico 24.

7 Cf. Val. Max. LXXXVIII, 10.

8 Passim.

9 Cf. Pico 24.

10 Lact. Inst. 6,15,3.

75


https://immutant.10

VALTALIGHETENS DUBBLA ANSIKTE

falsa voluerit, neutrum horum praestat. Veritas quippe res est
reverenda atque divina nec ullius ornamenti indiga, cujus tanta
vis est, ut per se hominum mentibus illabatur; undique conspici
vult, tota sub oculos, sub judicium venire gestit; scit se habere,
unde tota undique placeat; quantum quis de ea velet, tantum de
laude minuit; sinceram et impermixtam se haberi vult; quicquid
admisceas, infeceris, adultaveris, aliam feceris. Haec sola in eo
statu manet, undecunque stabilis et firma,"* nulli incremento,
nulli decremento obnoxia. Quisquis veritate fretus fuerit, hunc
nulla vis disjicere, nulla fraus illicere, nulla perturbatio dimovere
potest. Ipsa nihil externum aut inductum admittit; una se nititur,
nullo numine minor, omni sidere pulchrior, omni adamante for-
tior.'? Et quemadmodum marmorea domus picturam non recipit
et bona forma cerussa devenustatur, si quid superinduxeris, de-
mas de dignitate et pulchritudine, non aliter veritas fuco eloquen-
tiae non clarescit sed offuscatur. Nam si id, quod prius fuerat
adventitio®®, praestat, jacturam fecerit illud, quicquid accedit, non
lucrum.™ Quapropter non ludendum tropis, nec verbis aut nimiis
luxuriandum, aut translatis lasciviendum, aut factitiis audendum
in re tam seria et tanti discriminis, in qua demere, addere, demu-
tare aliquid flagitium est.'> Et hoc ipsi oratores agnoscunt, in iis
quae manifeste vera sunt, nullum arti suae locum esse. Nam:
In causa facili cuivis licet esse diserto.
Materies digna est ardua rhetoribus.'s

Nihil igitur veritati promovendae conducit. Jam si quis ejus
beneficio dubia confirmare aut falsa persuadere? instituat, tan-
tundem efficiet - quam primum enim auditores animadvertunt
oratorem has vocum lautitias et veneres dffectare, statim suspi-
cantur illum causae suae parum fidere, nec vero niti ac propterea

1 Veritas /.../ firma: Cf. Pico 91-93.

12 Polyanthea - Veritas (Paschal, Virtutes et vitia, 1620, p. 35).
13 Adventitio: i.e. adventicio

14 Pico 85-89.

15 Pico 94.

16 Ov. Trist. 11,21.

17 Pico 49.
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velle homines his lenociniis in sententiam suam trahere;'® qua-
propter etiam assensum suum suspendunt. Quod enim Seneca
de mangonibus ait, illos scilicet, quicquid in mercibus suis dis-
plicere potuerit, aliquo lenocinio abscondere ideoque ementibus
ipsa ornamenta suspecta esse; idem mihi de oratoribus dicere
libet,” qui, quo magis vitia rei orationis pigmentis velare student,
hoc minus credi quod ab ipsis dicitur. Quippe si auditor paulo
cordatior fuerit, nihil sibi aliud ab isto fucato sermone, quam
insidias sperare potest® Et haec est causa, cur Alcibiades nihil se
Periclis luculentis et elaboratis orationibus commoveri dicit, sed
Socratis verbis nudis et simplicibus?* Et si forte hoc ipsis ali-
quando successit, ut sua blandiloquentia hominibus verba dede-
rint, hoc auditorum credulitati ac simplicitati, non arti tribuen-
dum est.

Age, vero jam consideremus, quid boni humano generi con-
tulit plausibilis haec eloquentia. Atque ut nunc nihil dicam de
duobus famosissimis illis oratoribus Cicerone et Demosthene,
quorum prior Antonium in Reipublicae perniciem provocavit,
posterior Athenienses ad bellum adversus Philippum Macedo-
niae regem suscipiendum incitavit, quae res utrique male cessit,
sibi enim ipsis funestum exitum, patriae suae maximam cladem
attraxere. Haec et similia multa enumerare possem, sed ad majo-
ra properandum. Etenim si rem altius expendamus, constabit
eloquentiam omnium malorum nobis, si non causam, certe adju-
tricem extitisse. Nam, si dicere auderem, quid primos nostros
parentes ad esum vetiti fructus solicitavit? Nonne fradulenta ac
mendacissima serpentis eloquentia? Quid tot crudelissima bella
suscitavit regesque, quorum opes saepius assentatio quam hostis
evertit? in mutuam perniciem armavit? Nonne adulatorum
blanda eloquentia? Siquidem nihil est, quod credere de se non

18 Pico 26.

1 Sen. Ep.80,9.
20 Pico 79.

21 Pico 77.

22 Curt. 8,5,7.

77


https://simplicibus.21
https://potest.20

VALTALIGHETENS DUBBLA ANSIKTE

possit, cum laudatur diis aequa potestas.® Quid tot haereses in
ecclesiam Dei invexit? Inter alias causas non postremo loco
ponenda est eloquentia, nunquam enim tam impias de Deo et
ejus cultu sententias disseminare potuissent, nisi hoc suum ve-
nenum eloquentiae melle edulcatum simpliciorum auribus atque
animis instillassent. Nullum enim unquam fuit tam impudens
mendacium, quod non ab hac patrocinium sibi invenit; dum
alius quartanam, alius calvitium, alius stultitiam laudat, et hac-
tenus quidem stulta et ridicula, veniendum est ad impia et blas-
phema. Aliquis foeminas homines esse negavit, imo inventus est
quidam tam projectae audaciae, qui ipsum diabolum laudare
non erubuit. En praedatos* eloquentiae fructus! Nonne praesti-
tisset illos mutos et elingues fuisse, quam ut has tam enormes
blasphemias in Deum et homines eructassent? Quid hic mihi
dicendum, auditores? Nonne eloquentia est blanda illa Siren,
quae (ut est in fabulis) superne speciosissimam virginem refert,
hoc est cunctis amabilis ac amplectenda videtur: Verum, turpiter
atrum desinit in piscem mulier formosa superne.?® hoc est exitu
foeda, luctuosa, horrenda. Quemadmodum enim illa in mari
Siculo navigantes suavitate cantus® allectos peremit, ita et haec
in vasto ac tumultuoso hujus mundi Oceano incautos homines
insidiosis fallacibus aurium blandimentis decipit pessundatque.
Et profecto si nihil aliud haberet eloquentia, propter quod re-
linquenda esset, hoc unum, quod jam dicam, sufficere posset,
scilicet quod a gravioribus et utilioribus studiis nos avocat.
Neque enim cuiquam gratis contingit, sed qui aliquod nomen
sibi in ea comparare vult, ille omnes Graecorum et Latinorum
oratores, historicos, poétas, grammaticos legendo evolvere tene-
tur, quod tempus majori cum fructu et utilitate vel Theologiae
vel Jurisprudentiae vel Philosophiae studiis impenderet. Etenim
et si multum superesset aetatis, parce tamen dispensandum esset,
ut sufficeret necessariis; nunc quae dementia est supervacua

2 Juv. Sat. 4,70

24 praedatos: praedaros ms.
% Hor. A. P. 3-4.

26 cantus: cautus ms.
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discere in tanta temporis aegestate! Hinc fit, ut necessaria
ignoremus, quia non necessaria discimus.¥’ Hinc factum est, ut
diligentius sciamus loqui quam vivere.® Hinc plerisque evenit, ut,
quod de Catilina dixit Salustius, loquentiae habeant satis, sapien-
tiae parum®. Hinc denique fit, ut morum vitia sub eloquentiae
umbra lateant® atque magis dictu speciosa, quam usu necessaria
in vita sectemur.’ Propterea valde placet illud Epicteti Stoici
consilium, qui nos oves imitari jubet et sicut illae herbam non
evomunt, ut pastoribus quantum comederint ostendant, sed
cibum concoquentes vellera et lac praebent,* ita et nos quantum
ex philosphiae praeceptis hauserimus non pompa verborum et
splendida oratione ostentare, sed vita et factis exprimere oportet.
Si potuisset Pythagoras vivere sine cibo, oleribus etiam parceret, si
sua sensa aspectu aut minore quam sermonis opera explicare,
omnino non loqueretur; tantum abest, ut linguam poliat et exor-
net.® Adeo:
Optimus est homini linguae thesaurus, et ingens
gloria, quae parcis mensurat singula verbis.>

Quod etiam sapientissimus Salomon probe intellexit, cum dixit
in multiloquio non deerit peccatum; qui autem moderabitur labia
sua, prudentissimus est.*> Item mors et vita in manibus linguae.®
Pessimum nocentissimumque hominis mali membrum lingua est.
Nihil hac mollius, nihil durius, prodesse enim potest etiam infan-
tissima sapientia; insipiens autem eloquentia, uti gladius in manu
furentis, non potest non obesse.”” Non cuiquam ergo vitio detur, id

7 Passim, e.g. Melanchthon, Scripta exegetica, p. 138, Seneca.
28 Sen. Ep., 88,42.

29 Gall. Cat.,, 5,5.

30 Tust. 5,2,7.

31 Curt. 5,1,8.

32 Polyanthea - Ostentatio (Epictetus, Encheridion, cap. 61).
3 Pico 42.

3 Polyanthea - Lingua (Hesiodus, Opera et dies 719-720).

% Polyanthea - Garrulitas (Vulg. Prov. 10:19).

% Polyanthea — Preces/Precatio (Vulg. Prov. 18:19).

%7 Pico 122 (Petrarca, De remediis, de eloquentia dialogus IX).
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non fecisse; quod fecisse vitium erat.*® Potius soliciti simus, quid
dicamus, quam quomodo, ut si oratio nostra non sit delectabilis,
venusta et faceta, sit tamen utilis, gravis et reverenda, etsi non
gratiam ex mollitudine, saltem majestatem ex horrore consequa-
tur® Laudabilius est musas in animo habere quam in labris, ne
quid in illo vel per iram sonet asperius, vel per libidinem enerva-
tius.®* Nostrum est componere mentem potius quam dictionem,
curare, ne quid aberret ratio, non oratio.** Tribus maxime per-
suadetur: vita dicentis, veritate rei, sobrietate orationis. Haec
sunt, quae fidem nobis conciliabunt;* qui his tribus instructus
fuerit, ille mihi satis eloquens erit.

Dixi.

Laurentius Andreae H66k

38 Pico 45.
3 Pico 46.
40 Pico 67.
41 Pico 68.
42 Pico 80.
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Eloquentiae Laus

Quemadmodum Glauco ille apud Platonem injustitiam laudat,
non ex judicio, sed ut ad majores justitiae laudes Socratem exsti-
mularet, consimili plane instituto (si parvis componere magna
liceret) frater meus in eloquentiam repugnante sensu atque natu-
ra licentius forte, quam par erat, invectus est.** Et hoc quidem
non ex sententia, sed ut a me eo majori diligentia ejus causa
ageretur. Caeterum meam tenuitatem huic provinciae imparem
esse libens agnosco, nec alio modo satis digne a me laudari elo-
quentiam posse scio, quam si omnem meam laudem infra ejus
sublimitatem ac majestatem infinitum subsidere fatear, et
proinde verear, ne laudes ejus culpa ingenii deteram et a me hoc
ipso gravius vituperetur, quod eam frigide laudem, quam a
fratre, qui hoc ex professo egit. Non enim potest eloquentia pro
merito laudari, nisi a se ipsa, hoc est, ab eo qui in dicendo exerci-
tatissimus fuerit; a quo quam longe absim, vel ex eo apparet,
quod hoc meum periculum non intelligam, sed rem aggrediar
viribus meis superiorem. Interim tamen, cum in magnis etiam
voluisse sat fuerit:

Et si desint vires tamen est laudanda voluntas,*

hoc mihi demonstrandum suscipiam eloquentiam nempe rem
esse maxime necessariam, omnium honestissimam, apprime
utilem dignissimamque, ut in ea addiscenda quam plurimum
studii atque operae collocemus. Quod dum facio, auditores om-
nium ordinum lectissimi, eo mihi aequiores animos atque atten-
tiores aures vos praebituros® spero, quo in meliori causa haec
mea versabitur oratio, cum autem tot ac tantae sint eloquentiae
laudes, ut earum finem difficilius sit, quam initium invenire.*
Primum tamen de origine ejus dicendum mihi video, quae non
apud Homerum vel Platonem, vel alium quemcunque Graeco-
rum aut Romanorum oratorem quaerenda est; cultores quidem
fuere hujus facultatis, non primi inventores. Major ac sanctior

# Pico 137.

4 QOvid. Pont., 3,4,79.

45 praebituros: praebitutos ms.
% Passim.
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quaedam res est Eloquentia, quam ut cuiquam hominum eam
acceptam feramus. Altius animo assurgendum est, si primum
fontem invenire velimus, scilicet ad eum omnis boni authorem,
Deum Teroptimum Maximum, a quo omnem donum optimum
ac perfectissimum descendit. Quis enim fecit os homini, quis
mutum ac surdum? Nonne ego Jehova ? inquit Dominus ad Mo-
sen.”” Ille hominem ab initio mundi ad imaginem suam creatum
binis praestantissimis donis prae brutorum animalium natura
ornavit atque instruxit, ratione videlicet et oratione; illa, res de
quibus verba facere volumus, meditamur et concipimus, hac
animi nostri cogitata patefacimus et cum aliis communicamus.
Utraque harum quam perfectissima in primo nostro parente
Adamo fuerit atque excellentissima inde colligere possumus,
quod singula animalia nominibus propriam eorum naturam
exprimentibus insignire potuerit. Quia vero, proh dolor, per
tristissimum protoplastorum lapsum* non tantum maxima caligo
intellectum ac rationem occupavit, ut saepe in judicando aberret
ac mala pro bonis, falsa pro veris amplectatur, sed etiam suavis-
sima illa harmonia inter rationem et sermonem ita turbata est, ut
si quid recte percipiat intellectus, id idoneis et significantibus
verbis lingua proferre non possit, ideoque contraria assuefac-
tione et arte leniendum et levandum est maximum hoc incom-
modum, ut ex philosophia et bonis disciplinis rerum cognitio-
nem nobis comparemus et deinde cirumspiciamus, quomodo eas
decenti ornata et copiosa oratione explicare valeamus. Quod
etiam Poéta Venusinus optime novit, cum inquit:

Scribendi recte (addo et loquendi) sapere est et

principium et fons

verbaque praevisam® rem haud invita sequentur.>
Idem et Seneca fatetur, qui interrogatus a quodam, quomodo
optime posset dicere, respondit: si nihil dixeris, nisi quod bene

47 Vulg. Exod. 4:11.

8 Passim.

4 praevisam: i.e. provisam.
0 Hor. A. P., 309-311.
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scieris.®* Cum nihil igitur sit eloquentia aliud quam copiose lo-
quens sapientia,® graviter errant, qui haec duo arctissimo vinculo
cohaerentia a se invicem disjungunt. Quid enim sapientia sine
hac prodest? Nam
Tu licet et Tamyram superes atque Orphea cantu,
non erit ignotae gratia magna Lyrae.”

Ita si quis vel ipsum Salomonem sapientia superet, quam tamen
apta oratione expedire nequeat, quid aliud erit quam absconditus
thesaurus, hominibus nullum usum praebens? Eloquentia autem
sine sapientia garrulitas quaedam ac loquacitas potius, quam
eloquentia dicenda est.** Quapropter gravissima est Catonis sen-
tentia, qui oratorem virum bonum dicendi peritum appellat; et
Platonis, cui eloquentia est virtus, qua quis Deo grata ac homini-
bus salutaria perspicue et ornate dicere potest.>® Quisquis igitur
oratoris nomen et verae eloquentiae laudem quaerit, is primum
virtuti ac sapientiae operam det necesse est.* Quod cum ita sit,
jure omnium honestissima censenda est eloquentia. Quid enim
praestabilius est, quam posse dicendo tenere hominum caetus,
mentes allicere, voluntates impellere quo velit, unde autem velit
deducere?” Quid est aut tam admirabile, quam ex infima multi-
tudine hominum existere unum, qui id quod omnibus natura
datum sit, vel solus, vel cum paucis facere possit? Aut tam ju-
cundum cognitu atque auditu, quam sapientissimis sententiis
gravibusque verbis ornata oratio et perpolita? Aut tam potens,
tamque magnificum, quam populi motus, judicum religiones,
senatus gravitatem, unius oratione converti? Quid porro tam
regium, tam liberale, tam munificum, quam opem ferre supplici-
bus, erigere afflictos, dare salutem, liberare periculis, retinere
homines in officio. Quid tam necessarium, quam tenere semper
arma, quibus tectus ipse possis, vel provocare improbos vel te

*! Polyanthea - Eloquentia (Sen. Cons. Marc., 6,12,1).

52 Polyanthea - Eloquentia (Cic. De Or., 3,52).

3 Ovid. A. A., 3.399-400.

% Cf. Cic. Inv., 1,1.

3 Polyanthea - Orator (Cf. Cic. De Or., 1,6,21).

% Emblemata Andreae Alciati, Facundia difficilis, Emblema CLXXXII.
7 Polyanthea - Eloquentia (Cic. De Or., 1,8,30).
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ulcisci lacessitus?®® 1d ipsum Virgilius noster venustissimis suis
versibus confirmat, dum ait:

Ac veluti magno in populo cum saepe coorta est

seditio saevitque animis ignobile vulgus,

jamque faces et saxa volant, furor arma ministrat;

tum pietate gravem ac meritis si forte virum quem

conspexere, silent arrectisque auribus adstant;

ille regit dictis animos et pectora mulcet.*
Hoc enim uno praestamus vel maxime feris, quod colloquimur
inter nos et quod exprimere dicendo sensa possumus. Quamobrem
quis hoc jure meretur® summeque in eo elaborandum esse non
arbitretur, ut quo uno homines bestiis maxime praestent, in hoc
hominibus ipsis antecellat? Ut vero jam ad illa summa veniamus,
quae vis alia potuit aut dispersos homines unum in locum congre-
gare, aut a fera agrestique vita ad hunc humanum cultum civi-
lemque deducere, aut jam constitutis civitatibus leges, judicia,
jura describere?® Haec est illa Orphei et Amphionis lyra, de qua
Horatius ita canit:

Sylvestres homines sacer interpresque deorum

caedibus et victu faedo deterruit Orpheus;

dictus ob hoc lenire tigres, rabidosque leones.

Dictus et Amphion Thebanae conditor Urbis

saxa movere sono testitudinis et prece blanda

ducere, quo vellet.®?
Hanc eloquentiam per Mercurium depinxerunt mythologi, quem
facundiae Deum, nuncium divorum, a summo Jove prognatum
fingunt. Tegitur ille galero, ut ostendatur adversus invidiae fulmi-
na solam eloquentiam plurimum valere; significatur etiam gratia,
quam quis sibi apud auditores eloquentia cumulat. Item vivacitas
- ea enim praeclara facta ab interitu asserit, dicente poéta:®

%8 Polyanthea - Eloquentia (Cic., De Or., 1,8,31-32).

% Verg. Aen., 1,148-153. Tum /.../ mulcet: Polyanthea - Eloquentia.

¢ jure meretur: non iure miretur Cic. De Or. 1,8,33.

¢1 Polyanthea - Eloquentia (Cic. De Or., 1,8,33).

62 Polyanthea - Poenitentia/Poeta (Hor. A. P., 391-396).

¢ Hanc eloquentiam /.../ poéta: Cf. Polyanthea - Eloquentia (Boccatius lib.
12, cap. 62).
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O sacer et magnus vatum labor! Omnia fato

eripis et miseris donas mortalibus aevum.*
Alata fert talaria;®® sermo enim velox est, et ob id ab Homero alata
verba vocantur. Idem et Horatius ait:

Nescit vox missa reverti*

Et semel emissum volat irrevocabile verbum.s’
Virgam quoque fert, qua ferunt illum animas ab orco vocare, alias
demittere, quod nihil aliud significat, quam plurimos e mortis
faucibus eloquentia liberatos, plurimos etiam morti adactos.*® Ita
Cicero communi voce ob necatum Clodium, Milonem eripuit
eloquentiae viribus, ita et Popilium Lenatem, Caelium et innume-
ros alios. Is eadem fandi majestate Lentulum, Cethegum, Sexti-
lium atque ejus farinae homines potentissimos morti tradidit. Est
et ejus virgae natura ventos excitare et tranare nubila, quod indi-
cat eloquentiam seditiones commovere et, si cupiat, eas sedare
posse. Ita Cicero turgidum Caesaris in Dejotarum pectus pacavit.
Virga haec somnos dat ac adimit; ita eloquentia inertes sopitosque
ad exercendum se admonet, quum praemia opulentissima propo-
nit et decoris memores esse jubet, sopit nimium audaces et teme-
rarios, quorum non orare sit, sed potius latrare.

Serpens est implicitus virgae, quod prudentia maxime ora-
torem deceat,® quam huic animali tum Aristoteles, tum etiam
sacrae literae tribuunt. Neque minus Reipublicae rectoribus
prodest, ut plebeis ac rudibus convenienti quodam modo per-
suadere possint, ubi saepe exhortando, dicendo, cuncta sapienti
oratione moderando plus efficiunt quam viribus; consilio et
prudentia populum languentem incitent, effrenatum’™ moderen-
tur”* Praeterea etiam militiae praefectis utilis est, qui hac arte

¢ Polyanthea - Eloquentia (Luc., 9,980-981).

% Polyanthea - Eloquentia.

% Polyanthea - Poeta, Verbum (Hor. A. P., 390).

¢ Polyanthea - Loquacitas (Hor. Ep., 1,18,71).

% Polyanthea - Eloquentia (Verg. Aen., 4,239-244).

% Hanc eloquentiam /.../ deceat: Cf. Polyanthea - Eloquentia, Poéta, Lo-
quacitas.

70 effrenatum: effrenatam ms.

7! Polyanthea - Orator (Cic. De Or., 1,46,202).
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animos militum nunc accendunt inflammantque, nunc permul-
cent ac sedant. Ut videre est in Alexandro Magno, qui milites
suos bellum multoties detrectantes suavi sua oratione ad
perseverentiam hortatus est. Ac ne plura quae sunt pene innu-
merabilia consecter, brevi comprehendam. Hac arte, declamator
in scholis, concionator in templo, politicus in senatu, ad popu-
lum in aula, foro judiciis, consiliis, comitiis, legationibus, episto-
lis, colloquiis, contractibus, egregium quid in suo munere quisquis
praestare poterit. Merito igitur a Cicerone flexanima dicitur, cum
inclinatum erigere, stantem inclinare, adversantem et repugnantem
capere, animos hominum in quamcunque partem vertere possit.”?
Per hanc multae urbes constitutae sunt, plurima bella restincta,
fortissimae societates, sanctissimae amicitiae comparatae.”

Video vos expectare, auditores, ut ad ea diluenda veniam,
quae contra eloquentiam allata sunt. Et quoniam ea partim levio-
ra sunt, quam ut aliqua confutatione digna sint, partim per ea,
quae a me hactenus dicta sunt, facile corruant, quare hic me
quam brevissime expediam. Et imprimis quidem quamvis hoc
concedam tantam esse vim veritatis, ut contra omnium ingenia,
calliditatem, solertiam contra fictas hominum insidias, facile se
per seipsam sine eloquentia defendere possit, ut est a multis saepe
defensa,’* tamen claritate et nitore sermonis illustranda et expli-
canda est, tum ut potentius influat in animos et vi sua instructa et
luce orationis ornatay® tum ut malorum improbitate depressa
emergat et velut e profundo eruatur’s Sicut enim statuae non
tantum e materia, sed multo magis a forma, quam artifex iis im-
posuit, commendantur,” sic etiam, si ea quae vera sunt apte dis-
tincta et ornate proponantur, eo majori cum gratia ab auditori-
bus audientur et probantur. Et licet saeculo nostro sublatus sit
mos ille orandi causas in judiciis, Graecis et Romanis olim usita-

72 Polyanthea - Retorica (Cic. De Pr., 2,44,187; Cic., Inv., 1,1).

73 Polyanthea - Eloquentia (Cic. De Or., 2,44,187).

74 Polyanthea - Veritas (Cic. Cael., 26,63, Lact. Inst. [, praefatio).
75 Polyanthea - Veritas (Lact. Inst., I, praefatio).

76 Polyanthea - Veritas (Cic. Clu., 65,183).

77 Pico 123.
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tus, et legibus hodie non eloquentia agantur et dijudicentur om-
nia, tamen utilis est oratoria, ut tunc etiam commode et cum
efficacia dicamus, membris justa proportione inter se consentient-
ibus, ne monstrosa sit oratio.”

Et hujus artis patrocinio saepe virtus et veritas indigent ob
fortunae caecitatem, invidiam, iniquorum potentiam et vafri-
tiem, judicii corrupti affectum vitiosum et praejudicium, prae-
sertim ubi argumenta sunt languidiora, minus obvia, explicatu
difficiliora. Ad reliqua autem, quibus tanquam fucata, adulatrix,
mendax, damnosa suggillatur, quid aliud reponam, quam illud
sermone tritum, usus habet laudem, crimen abusus habet.” Et si
quis bono male utatur, arti non adscribendum, quod abusus
invexit. Neque enim propterea pro patria non est miles armandus,
quia contra patriam nonnulli arma sumserunt, aut ideo uti non
debent docti bonique medici remediis ad salutem, quia his etiam
ad perniciem indocti pessimique abutuntur aut, quia multi vino
inebrientur, ob id incidendae vites, quod fecisse legitur Lycurgus,
sed propius admovendi sontes. Ita nec prorsus abjicenda et dam-
nanda eloquentia, quia multi abutuntur, sed potius adhibenda
cautio, ut fiat salutaris. ** Quis enim nescit eloquentiam, hoc est
peritiam facultatemque dicendi, sic esse utilem vel inutilem, ut
fuerint utilia vel inutilia quae dicuntur #' Nec accusanda res est,
per quam cum virtute aliis praestare possis, sed homines potius,
qui rem illam male tractando corrumpunt, et eloquentiam ad
salutem hominum natam ad fallacias et injurias transferunt.®? Et
sicut vina vasis e taxo factis infusa mortifera fiunt, ita salubris illa
eloquentia (vel accuratius loquendo ejus quaedam umbra et
species, vere enim eloquentem nullum esse, nisi virum bonum,
antea dictum est), si inciderit in hominem pestilentem, moribus
illius noxia redditur®® Etenim sincerum fuerit nisi vas, quod-

78 Casp. Bartholini Oratoria, 1630, 7v.

79 Passim.

8 Polyanthea - Abusio (Aug., Acad. I).

81 Polyanthea - Abusio (Erasmus, Plutarchos).
82 Polyanthea - Abusio (Isocratis, Nicocles).

8 Polyanthea - Abusio (Plin. H. N., 16,2).
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cunque infundis, accescit;* ita et haec corrumpitur, si insiderit in
animum ambitiosum, aut aliis pravis affectibus occupatur.®> Quo
enim quaeque disciplina sanctior, eo fit perniciosior, si contigerit
improbo.®

Deinde non metuendum est, ut illud tempus perdamus, quod
bonorum authorum lectioni consecramus, quia non adeo sunt
vacui rerum nugaeque canorae, ut operae pretium lectoribus non
refundant, sed praeter omnium, quam continent, temporum et
populorum historiam, propter quam unam lectu dignissimae
essent, infinitarum etiam rerum ultissima pariter ac jucundissi-
ma cognitione nos instruunt atque saluberrimis Philosphiae
praeceptis et ab historia depromptis exemplis ad virtutes in-
flammant et a vitiis deterrent propositis utrorumque condignis
praemiis vel paenis. Tantum igitur abest, ut illud tempus perire
existimem, ut hoc solum recte dispensari crediderim, quod hisce
legendis relegendis, atque ad usum et studia nostra applicandis,
accommodandis insumitur.

Cum ergo Eloquentia res sit adeo honesta, ut nullis artium li-
beralium cedat, adeo utilis, ut ad omnes vitae partes et officia
usus ejus sese porrigat, adeo necessaria, ut ea carere non possi-
mus, adeo jucunda, ut non velimus, jure meritoque eam ame-
mus, laudemus, optemus nullisque operis aut impensis parca-
mus, ut illam nobis comparemus. Quod ut commodius fieri
possit, semper Deum teroptimum maximum ardentissimis votis
ac precibus solicitabimus, ut Regem nostrum Clementissimum,
una cum Regina Domina nostra Clementissima et tota regia
domo ac familia regnique proceribus salvos, incolumes, faelices,
florentes quam diutissime protegat ac tueatur, ut sub ejus impe-
rio pax et tranquillitas in Ecclesia ac republica sarta tecta sit et
duret. Conserva etiam, o Deus, regiam ac almam hanc Acade-
miam, omnium bonarum artium ac disciplinarum sedem ac
altricem laudatissimam, ut in ea incorrupta religio, vera pietas,

8 Polyanthea - Timor (Hor. Ep., 1,2,54).
8 Polyanthea - Abusio.
8 Polyanthea — Abusio (Epichthetos, Gell., 17.19.4).
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solida eruditio ad finem usque mundi maneat, vigeat, floreat,
perennet.
Dixi Andreas Andreae H66k
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[Dedikationer]

Till den berémde och vilborne herrn herr Gustav Karlsson
Banér, friherre av Gamla Karleby, dgare av Orby, Krdkerum, Wer-
pel, Séter etc., en mycket valvillig herre och frikostig mecenat,

och likaledes till den vérdnadsvirde och berdmde herrn, herr
Magister Michael Michael Olai Bostadius, inflytelserik och om-
sorgsfull prost och kyrkoherde i Vendel, en vilvillig beframjare,
och dven till de kloka, bildade, framstaende och hedervirda
herrarna, herr Anders Andersson Ho6k, Kungl. Maj:ts trogne
fogde i Orbyhus ldn, sin kiraste far, vilken bor hedras med all
sonlig lydnad och vérdnad,

till herr Lars Bengtsson Hierpe, rattvis lagman i Uppland,

till herr Lars Andersson Hook, Kungl. Maj:ts fogde i Olands
hérad etc., sin kloke och dlskade farbror,

till herr Jacob Andersson HO0Kk, flitig skattméstare i Géstrikland,
sin mest dlskade och vénlige bror.

Till denne store patronus, till denne vilgorare, vérd all tacksam-
het, till dessa sina drade mecenater dedicerar och riktar Anders
och Lars Andersson H66k 6dmjukt, vérdnadsfullt och tjanstvil-
ligt dessa tal.

[Preses inbjudan till orationsakten]

Vi hélsar de larda ldsarna

Vi informerar er genom detta lilla anslag om en 6vning i retorik,
vilken de 6dmjuka ynglingarna och bréderna herrarna Anders
och Lars Hook har beslutat att hilla. Ty med denna dvning har
de ansett sig erhélla ett forsta tillfille att skaffa sig aktning hos
andra for sig sjilva och sin flit. De har valt ett innehall savil
behagligt som snillrikt: valtalighetens lov och klander. Och den
yngre borjar siledes med ett klander av viltaligheten; darpa
foljer den éldre, som skall hylla véltaligheten sedan han vederlagt
de tidigare argumenten. Allt detta skall de gora koncist och kort-
fattat. Det ar darfor skaligt att ni kommer i stort antal och ger
dem er uppmairksamhet, da dven tidpunkten uppmanar dartill,
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vilken inte dr bokad for nagra andra sysselsittningar. De skall
niamligen halla dem idag, efter aftonsangen, efter vilken vi for-
vantar oss att ni kommer till det stérre auditoriet. Farval!

Johannes Schefferus, offentlig professor Skytteanus i véltalighet
och politik och tillférordnad dekan.
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Klander av viltaligheten
Jag tror att ni, drade dhorare, undrar vad som har tagit at mig,
jag som fortfarande ar en yngling, och dessutom har ett svagt
intellekt och inte dr begavad med nagon lirdom, da jag, efter att
ha beslutat att lagga fram ett prov pd mina studier, nagot som
inte passar sig att gora fran denna upphdjda plats om det inte ar
perfekt och utarbetat i avseende pé snille och flit, har valt detta
amne, ndmligen att ge mig i kast med att angripa viltaligheten,
under sa ménga drhundraden och av alla ldrda s& hyllad och sa
forhirligad genom manga lovprisningar, och stilla i tvivel dess
nytta och vdrdighet och misstankliggéra denna for er. Eftersom
detta mitt beslut, vid forsta anblicken, forvisso kan tyckas er inte
blott dumt, smaklost och vansinnigt, utan dven dumdristigt,
vaghalsigt och foga passande for min alder och brist pa konstfar-
dighet, s& vet jag att detta rad fran den lyriska poeten med ratta
kommer att hallas emot mig av er. Det lyder salunda:
Vilj, ni som ska skriva, ett dmne som passar er och be-
grunda ldnge vad axlarna vigrar béira och vad de formdr.!

Dock har det, dhorare, om jag inte misstar mig, alltid funnits
frihet for fria sinnen att prova sina krafter i friga om vilket stoff
som helst, bara det inte gir emot fromheten och de goda seder-
na, och, sedan argument fran béda sidor inventerats, driva dessa
och vederldgga dem allt utefter eget huvud. D4 jag nu hyser tillit
till att denna nad skall vederfaras d4ven mig av er alla, ni som &r
rustade med andlig forfining och skicklighet, skall jag nu med er
agera en smula som sofist och forsoka bevisa denna paradox,
namligen att just denna valtalighet, som aldrig hyllats tillrdckligt,
inte blott 4r umbidrlig, onyttig och 6verflodig, utan aven farlig
och nagot som bor undvikas. Dérfor ber jag och bonar med den
vordnad och respekt som jag formar, att ni skall vardigas talmo-
digt lyssna till mig da jag helt kort ger ett konstlost och enkelt tal
(ty den som ifrédgasatter valtaligheten kan inte forvéinta sig nagon
hjélp av denna och bor sé heller inte ha nagon sadan).

Och for att borja med det som &r det viktigaste i saken - vilket
jag tror att ni dessutom haller med mig om - sé ar valtalighetens

! Horatius, Ars Poetica, 38-40.
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framsta uppgift och mél att 6vertyga, det vill siga, att med ord
forstora eller forminska en sak som tagits till Gmne att tala om och
kunna fordndra dess skepnad och utseende till vad som helst, sd
att saken framstdr for dhorarna inte som den egentligen dr, utan
som talaren vill att den ska vara, och om den inte dr det, sd att
den verkar vara sd, och pd sd vis med viltalighetens magiska kraf-
ter (vilka de standigt for pd tal) forvandla vitt till svar® och av en
fluga gora en elefant. Just detta fornekar inte den storste och
kénde retorikmastaren Cicero, vars auktoritet ni varderar hogt,
nér han siger att inget dr sa otroligt att det inte genom tal kan
goras trovdrdigt, inget sd hemskt och sd ovdrdat att det inte kan
fds att glinsa genom tal och liksom forfinas.? Jag forstar helt enkelt
inte vad annat hela denna konst dr, om jag nu far kalla ett fikon
fikon och en spade spade,* dn ett slags formdga att luras, kringgd
och bedra, eftersom den alltid overskrider sakens natur genom att
forstora eller sviker den genom att forminska och lurar mdénni-
skors sjilar med smicker i det att den ricker fram en bedrdglig
symfoni av ord, lik skuggor och skenbilder.®

Och om nu detta péastaende kanske synes alltfor hart och
oforskamt f6r nagon av er, skall jag som vittne fora fram den mest
viltalige av greker, Demosthenes, vilken, driven av sanningens
kraft, sdger just detta som jag siger, fastin en smula enklare och
mer tydligt. Ty han svarade framforandet’, ndir han tillfragades
om vad som var det mest effektiva i talandet. Han sade samma
sak sedan han blivit tillfrdgad bade tva och tre ginger; och han
erkinde att det var det han hade att tacka for ndstan allt.> Man
behover inte ndgon siare av Oedipus slag’ for att forstd vad som
menas med framférandet. Ty det som de som bendmner saker
med deras ritta namn kallar blindverk, bedrdgeri och logn, kallas

2 Jfr Pico 23 (med Pico avses i det foljande Bausis utgava av Picos brev).
Aven Aristoteles, Retoriken 11,26,1403.

* Cicero, Paradoxa Stoicorum, Inledningen 3.

* Passim, tex. Erasmus, Colloquia familiaria Pseudochei et Polythemi.
‘Spade’ en fri tolkning av ‘scapha’ (dryckesskal).

5 Jfr Pico 24.

¢ Jfr Valerius Maximus, Dictorum factorum memorabilium, 8,10.

7 Passim.
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av talarna for prydnader, utsmyckning och firg.® Och eftersom de
inte finner sakerna i sig motbjudande, fordndrar de bara sakernas
namn.® Och for att nu ga dnnu langre, skall jag nu klargora att
nyttan av denna tillkranglade viltalighet ar ingen alls, eller yt-
terst liten, ty vare sig ndgon genom denna vill ldra ut sanningen
eller bekrifta nigot tveksamt eller overtyga om nagot falskt sa
kan den inte astadkomma nagot av detta. Ty sanningen dr en
vordnadsvird och gudomlig sak som inte behover ndgon prydnad,
vars styrka dr sd stor att den i sig trdnger sig in i mdnniskorna
sjdlar; den vill synas éverallt och énskar finnas i sin helhet infor
dgonen och stdllas till doms; den vet att forhalla sig pa sd vis att
den i sin helhet kan behaga; och i den grad ndgon forsoker ticka
over den, sa forlorar den i dra; den vill vara drlig och ren; vad
man dn blandar in i den forgiftar, forfalskar man den och gor den
till ndgot annat. Sanningen stdr ensam pd sin plats, fran alla hall
stabil och fast,"® utan att behova forstoras eller forminskas. Den
som forlitat sig pa sanningen kan ingen kraft slita bort, inget
bedrageri locka ivig, ingen oreda péverka. Sanningen tillater inte
négot utifran kommande, inget frimmande, den forlitar sig pa
sig sjélv, inte mindre &n nagon gudom, vackrare 4n alla stjarnor,
starkare 4n allt stal. Och pd samma sitt som ett hus av marmor
inte behover ndgon mdlning och ett vackert utseende forstors av
smink, och man tar bort dess vérdighet och skonhet om man over-
drar den med ndgot, sd blir sanningen inte klarare utan fordunk-
las av viltalighetens utsmyckning. Ty om ndgot framgdr som
tidigare var dolt, sa kommer det som tillkommer, vad dn det dr,
att vara till forlust och inte till vinning.!* Dérfor bor man inte leka
med eller vara for frikostig med troper eller ord, eller forhdiva sig
med metaforer, eller viga sig pa konstfullheter i en sd allvarlig och
betydelsemdttad sak, i vilken det dr ett brott att ta bort, ligga till
eller fordndra ndgot.’? Och talarna sjdlva kinner till att det inte

8 Jfr Pico 24.

° Lactantius, Divinae Institutiones, 6,15,3.
10 Tfr Pico 91-93.

' Tfr Pico 85-89.

127fr Pico 94.
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finns plats for deras konst i fraga om saker som 4r uppenbart
sanna. Ty:
I en enkel sak kan vem som helst vara viltalig
Ett svart material dr virdigt retorerna.®

Saledes bidrager viltaligheten inte till att fora fram sanningen.
Om nu nagon skulle ta sig for att med hjilp av den bekrifta
ndgot tveksamt eller 6vertyga om ndgot falskt,** skulle denne bara
astadkomma detta - sd snart som dhorarna mdrker att talaren tar
till sprakets prakt och skonhet, misstinker de att han hyser foga
tilltro till sin sak och inte forlitar sig pd sanningen och forsoker
locka mdnniskor till sin dsikt medelst fagert tal;'* nagot som gor
att de haller tillbaka sitt bifall. Vilket ocksé Seneca sdger anga-
ende handelsminnen, nidmligen att dessa med utsmyckningar
forsoker gomma vad som kan tinkas misshaga nir det giller
deras varor men samtidigt gor just dessa prydnader koparna
misstainksamma. Detsamma vill jag sdga angdende talarna: ju
mer de strivar efter att dolja brister i sak genom talets utsmyck-
ning, desto mindre tilltro vinner det som de sdger. Ty om dhora-
ren dr en smula mer begdvad, kan han inte hoppas pd annat én
lomskheter genom detta sminkade tal.'* Och detta dr orsaken till
att Alkibiades sade att han inte alls paverkades av Perikles glin-
sande och utarbetade tal, men vil av Sokrates nakna och enkla
ord.”” Och om det nu négon gang har lyckats nagon att orden har
péverkat méanniskorna med sin instillsamhet, beror detta pa
ahorarnas godtrogenhet och enkla sinnen och inte pa konsten.

Lat oss nu betanka vad av godo denna beromvirda valtalighet
har givit det ménskliga slaktet. Och, for att nu inget siga om de
tva mest berémda talarna Cicero och Demosthenes, av vilka den
forstnamnde drev Antonius till att forsitta staten i fara, den
sistnamnde eggade atenarna till att starta krig mot Philip, kung
av Makedonien; bada foretagen gick dem illa, och forde med sig

3 Ovidius, Tristia, 11,21.
14 Pjco 49.
15 Pico 26.
16 Pico 79.
17 Pico 77.
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ett 0desdigert slut f6r dem och ett stort nederlag for fosterlandet.
Jag skulle kunna rikna upp fler och liknade saker, men nu bor
jag skynda till viktigare ting. Ty om jag nu skall ga djupare in pé
saken, skall det sta klart att valtaligheten har varit om inte orsa-
ken, sa starkt bidragande till alla vara olyckor. Ty om jag vagar sa
sdga, vad lockade vara forfader till att 4ta av den f6rbjudna fruk-
ten? Var det inte ormens bedrigliga och lognaktiga viltalighet?
Vad har drivit fram sd manga grymma krig och bevapnat kungar
till dmsesidigt fordarv, vilkas tillgangar oftare smicker 4n fienden
tillintetgjorde. Var det inte lismarnas instdllsamma viltalighet?
Ty det finns inget som denna makt inte kan tro sig om, nir den
prisas som gudars like. Vad har drivit sa ménga kittare mot
Guds kyrka? Bland manga orsaker bor viltaligheten inte sittas
pé den sista platsen, ty aldrig hade de kunnat sprida s& manga
ofromma asikter om Gud och gudsdyrkan, om de inte hade in-
gjutit sitt gift, sotat av véltalighetens honung, i de favitskas 6ron
och sjilar. Ty det har aldrig funnits ndgon l6gn sa oférskamd att
den inte tagit hjalp av denna konst, da en hyllar tredjedagsfrossa,
en annan skallighet, en tredje dumheten. Sa langt handlar det
bara om dumheter och 16jevickande ting, men nu kommer vi till
skandligheter och hidelser: nagon har fornekat att kvinnor ar
manniskor, ja, man har funnit nagon vara av en sa fordarvlig
djarvhet att han inte ens har blygts over att hylla djavulen. Skada
dessa valtalighetens stulna frukter! Hade det inte varit battre att
dessa vore stumma och utan tungor, dn att de spydde ur sig
dessa enorma skymfer mot Gud och ménniskorna? Ty vad skall
jag vil siga hir, 8horare? Ar inte viltaligheten en instéllsam forfo-
rerska, som (likt i sagan) liknar en vacker jungfru ovanifran, och
alltsd synes dlskvird for och uppskattad av alla, men den vackra
kvinnan dndar skéndligen i en mork fiskstjdrt under ytan.'®

Det vill sdga, hon ér ett hemsk, olycksbringande, fruktansvard
till sin avslutning! P4 samma sitt som denna ju dédade de som
seglade pa det sicilianska havet sedan hon lockat dem med séng-
ens skonhet, si bedrar och fordarvar viltaligheten oforsiktiga

18 Horatius, Ars Poetica, 3-4.
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ménniskor pa virldens vida och oroliga ocean med ett 16mskt
och bedrigligt 6ronens smicker.

Och om det forvisso inte funnes nagot annat pa grund av vil-
ket valtaligheten borde overges, sa skulle detta enda som jag nu
skall siga ricka, namligen att den avhaller oss fran andra mer
seriésa och nyttiga studier. Ty den kommer inte négon till del
utan kostnad; den som vill skaffa sig ett namn genom denna, han
maste forkovra sig genom att ldsa alla grekernas och romarnas
valtalare, historieskrivare, poeter och grammatiker, en tid som
han mer fruktbart och till storre nytta borde dgna at studier i
teologi, juridik eller filosofi. Och dven om det skulle finnas kvar
mycket tid, borde den dndd disponeras sparsamt si att den
rackte till for det nédvéandiga; nu i denna tidsbrist, vilken galen-
skap att lara overflodiga ting! Detta gor att vi inte kdnner till det
nodvindiga, eftersom vi lir oss det som inte dr nodvindigt."®
Hirav sker att vi mer noggrant ldr oss att tala dn att leva.®® Pa
grund av detta har de flesta, vilket Sallustius sdger om Catilina,
tillrdckligt med viltalighet men foga klokhet? Harav kommer
ocksé slutligen, att sedernas fordirv gommer sig under viltalig-
hetens skugga® och att vi mer efterstrivar i livet det som dr tjusigt
att tala om dn det som dr nodvindigt att bruka.® Darfor ar det
rad som stoikern Epiktetos gav mycket gott, da han befaller oss
att imitera firen; pd samma vis som dessa inte spyr upp grdset for
att visa herdarna hur mycket de dtit, utan sedan de smdlt fodan
producerar ull och mjélk, sd bor dven vi visa fram det vi Ost ur
filosofins rad inte med ordens stdt och strdlande tal, utan genom
vdrt liv och vdra girningar Om nu Pytagoras hade kunnat leva
utan foda, skulle han ha latit bli ocksd gronsakerna, och om han
hade kunnat forklara vad han menade med sitt ansiktsuttryck
eller genom ndgot som krivde mindre mdda dn att tala, skulle han

19 Passim.

2 Seneca, Epistulae morales ad Lucilium 88,42.

2 Sallustius, Bellum Catilinarum sive de coniuratione Catilinae, 5,5.
2 Justinus, Historiarum Phillippicarum, bok 5 (2,7).

2 Quintus Curtius Rufus, Historia Alexandri Magni, 5,1,8.

24 Polyanthea - Ostentatio (Epiktetos, Enchiridion, kap. 61).
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inte ha talat alls, sa foga troligt dr det att han skulle ha putsat och
utsmyckat sitt tal > Alltsa:

Den storsta skatt for mdanniskan och en vildig dra

ligger i det tal som mdter var sak med fd ord.*
Detta forstod dven den mycket vise Salomon korrekt nir han sa
att hos den pratsjuke saknas inte synd;”’ den som behdrskar sina
lappar dr den klokaste.?® Salunda ligger bdde dod och liv i tungans
makt. Tungan dr den ddliga mdnniskans sdmsta och mest skad-
liga organ. Inget dr mjukare dn denna, inget hdrdare, ty dven den
mest tystlatna klokhet kan vara till nytta, men en ddraktig vilta-
lighet kan inte vara annat dn till skada, likt ett svird i en rasande
persons hand. Salunda skall det inte hdllas emot ndgon sdsom ett
fel att han inte gjort ndgot som det skulle varit fel att gora. Vi md
snarare bekymra oss over vad vi sdger dn hur, pd sd vis att om
vdrt tal nu inte dr njutbart, vackert och elegant, ma det dock vara
nyttigt, allvarligt och vérdnadsvirt, dven om det inte far skonhet
genom sin mjukhet utan bara far virdighet genom den skrick det
injagar. Det dr mer lovvirt att ha muserna i sinnet dn pd lippar-
na, for att inte ndgot i detta genom vrede skall lita hardare, eller
genom lystnad mer kraftlost. Det dr vart uppdrag att tygla sinnet
mer dn talet, att ombesorja att fornuftet inte gdr vilse, snarare dn
talet. Man Overtygar bdst genom tre saker: den talandes livshall-
ning, sakens sanningshalt och talets besinningsfullhet. Detta dr de
ting som skapar tilltro till oss; den som dr utrustad med dessa tre,?
han &r enligt min mening viltalig nog.
Sélunda har Lars Andersson Hook talat.

25 Jfr Pico 42.

% Polyanthea - Lingua (Hesiodus, Opera et dies, 719-720).

7 Polyanthea - Garrulitas (Vulgata, Ordspréksboken 10:19).

28 Polyanthea - Preces/Precatio (Vulgata, Ordspréksboken 18:19).

» ”S4lunda ligger /.../ dessa tre”: Hela detta stycke bestar av fraser himtade
ur Picos brev, paragraferna 45, 46, 67, 68, 80. Jfr inledningen till denna
textutgava.
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Lovprisning av viltaligheten

Pd samma sitt som Platon lit den beromde Glaukos hylla réttvi-
san, inte utifrdn Overtygelse utan for att driva Sokrates till dn
storre hyllningar av rdttvisan, sa har min bror helt enligt lik-
nande foresats (om det nu ar tillatet att jaimfora stora ting med
sma) angripit viltaligheten kanske mer dn nodvindigt i det att
han gatt emot sitt fornuft och sin natur.® Och detta forvisso inte
utifran sin egen 4sikt utan for att denna fraga skulle drivas med
desto storre noggrannhet av mig. For vrigt erkdnner jag garna
att min skicklighet f6r denna uppgift ar otillricklig, och jag vet
aven att valtaligheten inte later sig hyllas tillrackligt vardigt,
annat 4n om jag erkdnner att min egen lovprisning i allt kommer
att vara underlagsen sakens upphojdhet och vardighet. Dessutom
fruktar jag att jag skall forstora lovprisningen av den pa grund av
min oskicklighet och att den skulle klandras hardare av mig, om
jag beromde den med kyla, dn av min bror, som hade i uppgift
att klandra den. Ty véltaligheten kan inte helt rattmatigt hyllas,
om den inte gor det i sin egen ritt, det vill sdga av ndgon som &r
mycket trdnad i talandet; jag ar langt ifran detta, vilket blir tyd-
ligt just genom att jag inte forstar min egen utsatta position, utan
tar mig an en sak som Overstiger min formaga. Men tills vidare,
eftersom sjélva viljan ar nog i fraga om stora ting:

Aven om krafterna saknas, dr viljan dndd lovvird,”

atar jag mig att bevisa att valtaligheten ar en mycket nodvandig
sak, den drbaraste av alla, och frimst av allt synnerligen nyttig
och virdig, varav foljer att vi bor dgna sa mycket flit och méda
som mojligt at att lara denna. Medan jag gor detta, mest fortraft-
liga publik av alla stand, hoppas jag att ni skall erbjuda mig sa
mycket nadigare sinnen och mer uppméarksamma 6ron, eftersom
mitt tal skall hallas for en god sak, da ju valtalighetens lov ér sa
mangfaldigt och sa stort, att det dr svdrare att hitta dess slut dn
dess borjan.?? Forst bor jag dock tala om dess ursprung, vilket
inte bor sokas hos Homeros eller Platon eller hos nagon av de

30 Pico 137.
31 Ovidius, Epistulae ex Ponto, 3,4,79.
32 Passim.
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grekiska eller romerska valtalarna; ty dessa var enbart de forsta
anviandarna och inte de forsta uppfinnarna. Viltaligheten dr en
storre och mer helig sak, 4n att vi skall kunna tillskriva den na-
gon ménniska. Nej, vi bor hoja oss i sinnet om vi vill finna dess
ursprungliga killa, det vill sdga till den trefaldigt storsta guden,
ursprunget till allt gott, fran vilken alla de bésta och mest full-
komliga gavor kommer. Ty vem gjorde mdnniskornas munnar,
vem skapade de stumma och dova? Var det inte jag, Jehova, fra-
gade Herren Moses.*® Gud skapade minniskan vid vérldens
tillblivelse till sin egen avbild och prydde och utrustade henne
med tva mycket framstdende gavor jamfort med de ofornuftiga
djurens natur, namligen fornuftet och talet; med det forst-
namnda betdnker vi och utarbetar de saker om vilka vi vill tala,
med det senare yppar vi och kommunicerar vara sjalars tankar
med andra. Och hur fullkomliga dessa bada var hos var forste
forfader Adam kan vi gissa av att han kunde beteckna alla djur
med namn som uttryckte deras natur. Men eftersom det, ack, pd
grund av de forsta mdnniskornas fall* inte bara lade sig det
storsta morker 6ver forstand och férnuft, sa att de ofta forirrade
sig i sitt omdome och tog det onda for det goda, det falska for det
sanna, utan den ljuva harmonin mellan férnuft och tal ocksé blev
sd stord, att om fornuftet uppfattat nagot pa ett korrekt vis, sa
kunde tungan inte fd fram detta med passande och betydelsefulla
ord, s& méste denna stdrsta olagenhet mildras och lattas medelst
traning i det motsatta och i konsten, for att vi skall kunna skaffa
oss kunskap om tingen fran filosofin och de goda vetenskaperna,
och dérefter fundera 6ver hur vi skall kunna forklara dessa ge-
nom ett valtaligt och lampligt smyckat tal. Vilket dven poeten
fran Venusia val visste da han sa:

Att vara klok dr borjan och kdllan till att skriva korrekt

(och dven till att tala) och

orden foljer villigt den uttinkta saken.*

» Vulgata, 2. Mos. 4:11.
34 Passim.
35 Horatius, Ars Poetica, 309-311.
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Aven Seneca siger detsamma, nir han, tillfrigad om pa vilket
sitt man bast kan tala, sager: om man ldter bli att prata om sd-
dant man inte vdl kdnner till> Eftersom viltalighet inte dr ndgot
annat dn en rikt talande visdom,” tar de allvarligt miste som
skiljer dessa tva ting, som &r hart sammanldnkade med varandra.
For vad nyttar visdom om man saknar denna férméga? Ty:

Ma vara att du skulle overtriffa Thamyras® och Orpheus

med sang,

vem skulle uppskatta din lyra om ingen kunde héra den?
Salunda, om nagon overtraffar sjélve Salomon i vishet, men inte
kan uttrycka den i ett passande tal, vad skulle det vara om inte en
gomd skatt, som inte erbjuder nagon nytta till ménniskorna. Ty
en valtalighet utan klokhet bér snarare dn viltalighet kallas en
slags pratsjuka och taltringdhet.®® Ddrfor viger Catos dsikt myck-
et tungt ndr han kallar talaren en god man skicklig att tala; och
dven Platons dsikt, for vilken viltaligheten dr en dygd, genom
vilken ndgon tydligt och vackert kan siga det som dr behagfullt for
gud och hdlsobringande for mdnniskorna.** Den som sdledes efter-
stravar talares namn och viltalighetens sanna lov, bor forst ligga
sig vinn om dygd och klokhet.** Och eftersom det forhaller sig sd
kan viltaligheten med ritta anses vara det mest drofyllda bland
alla ting. Ty vad dr vdl bittre dn att behdrska en skara mdnniskor
med sitt tal, att vinna deras sinnen, driva deras viljor dit man vill,
eller bort fran det man vill? Vad dr vil mer forunderligt dn att i
den odndliga skaran av mdnniskor det kan finnas en enda, som
formadr gora antingen sjdlv eller tillsammans med flera formdr
gora det som dr givet dt alla av naturen? Eller vad dr mer behag-
ligt att forstd och hora dn ett vilskrivet tal utsmyckat med de
klokaste tankar och de starkaste ord? Eller vad dr mer mdktigt och
storslaget dn att ett folks sinnesrorelser, domares betinkligheter,

% Polyanthea - Eloquentia (Seneca, De consolatione ad Marciam, 6,12,1).
37 Polyanthea - Eloquentia (Cicero, De oratore, 3,52).

* Thamyras, mytisk skald fran Trakien, besegrad och blindad av muserna.
¥ Ovidius, Ars amatoria, 3,399-400.

40 1fr Cicero, De inventione 1,1.

41 Polyanthea - Orator (Cicero, De oratore, 1,6,21).

2 Emblemata Andreae Alciati, Facundia difficilis, Emblema CLXXXIL
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senatens allvar kan fordndras genom en enda persons tal? Vad,
vidare, dr mer kungligt, frisinnat, mer frikostigt dn att bringa
hjdlp till dem som ber, lyfta upp dem som slagits ned, ge raddning
dat mdnniskor, befria dem fran faror, lata dem behdlla sina dmbe-
ten? Vad dr mer nodvindigt dn att alltid bdra de vapen, med
skydd av vilka man antingen sjilv kan forsvara sig, attackera
brottslingar eller hdmnas om man skadats?® Detta bekraftar
sjalvaste Vergilius med sina vackra verser, nir han séger:

Och sdsom ofta ndr ett upplopp startat bland ett stort folk

och den simpla mobben dr vild i upphetsning,

och facklor och stenar flyger, och vreden kommer med

vapnen;

om de dd far syn pa en man som har auktoritet genom

fromhet och fortjdnster,

blir de tysta och stdr dir med spetsade 6ron;

denne styr sjilarna med ord, och lugnar deras hjdrtan.*
Genom detta enda Overtriffar vi som allra mest de vilda djuren,
ndmligen att vi pratar med varandra och att vi kan uttrycka vira
tankar i tal. Vem kan ddrfor lata bli att forundra sig 6ver den
saken och vinnldgga sig om att overtriffa médnniskor pd just den
punkten, ddar mdnniskor allra mest overtriffar djuren? Men for att
nu komma till viltalighetens allra framsta formdga: vilken annan
kraft har kunnat antingen samla ihop utspridda mdnniskor till en
enda plats, eller fora dem fran ett vilt och barbariskt liv till ett
mdnskligt och samhidlleligt levnadssdtt eller formulera lagar, dom-
stolar och rittigheter sedan samhidllen instiftats?* Detta ar Orp-
heus och Amphions* berémda lyra, om vilken Horatius sdlunda
skaldar:

Gudarnas helige uttolkare Orpheus vinde de

#”Och om det /.../ skadats™: Polyanthea - Eloquentia (Cicero, De oratore
1,8,30-32).

* Vergilius, Aeneiden 1,148-153. "Men om /.../ hjirtan”: dven i Polyanthea
- Eloquentia.

5 Polyanthea - Eloquentia (Cicero, De oratore 1,8,33).

% Enligt grekisk mytologi var Amphion kung i Thebe. Han byggde en mur
runt staden Thebe tillsammans med sin bror och i detta arbete fick de med
hjalp av spel pa lyra stenarna att ldgga sig pa plats.

104


https://hj�rtan.44

TEXTUTGAVA | OVERSATTNING

vilda mdnniskorna fran mord och avskyvirt leverne,

och sigs pd grund av detta ha tamijt tigrar och rasande le-

jon.

Aven Amphion, staden Thebes grundare, sdgs

ha flyttat stenar med cittrans ljud och lett dem dit han ville

med ljuva boner.¥
Sagoberdttarna har beskrivit denna viltalighet med hjdilp av Mer-
curius, vilken de framstillde som viltalighetens Gud, gudarnas
budbdrare, fodd av den hogste Jupiter. Han bir en hjdlm for att
visa att endast viltaligheten formdr ndgot mot avundens blixtar;
det visar dven det inflytande som var och en kan skaffa sig hos
dhorarna genom viltalighet. Och dessutom livkraftighet, ty tale-
konsten skyddar lysande handlingar fran forintelse, sisom poeten
sdger:*

O siares heliga och stora moda! Du rycker bort allt

fran ddet och ger tidsrymder dt de olyckliga mdnniskorna.®
Han har vingforsedda sandaler, ty talet dr snabbt och pd grund av
detta kallas orden bevingade av Homeros. Detsamma sdger dven
Horatius:

Ett uttalat ord formdr inte dtervinda®

och en enda gang utslippt flyger ordet odterkalleligt.>'
Han hdller dven i en stav, med vilken han, sdsom det sigs, kan
kalla sjilar fran underjorden, och skicka dit andra dter, vilket inte
betyder ndgot annat dn att mdnga har befriats fran dodens kiftar
genom viltalighet, liksom att mdnga har drivits i doden av den.*
Pa detta vis rdddade Cicero med viltalighetens krafter Milo fran
den allmdnna opinionen angdende mordet pd Clodius, liksom
Popilius Laenas, Caelius och orikneliga andra. Med samma ta-
landets kraft overlimnade han Lentulus, Cethegus, Sextilius och
dven de mdktigaste mdn av liknande slag till doden. Denna stavs

47 Polyanthea - Poenitentia/Poeta (Horatius, Epistulae ad Pisones, 391-396).
8 ”Sagoberittarna /.../ siger”: Polyanthea - Eloquentia (Boccatius 12,62).
* Polyanthea - Eloquentia. Versen fran Lucanus IX, 980-981.

%0 Polyanthea - Verbum (Horatius, Ars Poetica, 390).

31 Polyanthea — Loquacitas (Horatius, Epistulae ad Pisones, 1,18,71).

2 ”Han haller/.../ av denna”: Polyanthea - Eloquentia (Vergilius, Aeneiden,

4,242-245).
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natur dr av det slaget att den kan driva upp vindarna och skingra
molnen, vilket betyder att viltaligheten kan driva fram uppror och
stilla dem, om den sd vill. Sdlunda lugnade Cicero Caesars hjdirta
ndr det upprordes ver Deiotarus. Denna stav ger drommar och
tar bort dem; sdalunda kallar viltaligheten inaktiva och sovande
till att sdtta sig i rorelse, dd den lockar med det rikaste beloningar
och befaller dem att tinka pd det passande, men séver dem som dr
alltfor djdrva och dumdristiga, vilka inte brukar tala utan snarare
skdlla.

En orm dr flitad kring staven, eftersom klokhet, vilken bdde
Aristoteles och den heliga skrift tillskriver detta djur, i hogsta grad
anstdr en talare.® Inte mindre gynnar viltalighet dven statens
styresman, sa att de pa ett passande sétt formar 6vertyga plebejer
och obildade, nagot som de ofta astadkommer lattare genom att
uppmana, tala och styra allt genom klokt tal dn genom véld; med
fornuft och klokhet kan de driva pa ett overksamt folk och dimpa
ett tygellost.>* Vidare dr den nyttig for en militar befilhavare, nar
han 4n antdnder och satter soldaternas sjalar i brand med denna
konst, &n mildrar och lugnar dem. Detta kan skadas hos Alexan-
der den Store, som ménga ganger genom tal uppmanade sina
soldater till uthallighet, nar de vagrade krig. Och for att nu inte
fortsdtta med fler nédstan ordkneliga exempel, skall jag samman-
fatta kort. Med denna konst kan var och en - ldraren i skolan,
prasten i templet, politikern i senaten — astadkomma allt passan-
de i sitt uppdrag, i offentligheten, i rittegdngar och overligg-
ningar, i folkférsamlingen, i beskickningar, samt genom brev,
samtal och 6verenskommelser. Med ritta siledes kallas den nd-
got som bojer sinnena av Cicero, dd den kan resa den som ligger,
och fa den stiende att ligga sig, fanga den som dr motstrivig och
kimpar emot och vrida mdnniskors sjilar at vilket hall som
helst.>® Genom denna har mdnga stider instiftats, mdnga krig

% ”Han har vingforsedda /.../ detta djur”: Hela passagen ir plockad ur
Polyanthea, framst fran Eloquentia, men 4ven fran Poeta och Loquacitas.

>* Polyanthea - Orator (Cicero, De oratore, 1,46,202).

% Polyanthea - Retorica (Cicero, De oratore, 2,44,187).
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avslutats samt de starkaste gemenskaper och heligaste vinskaper
ingdtts.>

Jag ser att ni, ahorare, nu forvantar er att jag skall komma
fram till att vederlagga det som anforts mot valtaligheten. Men
eftersom dessa argument dels ar si lattviktiga att de inte kriver
nagon vederliggning, dels enkelt kan raseras av det som jag
hittills har sagt, sa skall jag hir endast i all korthet gora detta.
Och forst och framst, dven om jag medger att sanningens kraft dr
sd stor att den litt kan forsvara sig sjdlv utan viltalighet mot all
forslagenhet, illistighet, konstfdrdighet och mot mdnniskors upp-
diktade bakhall, sdsom den ofta forsvaras av mdnga,” si bor
sanningen dock belysas och forklaras med hjilp av talets renhet
och stralglans, savdl for att mer kraftfullt paverka sjilarna, utrus-
tad bade med sin kraft och prydd med talets ljus, som for att stiga
fram och liksom ryckas upp ur djupet, sedan den tryckts ned av
onda mdnniskors frickhet® Ty pd samma vis som statyer upp-
skattas inte blott pd grund av sitt material utan dnnu mycket mer
for den form, som konstndren givit dem,® blir aven sanningar
ahorda och godkinda av dhorarna med desto storre nad, om de
laggs fram passande, tydligt och viltaligt. Och ma vara att under
var tidsepok denna sed, vilken forr brukades av greker och ro-
mare, att med tal driva rattsfrdgor har lyfts bort, och att allt idag
styrs och bedoms av lagar och inte av viltalighet, 4r dock tale-
konsten nyttig, for att vi aven nu skall tala bekviamt och effektivt,
med satser som samspelar med varandra i lampliga proportion-
er, s att talet inte skall bli vederstyggligt.

Och ofta behover dygd och sanning denna konsts beskydd pa
grund av Odets blindhet, avund, illasinnades makt och illistighet
och korrupta domares missriktade kdnslor och férutfattade me-
ningar, och detta i synnerhet ddr argumenten &r svagare, mindre
uppenbara och svarare att forklara. Och nér det géller resten av
argumenten, med vilka véltaligheten hdnas som odkta, smick-

% Polyanthea - Eloquentia (Cicero, De oratore, 2,44,187).

37 Polyanthea - Veritas (Cicero, Pro M. Caelio, 26,63).

38 Polyanthea - Veritas (Lactantius, Divinarum institutionum Bok I, forordet).
% Polyanthea - Veritas (Cicero, Oratio pro Cluento, 65,183).
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rande, 16gnaktig och fordarvlig, vad annat kan jag sdga dn detta
notta: det korrekta bruket fortjgnar lovprisning, missbruk dr ett
brott. Och om nagon anvinder det goda illa bor det som miss-
bruket fororsakat inte hanforas till konsten. Ej heller skall man
lata bli att bevipna en soldat for fosterlandet, bara for att manga
har tagit till vapen mot fosterlandet; inte heller skall ldrda och
goda likare ldta bli att anvinda sig av ldkemedel for hélsan, bara
for att oldrda och skdindliga missbrukar dessa till forddrvlighet,
och inte heller skall vinstockar skiras ned, bara for att mdnga
berusar sig pa vin, vilket har skett enligt Lykurgos, utan snarare
skall de skyldiga avligsnas. Pd samma vis bor inte viltaligheten
tas bort och forbannas, pd grund av att manga missbrukar den,
utan snarare bor forsiktighet tillimpas for att den skall bli hélso-
bringande. Ty vem dr vil okunnig om att viltaligheten, det vill
sdga skicklighet och kunskap att tala, dr nyttig eller onyttig i den
mdn det som sdgs dr nyttigt eller onyttigt. Ej heller bor den konst
anklagas, genom vilken man med dygd kan overtriffa andra, utan
snarare de mdnniskor som forddrvar konsten genom att hantera
den illa, och anvinder denna viltalighet, som dr skapad till mdn-
niskornas rdddning, till intriger och ordttfirdigheter. Och pa sam-
ma vis som vin som har hdllts i kdrl gjorda av idegran blir dodligt
giftigt, sa blir denna hdlsobringande viltalighet (eller for att tala
mer korrekt, dess skugga eller yttre sken, ty sasom tidigare sagts
kan ingen forutom en god man vara viltalig), om den tillfaller en
osund mdnniska, skadlig genom dennes fordirvlighet. Ty dven om
vinet skulle vara rent, men inte kdrlet i vilket det hills, si blir det
surt. Salunda forddrvas viltaligheten ocksd, om den finns i ett
drelystet sinne, eller om den drivs av andra forddrvliga kdnslor.
Sdlunda blir alla vetenskaper i den grad de dr goda lika forgo-
rande om de tillfaller en ond mdénniska.®

Dérfér bor man inte frukta att vi skulle férlora den tid som vi
agnar at lasning av goda auktorer, for de ar inte s tomma pa
innehall och sddana villjudande bagateller att de inte ger lasarna
16n fér moédan, utan for att de, férutom alla tiders och folks

 ”Det korrekta bruket/.../ ond ménniska”: Polyanthea - Abusio. *Och pé
/...1 giftigt”: Polyanthea - Timor.
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historia som de innehaller och nigot som skulle géra dem
lasvdrda i sig, ocksa utbildar oss i den yttersta och mest behagliga
kunskapen om oédndliga ting och eggar oss till dygd och av-
skricker oss fran daligheter genom filosofins halsobringande rad
och historiska exempel, i det att passande beloningar och straff
stalls fram angdende de bada. Inte blott anser jag att denna tid
inte ar forlorad utan till och med skulle jag tro att den forvaltas
val om den dgnas at att lasa och ldsa om dessa, och att de applice-
ras och anpassas till vart bruk och vara studier.

Eftersom nu alltsa valtaligheten &r en sa drbar sak att den inte
star efter ndgon av de fria konsterna, sa nyttig att dess bruk
striacker sig till alla livets delar och uppgifter, s& nodvandig att vi
inte kan vara utan den, sa behaglig att vi inte vill det, ma vi med
full ratt dlska den, lovprisa och 6nska den, samt inte spara pé
nagra modor eller insatser for att skaffa oss den. Och for att detta
lattare skall ske, s& skall vi med de ivrigaste l6ften och boner be
den trefaldigt hogste guden att han skall skydda och bevara var
nadigaste kung, tillsammans med vér nadigaste hirskarinna,
drottningen, och hela det kungliga huset och familjen och rikets
framstaende mén friska, oskadda, lyckliga och blomstrande
mycket linge, och se till att fred och lugn skall rada i kyrkan och
i staten och att de skall forbli oskadda under hans makt. Bevara
aven, o Gud, denna kungliga och hulda akademi, en plats for alla
goda konster och vetenskaper och en mycket lovvird fostra-
rinna, sd att en ren gudsdyrkan, en sann fromhet, en solid lar-
dom dnda till vérldens slut har skall hirska, vixa, blomstra och
bli eviga.

Anders Andersson Hook har talat.
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Hér presenteras tva latinska orationer, héllna i Uppsala 1654. I
centrum for dem stédr retorikens anviandbarhet som politiskt red-
skap. Tillsammans skildrar de en talekonst med dubbelt ansikte:
medan den ena orationen utmélar retoriken som en forsatlig
manipulationskonst framstéller den andra den som fundamentet
for varje civiliserat samhille. Var retoriken ond eller god? Néagot
entydigt svar ger inte orationerna.

Vad som gor orationerna mirkliga dr att de kan lasas som inligg
i den politiska strid som i det férdolda rasade just vid denna tid,
namligen den nye svenske kungen Karl X Gustavs planer pa att
starta krig mot Polen. Samtidigt som orationerna demonstrerar
rendssansens syn pa retoriken som politiskt verktyg ger de ovint-
ade inblickar i tidens politiska opinionsbildning.

Nils Ekedahl 4r docent i retorik och Annika Strém professor i
retorik och docent i latin. Bada édr verksamma vid Sodertorns
hogskola.
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