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Abstrakt

Denna studie undersoker hur svensk media gestaltade och rapporterade om den svenska
Natodebatten under varen 2022. Syftet ar att jaimfora ett urval artiklar fran fyra av de storsta
nyhetsmedierna i Sverige fOr att identifiera generella mdnster i form av argumentation, vilka
kéllor som kommit till tals och deras priméra instéllning till Nato samt vilken dominerande
instéllning artiklarna har till Nato och ett svenskt medlemskap. Metoden for denna studie dr en
kvantitativ innehallsanalys som ger en dverblick over rapporteringen i artiklarna. De teoretiska
ramverken grundar sig i gestaltningsteori och dagordningsteori, som bland annat foreslar att
medierapportering kan paverka den allménna opinionen. Dessa teorier kompletteras med
tidigare forskning om sékerhetspolitik och den svenska opinionen kring Nato ur ett historiskt
perspektiv. Resultatet av studien visar att nyhetsrapporteringen priaglas av en positiv instillning
till ett svenskt Natomedlemskap, detta till stor del pa grund av Rysslands invasion av Ukraina
i februari 2022 och den inverkan den haft pd den svenska opinionen angaende

Natomedlemskap.

Nyckelord: Gestaltningsteori, media, NATO, nyhetsrapportering, opinion, sikerhetspolitik
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1. Inledning

P& grund av den fordndrade sikerhetsordningen i och med Rysslands invasion av Ukraina den
24 februari 2022 har diskussionen om ett svenskt Natomedlemskap varit regelbundet
forekommande i bade politiska och mediala sammanhang. Socialdemokraterna, som historiskt
sett varit for ett militért alliansfritt Sverige, andrade asikt i fragan och inledde under varen 2022
en ansokningsprocess for ett svenskt Natomedlemskap, en process som den nya borgerliga

regeringen av allt att doma tanker slutfora.

Detta har resulterat i en forsvagad politisk opposition for svensk militér alliansfrihet. I dag ar
det endast tva av atta riksdagspartier som stiller sig emot ett svensk medlemskap i Nato,
Miljopartiet (MP) och Vinsterpartiet (V). Bland den svenska befolkningen har det historiskt
sett inte funnits ndgot majoritetsstod for att gd med i militdralliansen (Petersson 2018, s. 89).
Men i och med den geopolitiska utvecklingen under 2022 visade en Novusundersokning att 58
procent av Sveriges befolkning var for ett medlemskap (Novus 2022). Det var forsta gdngen

det gick att sékerstélla att en majoritet var for beslutet (Sjogren 2022).

Drygt tre ménader innan Rysslands invasion sade Socialdemokraternas partiledare Magdalena
Andersson (S) den 30 november 2021 under sin regeringsforklaring att Sverige inte har for

avsikt att soka medlemskap i Nato.

”Sveriges  sédkerhetspolitiska linje ligger fast. Den militira
alliansfriheten tjénar vart land vél och bidrar till stabilitet och sikerhet i
norra Europa. Sverige ska inte soka medlemskap 1 Nato.”

(Socialdemokraterna 2021).

Skulle Sverige gd med i Nato efter 200 ar av militir alliansfrihet vore det ingen Overdrift att
kalla det en historisk héndelse. Ett svenskt Natomedlemskap skulle dven fa konsekvenser for
nationen, medborgarna och den globala maktstrukturen, vissa forvintade och andra mer
oforutsidgbara. Natos narvaro i Norden skulle 6ka, och om dessutom Finland gér med i alliansen
skulle en ny ldng landgrins mellan Nato och Ryssland uppsta (Forsberg & Vaahtoranta 2001,
s. 68). Att detta beslut tycks ha fattats pa bara ndgra ménader och utan en folkomrostning kan

darfor problematiseras.



Eftersom det idag inte finns ndgon stark politisk majoritet mot ett svenskt Natomedlemskap kan
media ha en viktig roll nir det kommer till att bibehalla en jamn fordelning i debatten. Detta
genom att informera medborgarna genom rapporteringen och gestaltningen av Nato och ett
eventuellt svenskt medlemskap. Enligt forskning om mediernas dagordning har det bevisats att
medierapporteringen paverkar medborgarnas asikter och opinion. Det vi ldser, ser eller hor i
nyhetsmedier pdverkar med andra ord véra asikter och tankar om samhéllsproblem och politiska

sakfrdgor (Shehata 2019, s. 337-338).

Hur Natodebatten gestaltats i svensk media blir darfor en viktig frdga. Hur har argumentationen
sett ut, vilka argument har fatt storst utrymme, vilka killor har kommit till tals och vilken typ
av medierapportering kan ha lett fram till att opinionen skiftat? Eftersom journalistikens egna
ideal foresprakar objektivitet, saklighet och demokratiska funktioner borde Natofragan
rimligtvis gestaltas darefter (Karlsson & Strombéck 2019, s. 89-90). Detta for att ge de svenska
medborgarna en klar och opartisk bild av Nato och vilka konsekvenser ett medlemskap kan

komma att innebéira.

2. Bakgrund

I detta kapitel presenteras en Overgripande bild av Nato, dess historia och relationen mellan
alliansen och Sverige. Vi redovisar ocksd hur opinionen positionerat sig kring ett svenskt
Natomedlemskap, bade bland allménheten och politiskt. Har diskuteras dven relationen mellan

sakerhetspolitik och media.

2.1 North Atlantic Treaty Organization (NATO)

Till att borja med ténker vi ge en forklaring av vad Nato dr och sedan hur dess relation med
Sverige sett ut over tid. Nordatlantiska fordragsorganisationen, eller North Atlantic Treaty
Organization (NATO), grundades ndr alliansens fordrag undertecknades, dven kallad
Washington Treaty 4 april 1949. Enligt Nato &r alliansen militdr-politisk med nuvarande 30
anslutna medlemsldander. Om ett land ans6ker om medlemskap i alliansen maste samtliga

medlemslédnder godkédnna den ansékande nationen, dven kallad att "ratificeras” (NATO 2022).

”NATO promotes democratic values and enables members to consult
and cooperate on defence and security-related issues to solve problems,

build trust and, in the long run, prevent conflict. NATO is committed to



the peaceful resolution of disputes. If diplomatic efforts fail, it has the
military power to undertake crisis-management operations.” (NATO

2022).

Nato grundades som ett svar pa det hot Sovjetunionen utgjorde, och ur det perspektivet har Nato
ofta ansetts vara en allians inriktat pd forsvar (Cottey 2018, s. 48). Alliansen bygger pa en
gemensam sdkerhetsgaranti, vilket innebér att en attack pa en av medlemmarna anses vara en
attack pa samtliga medlemmar (NATO 2022). Just denna del av Natos fordrag fick stort

utrymme i den svenska mediedebatten, oftast nimnd som “artikel 5.

Efter Sovjetunionen och Warszawapaktens fall 1989 har Nato fortsatt sin expansion, med 14
nya medlemmar sedan 1989. Nato har idag en dominant position inom internationell geopolitik
och har medverkat i flera moderna konflikter, exempelvis i Jugoslavien, Afghanistan och
Libyen, deltaganden som ibland kantats av kontroverser och kritik (Nohrstedt & Ottosen
2014).

2.2 Sverige, militiir alliansfrihet och opinion

Sverige har en lang historia av neutralitet och sidkerhetspolitik som blir for omfattande att
diskutera pa djupet i denna undersokning, da vi frimst kommer fokusera pad Natodebatten i
media 2022. Kortfattat kan det dock ndmnas att Sverige varit militért alliansfritt och neutralt 1
over 200 ar, vilket mojligtvis dr det ldngsta ett europeiskt land varit neutralt i modern tid
(Petersson 2018, s. 73). Under kalla kriget baserades Sveriges sékerhetspolitik pa ett synsatt
som placerade fienden at Ost, alltsd Sovjetunionen och Warszawapakten. Stormakterna i bade
Ost och vist forvintade sig ett neutralt Sverige, men med sympatier med vist och Nato (Kunz
2015, s. 9). Efter kalla kriget har Sveriges samarbete med Nato blivit starkare.
Neutralitetspolitik har till synes fordndrats och blivit en solidaritetspolitik, delvis i form av
samarbeten med Natoldnder och deltagande i Natoledda operationer (Petersson 2018, s. 81;
Forsberg & Vaahtoranta 2001, s. 74—75; Kunz 2015, s. 27). I dag &r det svenska fOrsvaret
integrerad med Nato och skulle ha svarigheter att genomfora storre militdra operationer utan
alliansen (Petersson 2018, s. 90). Man ér, tillsammans med Finland, djupt rotade i Natos
operationella och taktiska nivder — till och med i storre utstrickning &n vissa av dess
medlemslénder (Petersson 2018, s. 87). Sverige var dessutom 2015 medlem i 6ver 150

Natokommittéer (Kunz 2015, s. 27).



Medan Nato grundades var den svenska nationella identiteten djupt forankrad i
neutralitetspolitiken. Opinionen och det allminna stodet for ett Natomedlemskap var saledes
lagt (Petersson 2018, s 75-76). Det allminna stddet for Natomedlemskap har diremot
fordubblats sedan 90-talet och 2015 lag stodet pd 38 procent, detta trots det allt starkare
samarbetet med alliansen (Petersson 2018, s. 89).  maj 2022 14g stodet for ett Natomedlemskap
pa 58 procent enligt en Novusundersokning (Novus 2022). Historiskt sett har konservativa
viljare tenderat att ha en mer positiv instdllning till Nato, medan mitten- och vénstervéljare

hallit sig mer skeptiska (Forsberg & Vaahtoranta 2001, s. 83)

Politiskt har ett svenskt Natomedlemskap inte haft ndgon stark majoritet bland partierna.
Liberalerna (L) och Moderaterna (M) har varit de starkaste rosterna for ett medlemskap medan
Vinsterpartiet (V), Miljopartiet (MP) och Socialdemokraterna (S) statt i opposition.
Kristdemokraterna (KD) och Centerpartiet (C) har varit for militdr alliansfrihet 4ven om de
ocksa sett ett svenskt samarbete med Nato som positivt och darfor velat hélla dorren 6ppen for
alliansen (Forsberg & Vaahtoranta 2001, s. 80—81). Argument som varit forekommande bland
Natoforesprakare dr att Sverige bor ha en plats vid bordet vid vilket europeisk sidkerhet bestdms.
Man anser att Sverige tillhor vistvarlden och delar dess virderingar. Ett Natomedlemskap
skulle dérfor vara i Sveriges intresse. En gemensam ansdkan med Finland har ocksa diskuterats,
med uppfattningen att det skulle séikra kontrollen dver Ostersjdomrédet (ibid.). Natoskeptikerna
har vérderat Sveriges neutralitet och militira alliansfrihet hogt och menat att detta placerat
Sverige utanfor konflikter. Fler argument mot ett svenskt Natomedlemskap har varit en skepsis
mot USA, oro for kéirnvapen och att dras in i andra ldnders konflikter (Forsberg & Vaahtoranta

2001, s. 85; Kunz 2015, ss. 10, 35-36).

Rysslands paverkan pé Sveriges sidkerhetspolitik ar uppenbar. Forsvarsutskottet har
understrukit att Rysslands utrikespolitiska aktivitet ska bevakas noga. Hur Ryssland agerar mot
lander som tidigare varit en del av Sovjetunionen férgar den svenska synen pa Ryssland (Kunz
2015, s. 17). Rysslands annektering av ukrainska Krimhalvon 2014 paverkade saledes den
svenska sikerhetspolitiska debatten. Kristdemokraterna (KD) och Centerpartiet (C) dndrade nu
position till ett tydligt ’ja” i Natofragan (Petersson 2018, s. 89; Kunz 2015, s. 33). Daremot
fanns ingen stark majoritet bland de politiska partierna eftersom véansterblocket (V, S, MP)
fortfarande var emot medlemskap. Efter Krimkrisen kunde en 6kning i den allménna opinionen
for ett svenskt Natomedlemskap identifieras — en tydlig majoritet fanns dock inte (Kunz 2015,

5. 33-34).



Rysslands invasionskrig mot Ukraina under 2022, som kan ses som en fortsittning pa konflikten
2014, har eldat pa den svenska sikerhetspolitiska debatten avsevért. Socialdemokraterna (S)
har svingt i frigan och limnade i maj in en ansdkan om medlemskap i alliansen. Aven
Sverigedemokraterna (SD) har dndrat stillning och &r nu for ett Sverige i Nato.
Opinionsundersokningar bland allménheten har ocksé for forsta gingen visat att en majoritet

av svenskarna dr for Natomedlemskap (SVT 2022).

2.3 Sikerhetspolitik och media

Militiren i ménga delar av virlden har intresse av att anvdnda media for att pdverka
allminhetens och politikernas uppfattning av dem pa sétt som kan hjélpa dem att bedriva sin
verksamhet (Maltby 2012). Psykologisk krigforing (PSYOPS) ér en viktig del av modern
krigforing. Forskning inom omradet har bevisat att psykologisk krigforing &r ett effektivt satt
att styra vinklingen av nyheter. Aven Nato har dokumenterad policy for psykologisk krigforing
dér man prioriterar media (Nohrstedt & Ottosen 2014, s. 37). Det kan darfor vara angeldget for
journalistiken att utveckla motstrategier eftersom media annars riskerar att delta i1
propagandakampanjerna, snarare dn att vara objektiva gentemot allménheten (Nohrstedt &
Ottosen 2014, s. 40). Svenska Forsvarsmakten har en liknande policy for psykologisk krigforing

som styrs av det Operativa kommunikationférbandet:

”...ett militdrstrategiskt forband som genom kommunikationstjénst och
psykologiska operationer analyserar samt paverkar beteenden och

attityder hos olika malgrupper.” (Foérsvarsmakten 2021)

Det finns en risk att psykologisk krigforing kan skada demokratin och den journalistiska
integriteten om den tas for langt (Nohrstedt & Ottosen 2014, s. 37). I Sveriges fall dr den risken
formodligen inte sdrskilt omfattande eftersom Sverige ligger hogt i métningar om pressfrihet
(Reportrar utan granser 2022). Militiren i moderna stater har oftast den huvudsakliga uppgiften
att skydda den egna staten och samhillet fran utomstdende hot. Darfor vore det orittvist att
pasta att militdr i demokratiska ldnder skulle ha en vilja att underminera demokratin (von

Bredow 2018, ss. 88, 98).

Under de senaste decennierna har det blivit allt vanligare for stater och annan samhéllselit att
anvinda sig av och investera i PR for att paverka mediers dagordningar och den allméinna

opinionen (Nohrstedt & Ottosen 2014, s. 36). Detta sker i form av envigskontakt fran sindaren



till mottagaren dar sdndarens agenda &r att informera eller 6vertyga mottagarna om sirskilda
fakta eller synsitt. Det finns &ven PR-modeller som fridmjar tvaviagskommunikation dir
mottagarna involveras och relationer skapas mellan sédndare och mottagare (Larsson 2014, s.
59-60). Amnen som berdr sikerhetspolitik och ekonomi kan ses som mer littpaverkade av PR-
kampanjer pa grund av komplexiteten de besitter och bristen pa kunskap om det militira som
priaglar medierna. Nar det kommer till rapporteringen av krig och sdkerhetspolitik finns darfor
en tendens hos de stora mediehusen att hdlla med sina regeringar och militér och aterspegla

deras agenda (Nohrstedt & Ottosen 2014, s. 36).

Med tanke pé Sveriges historia av militir alliansfrihet, den geopolitiska utvecklingen under det
senaste artiondet och alla de aktdrer som har ett intresse av att anvinda massmedia for att né ut
med sina agendor blir det intressant att titta ndrmre pa hur den svenska Natodebatten sett ut i

svenska medier.
3. Syfte och fragestillningar

3.1 Syfte

I den hidr uppsatsen undersoker vi hur det svenska Natomedlemskapet debatterats, rapporterats
och gestaltats i svensk media mellan 24 februari 2022, datumet da det rysk-ukrainska kriget
intensifierades med invasionen av Ukraina, till 18 juni 2022, en ménad efter Sveriges regering
ansokte om medlemskap i militdralliansen. Vi kommer anvénda oss av webbartiklar
publicerade pé Aftonbladet (AB), Svenska Dagbladet (SvD), SVT Nyheter och Dagens Nyheter
(DN). Studien dmnar undersoka och diskutera medias roll nar det kommer till opinionsbildning
med Natodebatten som utgdngspunkt. Undersokningen ar begransad till tre fragestdllningar som
besvaras med hjilp av en kvantitativ innehallsanalys. Syftet ar att upptécka generella monster i
form av argumentation, vilka kéllor som kommer till tals och deras priméra instillning samt
vilken dominerande instillning artiklarna har till Nato och ett svenskt medlemskap. Studien ar

en overgripande analys dver den svenska Natodebatten.

3.2 Fragestillning

1. Presenterar nyhetsartiklarna i DN, Aftonbladet, SvD & SVT Nyheter Nato/ett svenskt
medlemskap som positivt, negativt eller neutralt? Dominerar ndgon sida?

2. Vilka for- och motargument dr, angdende Nato/ett svenskt medlemskap, mest
forekommande i DN, Aftonbladet, SvD & SVT Nyheter?

3. Vilka aktorer ges storst utrymme i debatten och rapporteringen om Nato?



4. Tidigare forskning

Den hér uppsatsen kan placeras i forskningsomradena 1) Sékerhet & kommunikation, 2) Krig
& kommunikation, 3) Nato 4) Studier om mediers dagordningar 5) Studier om mediernas

gestaltningar och 6) Studier om debatt och opinion i media.

Barbara Kunz ar forskare vid Institutet for fredsforskning och sikerhetspolitik vid universitetet
i Hamburg och intresserar sig bland annat for sikerhetspolitik i Ostersjdomradet. Hennes
forskning har bland annat mynnat ut i publikationen ”Sweden’s NATO Workaround: Swedish
security and defense policy against the backdrop of Russian revisionism” (2015) som beror
rysk aktivitet och utrikespolitik runt Ostersjdomradet och Sveriges forhallande till det. Svensk
sakerhetspolitik och militdr, bade historiskt och nutida, diskuteras liksom Nato ur bade
politikers och allménhetens perspektiv. Kunz diskuterar hur Rysslands annektering av
ukrainska Krim paverkat Sveriges sikerhetspolitik och trappat upp debatten om Nato (2015, s.
18). Sveriges relation till Nato berors &ven, och Kunz menar att Sveriges samarbete med
alliansen ar starkt och har pagatt under en lingre tid, trots den péastadda alliansfriheten. Kunz

skriver:

Although officially non-aligned, Sweden has in the past decades sought
to cooperate with a number of other nations and organizations. The
Swedish Armed Forces have thus participated in all EU crisis-
management operations so far, as well as in many NATO-led operations

(2015, 5. 27)

Avslutningsvis diskuteras huruvida ett svenskt Natomedlemskap gér att sikta pa horisonten.
Kunz menar att det dr Socialdemokraterna som behdver svinga i fragan for att ett medlemskap
ska kunna forverkligas, vilket skulle kunna ske om sdkerhetslédget i nidromradet forvirras
ytterligare (2015, s. 39). Denna forskning, tillsammans med “Inside the EU, outside NATO:
Paradoxes of Finland’s and Sweden’s post—neutrality, European Security” (Forsberg &
Vaahtoranta 2001) har anvénts i denna unders6kning for att fa en djupare forstaelse for Sveriges
sakerhetspolitiska historia och relation till Nato. Dessa killor har &ven diskuterat instéllningen
till Nato bland béde politiska partier och allminhet. Petersson (2018), Dahl (2017) och Dalsjo
(2017) berdr liknande omraden.
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"Sweden and the issue of NATO membership: exploring a public opinion paradox” (Ydén,
Berndtsson & Petersson, 2019) undersoker hur den svenska opinionen kring Nato sett ut over
tid. Forskningen visar pé fordndringar i svensk sékerhetspolitik och att "allianspartierna”, fran
mitten till hdger, numera stiller sig positivt till ett svenskt Natomedlemskap. Forfattarna visar
ocksé pa ett okat stdd i den allminna opinionen. Dock innehdller opinionen oklarheter och
paradoxer som komplicerar bilden, och att allminheten till trots fortsatt &r for militir
alliansfrihet (2019, s. 1). Paradoxen som lyfts i studien &r att den svenska staten forespriakar
alliansfrihet samtidigt som samarbetet med Nato blir allt starkare. Denna paradox speglas dven
i vissa opinionsundersokningar dér en del svenskar bade stottar alliansfrihet och ett
Natomedlemskap (2019, s. 16). Goffmans teatermetafor anvinds for att forsta hur den svenska
staten har diskuterat och hanterat Natofragan. Metaforen handlar om kommunikation som ett
slags upptradande, dir sdndaren star pa en scen och forhéller sig till ett manus (till exempel en
politiker under en presskonferens). Enligt Goffman har teatern tva platser, framfoér och bakom
kulisserna. Nir en aktor star framfor kulisserna, eller pa scenen, forhaller den sig till ett manus
och kommunikationen blir en forestéllning for att paverka publiken mot en viss agenda, medan
aktorerna bakom kulisserna kan diskutera vad de faktiskt ar ute efter utan att ndgon hor pa
(2019, s. 4) Ydén, Berndtsson & Petersson applicerar teatermetaforen pad den svenska
Natofrdgan och menar att fragan historiskt sett befunnit sig bade framfor och bakom kulisserna,
dér staten sagt en sak till allminheten och diskuterat annat bakom stingda dorrar, men att fragan

pa senare blivit svarare att hélla bakom kulisserna.

"New Wars, New Media And New War Journalism: professional and legal challenges in
conflict reporting” (Nohrstedt & Ottosen, 2014) berdr medierapporteringen av militdra
konflikter frdn 1990-talet till 2014. Forfattarna hiavdar genom analyser av norsk och svensk
medierapportering av krig och konflikter att media brister nir det kommer till rapporteringen
och skildringen kring juridiska och folkrdttsliga aspekter av de berdrda konflikterna. De
kritiserar 4ven mainstream-media for att inte problematisera och kommunicera riskerna de
militdra strategier vistvarlden, ledd av USA och Nato, anviander sig av 1 moderna konflikter

kan innebéra for de nordiska landerna.

”The mainstream media in the Scandinavian countries are not seen as
making much effort to take up the role as the Fourth Estate by raising
relevant questions about the legality and legitimacy of the wars in which

their military forces are involved” (Nohrstedt & Ottosen 2014, s. 16).
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Aven om denna text frimst berdr krig, konflikter och brister i kunskapen om internationell ritt
ar den relevant for denna undersokning dd Nohrstedt och Ottosen dven diskuterar Nato och

svensk medierapportering av konflikter dir Nato och Sverige medverkat.

Annan forskning som é&r relevant for denna undersékning och som beror sdkerhet och
kommunikation ar "The mediatization of the military” (Maltby, 2012). Hér diskuteras den
brittiska militdrens relation till och anvdndning av media for att forma positiv opinion bland
allménhet och politiker for att uppna egna institutionella mal. Maltby hévdar att militéren
identifierat massmedier som en viktig del av sin verksamhet och aktivt anvidnder sig av
medierna for att forma opinionen kring militdren och frdgor som berér dem (Maltby 2012, s.
265). Denna studie dr séledes intressant nar det kommer till opinionsbildningen kring den
svenska Natodebatten da liknande agendor fran bade svensk militdr och Nato skulle kunna

existera.

[ "What is the value of security? Contextualising the negative/positive debate” (Nyman, 2016)
diskuteras teorier om sikerhetsbegreppet. Sékerhet dr en term som ofta anviands av politiker
och andra inflytelserika aktdrer nédr politik som berdr forsvar och utrikes- sévdl som
inrikespolitik diskuteras (vi kallar detta till och med {or sdkerhetspolitik). Forskning inom detta
omrade intresserar sig for hur begreppet sdkerhet anviands i politiska sammanhang.
Sammanfattningsvis kan det sdgas att det finns tva sitt begreppet sédkerhet anvinds pa: negativt
och positivt. Negativ sékerhet innebér en avsaknad av hot och inte mycket mer, medan positiv
sakerhet innebér en avsaknad av hot och nirvaron av forhallanden som frimjar ménsklig och
medborgerlig utveckling och vilbefinnande (Nyman 2016, s. 826). Negativ sakerhet ar ofta
néra forknippat med icke-demokratisk politik, militarisering och en stark central stat dir fokus
ligger pa rddsla och &verlevnad (Ibid. s. 829). Nyman avslutar med att foresla ett pragmatisk
synsétt pa sikerhetsbegreppet, dir sikerhetens vérde ska forstas utifrdn en skala eller ett
spektrum och inte utifran bindra termer. For att klassa sdkerhet som negativt eller positivt maste
kontexten dir sdkerhetsbegreppet anviands analyseras och forstds. Vem som anvénder
sikerhetsbegreppet, hur det anviands och vilka samhilleliga konsekvenser sikerhetspolitiken
leder till blir alltsa det relevanta (Ibid. s. 831-832). Teorier om sékerhet blir relevant for denna

studie da sdkerhet ska visa sig vara ett centralt argument i den svenska Natodebatten.
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5. Teoretiskt ramverk

I detta kapitel presenterar vi de teoretiska ramverk som ligger till grund for denna uppsats. Da
studien dmnar underséka hur den svenska medierapporteringen kring ett svenskt
Natomedlemskap sett ut och intresset av hur det framstéllts och gestaltats, blir siledes

gestaltningsteorin ett anvindbart verktyg for denna undersokning.

5.1 Gestaltningsteori

Vi kommer i denna undersdkning utga fran Entmans (1993) diskussion och definition av frames
och framing, héar anvinder vi dock den vanliga svenska dverséttningen gestaltning (Shehata
2019, s. 342). Enligt Entman har de teoretiska disciplinerna inom kommunikation lidit av ett
visst matt av utspriddhet (eller brist pA kommunikation om man s& vill), dir enhetliga
definitioner och tillvigagangssitt (paradigmer enligt Entman sjdlv) saknas.
Gestaltningsbegreppet ar ett exempel pa en idé som enligt Entman lider av just denna
utspriddhet d& begreppet saknar tydliga och generella definitioner som anvinds kontinuerligt
genom samtliga berorda discipliner (1993, s. 51-52). Entman vill darfor plocka upp
gemensamma namnare fran anvindningen av gestaltningsbegreppet och foresla en mer konkret

och universell forstaelse for det. En definition av gestaltning &r saledes foljande:

To frame is to select some aspects of a perceived reality and make them
more salient in a communicating text, in such a way as to promote a
particular problem definition, causal interpretation, moral evaluation,
and/or treatment recommendation for the item described (Entman 1993,

s. 52).

Att gestalta handlar alltsé enligt Entman om att vélja och framhiva, att konstruera en verklighet
snarare dn att spegla den. Att framhéva definieras av Entman som att gora en viss information
mer synlig, meningsfull eller minnesvérd for mottagaren. Detta kan goras genom till exempel
placering och repetition (1993, s. 53). Gestaltningar definierar dven problem, faststiller orsaker,
moraliserar och fOreslar &tgirder. Gestaltningar aterfinns i fyra positioner inom
kommunikationsprocesser: hos kommunikatorerna, i texterna, hos mottagarna och i den
omgivande kulturen. Kommunikatérerna gér bade medvetna och omedvetna val nédr de
konstruerar sina budskap/texter och végleds av gestaltningar (eller schemata enligt Entman)

som styr och organiserar deras virldsbild. Texterna innehéller gestaltningar i form av bland
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annat nyckelord, fraser, stereotyper, bilder och informationskillor. Textens mottagare kan
sedan antingen forenas med textens gestaltningar eller forhélla sig oppositionellt till dem
beroende pé vilka gestaltningar som styr dennes vérldsbild. De kulturella gestaltningarna &r de
normer och idéer som praglar ett samhille och dess olika grupperingar (1993, s. 52-53).
Eftersom gestaltningar framhéver och fokuserar pa vissa aspekter av den upplevda verkligheten
medfor detta att andra aspekter ignoreras eller gloms bort. Vad som inte ndmns i en text blir
alltsa i princip lika relevant som de manifesta gestaltningarna nér det kommer till att forsta hur
gestaltningar fungerar (Entman 1993, s. 54). Undersokningar om gestaltning har visat pé att hur
ett Amne gestaltas, alltsd vad som framhévs i texten, har en stor paverkan pa hur stora delar av
mottagarna tolkar den. Hur ett problem definieras, vilka som bar skulden och vilka 16sningar
som fOreslas, allt genom gestaltningsbegreppet, kan paverka hur mottagaren forstar, kommer
ihdg och vérderar problemet i fraga (Ibid.). Eftersom gestaltningar har en stor paverkan pé hur
mainniskor upplever virlden runt om dem innehaller séledes gestaltningar mycket makt. Entman
menar att gestaltning spelar en stor roll i utdvandet av politisk makt. Politiker och andra aktorer
i samhéllet som vill skapa opinion kring vissa frdgor har ett stort intresse av att exploatera
gestaltningar av olika slag. En nyhetstext kan darfor ses som en maktkamp dir flera aktorer

tavlar om att dominera gestaltningen (1993, s. 55).

Gestaltningsteorin blir saledes relevant for denna undersokning med tanke pé att de allra flesta
medborgare i Sverige har tagit del av och fatt information om den svenska Natodebatten via
nyhetsmedier. Hur Natodebatten har gestaltats genom exempelvis kdllor och argumentation
skulle enligt Entmans teorier alltsa kunna paverka hur ménniskor upplever och forhaller sig till
frdgan. Vi kommer i denna undersokning att identifiera och foreslé ett antal gestaltningar som
forekommer i1 den svenska Natodebatten, diremot kommer vi inte analysera dem pa djupet da

detta dr en kvantitativ undersokning.

5.2 Dagordningsteori

Teorier om mediernas dagordningar &r néra beslédktade med gestaltningsteorin da bada teorier
beroér sambandet mellan media och ménniskors bild av verkligheten. Likt Entmans podng om
att hur texter gestaltas paverkar ménniskors upplevelse av dem har studier inom
dagordningsteorin visat ett klart samband mellan vilka sakfrdgor som dominerar
nyhetsrapporteringen och vilka sakfragor medborgarna anser viktiga. Vad giller orsak och
verkan har det inte gatt att bevisa huruvida det dr den allménna opinionen som paverkar
nyhetsrapporteringen eller vice versa, men sambandet mellan nyhetsrapportering och allmén

opinion dr tydligt (Shehata 2019, s. 337-338).
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En annan oklarhet inom dagordningsteorin géller om manniskor pdverkas av medierna pé ett
aktivt eller undermedveten sitt, alltsd om de konsumerar nyheter och engagerar sig aktivt i
sakfrdgorna som lyfts fram for att sedan bilda sig en uppfattning om dem (social inldrning),
eller om asiktsbildningen sker genom mer undermedvetna konsumtionsprocesser (s.k. priming)
(Ibid. s. 339). Likt gestaltningsteorin dr en huvudfrdga inom studier om mediernas dagordning

vilket utrymme olika &mnen och aktorer ges av media, vad som framhavs.

”Genom att lyfta fram vissa fragor och lata dem dominera den mediala
dagordningen signalerar medierna till medborgarna vad som utgor

angeldgna samhéillsproblem” (Shehata 2019, s. 338-339).

Om vissa aktorer far mycket utrymme i media blir mediekonsumenternas kdnnedom och
medvetenhet kring dessa aktdrer starkare, medan aktdrer som inte ges mindre utrymme kan

riskera att glommas bort eller marginaliseras (Shehata 2019, s. 339).

For att forstd hur vissa handelser och fenomen ges utrymme i media medan andra marginaliseras
har forskare studerat de redaktionella processer som dger rum hos nyhetsmedierna. Dessa

studier angrénsar till forskning om nyhetsvérdering och medielogik.

Dagordningsteorin blir relevant for denna undersokning eftersom det genom den kan skapas
forstaelse om relationen mellan medierapporteringen och den allménna opinionen. Var politiker

och allménhet star i Natofragan har varit en tydlig vinkel genom hela Natodebatten.

5.3 Nyhetsvirdering och medielogik

Eftersom nyhetsredaktionerna inte kan rapportera om allt som sker i véarlden, behover ett urval
goras vad giller rapporteringen. Detta urval kan bendmnas som nyhetsurval och
nyhetsvirdering. Nyhetsvirdering syftar pa hur potentiella nyheter, alltsd hiandelser, virderas
inom redaktionella arbetsprocesser (Strombédck 2019, s. 173). Vissa hidndelser blir lattare
nyheter dn andra. Till exempel har man mérkt att ménniskor uppmérksammar och kommer ihag
negativ information i storre utstrickning dn positiv information. Hiandelser som ar dramatiska,
berdr elitpersoner och politiska processer vérderas dven hogt av redaktionerna. (Ibid. s. 175—

176).
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Nyhetsvérderingen hinger ihop med nyhetsurvalet, som syftar pd det som faktiskt sedan
publiceras som nyheter efter att en nyhetsvardering dgt rum, alltsd fardiga artiklar och
nyhetsinslag (Strombick 2019, s. 173). Om nyhetsvérderingen sker i borjan av en redaktionell
arbetsprocess uppstar nyhetsurvalet i slutet av den. Nér journalister blivit tillfragade om vad de
anser faktiskt blir till publicerade nyheter talar de om hdndelser som dr dramatiska, sensationella

och rymmer konflikter (Ibid. s. 173—-174).

Att journalistiken befinner sig i ett spanningsfalt mellan demokrati och marknad paverkar ocksa
nyhetsurvalet. Nyhetsmediernas anseende bygger pa att de dr trovérdiga och sakliga i sin
rapportering. Samtidigt behdver de forhalla sig till marknadens regler genom att locka publik
och annonsdrer (Strombiack 2019, s, 177). Dessa motpoler har ocksa beskrivits som betydelse
och intresse, dir betydelse star for vad medierna tror folk behdver veta och intresse for vad de
tror folk dr intresserade av att ldsa (Ibid. s. 177—178). Nyhetsmedierna behover hitta en balans
mellan dessa tvad motpoler for att uppfylla sina demokratiska och marknadsméssiga funktioner.

Pé senare tid har man dock identifierat ett skifte till en mer intressestyrd nyhetsrapportering.

For att ytterligare forstd vilka faktorer som paverkar nyhetsurvalet kan man prata om
nyhetsmedielogiken. Enligt teorin dr det nyhetsmedierna sjdlva som bestimmer vad som blir
nyheter och hur de vinklas och formas, snarare &n vad som faktiskt sker i verkligheten.
Nyhetsmedierna har dven blivit sa betydelsefulla att politiker och andra aktérer som behdver
anvianda dem anpassar sig till medielogiken for att fa synas i media. Av den anledningen kan
medier inte rapportera om en verklighet som existerar oberoende av dem (Strombéck 2019, s.
178). Nyhetsmedielogikens idé om att redaktionerna sjélva konstruerar verkligheten snarare &n

att spegla den relaterar dven till gestaltningsteorin i hog utstrackning.
Teorier om nyhetsvirdering och medielogik kan ge forstaelse for hur nyhetsredaktionerna

tanker och fungerar. Detta kan i sin tur ge svar pa varfor medierapporteringen om Natofragan

sett ut som den gjort och inte bara Aur den sett ut.
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6. Metod & material

Vi kommer anvédnda oss av en kvantitativ metod som mynnar ut i en innehéllsanalys och
besvarar fragestéllning 1-3. Metoden ldmpar sig bast eftersom vi dr intresserade av en mingd

artiklar for att identifiera ett monster.

6.1 Material & urval

Véara analysenheter ar: Aftonbladet, Svenska Dagbladet (SvD), SVT Nyheter och Dagens
Nyheter (DN). Detta val gjordes med motiveringen att de &r fyra av de storsta nyhetskillorna i
Sverige, samt att de skiljer sig at politiskt (socialdemokratisk, liberal, public service och

moderat) och kan dérfor ha olik syn pa Nato.

Till en borjan tinkte vi undersdka nyhetsartiklar under ett ldngre tidsspann, fran den 24 februari
2022 dé Rysslands invasion av Ukraina borjade, till den 11 september 2022, da Sverige hade
riksdagsval. Detta eftersom vi dr intresserade av hur debatten sett ut och hur den fordndrats
under éret. Detta tidsspann visade sig dock vara nagot problematiskt eftersom de flesta artiklar
som beror Sverige och Nato efter den 18 maj 2022, d& den svenska Natoansokan ldmnades in,
handlar om Turkiet och deras skepsis mot att ha Sverige i Nato. Dessa artiklar handlar inte
enbart om den svenska Natodebatten och var dérfor svara att koda utifran fragestéllningarna.
Vi mérkte dven att Natodebatten var som livligast i april och maj, och om vi hade anvént ett
langre tidsspann hade vi fatt in férre artiklar fran just denna period. Tidsintervallen blev saledes
fran den 24 februari 2022 till 18 juni 2022, fran invasionens borjan till en manad efter den

svenska ansOkan ldmnats in.

Vi gjorde ett systematiskt slumpmassigt urval vilket ar fordelaktigt da det gar snabbt att samla
in stora méngder data (Karlsson & Johansson 2019, s. 179). Vi plockade in artiklarna med en
regelbunden intervall d& detta dr ett bra sitt att ticka upp hela tidsperioden. I praktiken
resulterade detta i cirka var sjunde till var tionde artikel frdn nyhetskallorna, totalt 200 artiklar
(50 fran vardera nyhetskélla). Nagon begriansning gillande genre gjordes inte eftersom vi vill
finga in alla delar av debatten. Opinionstexter har exempelvis spelat en stor roll nir det
kommer till att diskutera ett svenskt Natomedlemskap. Totalt har vi identifierat och anvént fyra
genrer i undersokningen: Nyhetsartiklar, opinionstexter, reportage och insidndare. Samtliga

artiklar vi kodat har tillhort ndgon av dessa genrer. Nédgon analys av hur Natodebatten sett ut i
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varje genre, eller om debatten skiljer sig beroende pa vilken typ av artikel den portritteras i,
kommer inte att undersokas i denna uppsats eftersom det inte ror vara valda fragestallningar.

Detta kan eventuellt ses som en svaghet di en sddan analys har relevans for &mnet.

Vi har anvint oss av databasen Retriever Mediasearch for att samla in data. D4 SVT Nyheter
enbart finns som webbtidning har vi anvént webbartiklar fran samtliga nyhetskallor for att skapa
kontinuitet. For att fa fram relevanta artiklar anvdnde vi sokorden: Nato* AND (sverige
OR svenskt OR medlemskap OR ansd&kan). Asterixen efter Nato indikerar att vi
dven soker efter sammansatta ord som innehéller Nato, till exempel Natoansdkan eller

Natomedlemskap.

Sokningen gav totalt 2877 tréaffar, 751 fran Aftonbladet, 857 fran DN, 503 fran SVT Nyheter
och 766 fran SvD. I de fallen vart systematiskt slumpmaéssiga urval valt irrelevanta texter, som
till exempel artiklar som hénvisar till podcasts eller artiklar vars huvudtema inte rér Nato eller
den svenska Natodebatten, har vi tagit bort och ersatt med ndstkommande relevanta artikel i

urvalsordningen.

6.2 Kvantitativ innehéllsanalys

Den kvantitativa innehallsanalysen dr en metod som har blivit allt mer populér, kanske delvis
pa grund av den digitala utvecklingen och att den gér att applicera pd manga olika omraden
(Neuendorf 2017, s. 1-2). Innehallsanalys har en lang historia och har anvints fraimst inom

kommunikation och journalistik (Neuendorf 2017, s. 3).

Fraga 1-3 besvaras genom en kvantitativ innehallsanalys. Vi har konstruerat atta variabler, fem
av dem mer generella, till exempel publiceringsdatum, artikelns genre och artikelns rubrik. Tre
av variablerna dr mer specifikt framtagna for att besvara véra fragestéllningar. Dessa tre ar
”Artikelns instdllning till Nato”, ”Typ av argument” och “Kdlla” (betecknade 6, 7 och 8 i
kodboken). “Artikelns instdillning till Nato” anvénds for att besvara fraga 1 och har fyra
undervariabler: “Overgripande for Natomedlemskap”, ”Overgripande emot Natomedlemskap”,
”Blandad argumentation” och “Saknar argumentation/stéllningstagande”. For att identifiera
instéllningen till Nato &r vi intresserade av manifesta argument som antingen lyfter fram
fordelar och/eller nackdelar med Nato/ett svenskt medlemskap. Detta kan ske i form av en
skribent som sjilv uttrycker sin &sikt i fragan eller av en killa som far komma till tals. For att

en artikeln ska kodas som for eller emot ska den enbart innehalla argumentation for en sida eller
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ett manifest ja eller nej i frdgan. Forekommer bade for- och motargument tolkas artikeln som
”Blandad argumentation”. Om det inte gér att identifiera argumentation eller virdering ska
artikeln tolkas som “Saknar argumentation/stéllningstagande ”. I en sddan artikel kan argument
forekomma, men artikeln gor inget stillningstagande med argumenten. Hit ridknas dven
nyhetstexter som sakligt rapporterar ett skeende utan att blanda in argumentation eller

diskussion.

Argumenten angéende Nato (fraga 2) skrivs in under variablerna ”Argument 17, ”Argument 2”
etcetera. Dessa variabler har inget viarde utan &r konstruerade for att kunna finga in alla
argument 1 en text. For att ndgot ska ridknas som ett argument ska det finnas manifest i texten
och anvéndas av killan och tydligt gidlla Nato och ett svenskt medlemskap (till exempel
”Sverige bor g med i Nato for att stirka Ostersjdbomridet”). Tas ett argument upp utan att
anvindas for att stiarka kdllans stindpunkt 1 fragan rdknas det inte (till exempel ”Visst, Nato

anvander kdrnvapen, men...”).

Killan i artikeln identifieras frimst som subjekt, det vill sdga en kélla som citeras i form av
pratminus. Om texten saknar subjekt riknas objekt som killa. Kéllans titel och instillning till
Nato kategoriseras sedan som antingen for, emot eller neutralt instdllda till Nato och ett svenskt
medlemskap. Kéllan skrivs sedan in under variablerna ”Kailla 17, ”Kélla 27, ”Kailla 3” etcetera.

(till exempel Militdr (for), Politiker (Neutral)).

Vad giller typer av killor och argument har vi inte definierat dessa pa forhand, utan 1 stillet
kodat in dem allt eftersom vi utfort innehéllsanalysen. Detta eftersom vi inte kunnat veta i
forhand vilka som fatt komma till tals eller vilka argument som anvénts. Kéllor och argument
som liknar varandra har kodats in i huvudkategorier (Till exempel, ”"Expert” som innefattar
professorer, statsvetare och forskare). Detta beskrivs mer utforligt under kapitlet resultat. For
att testa vara variabler och vér kodbok utforde vi ett reliabilitet pad 20 slumpmaéssigt valda
artiklar (10 procent av det totala urvalet). Under reliabilitetstestet identifierade vi vissa problem
med var tidigare kodbok och variabler som vi justerade. Artiklarna som anvints under

reliabilitetstestet anvindes sedan inte for den slutgiltiga innehéllsanalysen.
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6.3 Metodkritik, validitet & reliabilitet

En vanlig kritik mot kvantitativa (men dven kvalitativa) metoder &r problematiken med att
Oversitta texter till siffror. Eftersom texter &r producerade i storre och mer komplexa
sammanhang kan det medfora problem nér de kvantifieras till binéra kategorier och variabler.
Ytterligare en kritik dr att metodens syfte om att frambringa en objektiv tolkning kan ses som
problematisk. Detta eftersom ménniskor har olika uppfattningar och tolkningar kring texter
(Karlsson & Johansson 2019, s 172—173). For att en studie ska anses vara relevant bor den vara
tillforlitlig och giltig, det vill sdga den maste ha god validitet och reliabilitet. Med validitet
menas i vilken utstrackning var metod &r relevant for de fragor vi Onskar besvara med véra
fragestdllningar, medan reliabilitet visar pa om metoden &r utford pa ett korrekt, vetenskapligt
sitt, till exempel om var innehéllsanalys ger samma resultat vid upprepade forsok (Neuendorf

2002, s. 112; Ekstrom & Johansson, s. 13).

Dessa problem har vi dven i viss man stott pa under var undersokning, framfor allt nér vi testade
var kodbok genom ett reliabilitetstest. Att avgéra om en artikel formedlar ett for- eller
emotperspektiv gillande ett svenskt Natomedlemskap har till exempel inte alltid varit l4tt. I
vissa texter har vi identifierat ett sprak som kan ga att tolka som pro-Nato. Daremot har dessa
texter saknat manifest innehall som tydligt tagit stéllning i fragan vilket gjort kodningen
utmanande i dessa fall. Det har d&ven forekommit stunder da vi inte kvantifierat texterna pa exakt
samma sitt, ddremot uppnadde vi likadan kodning i over 90 procent av artiklarna under
reliabilitetstestet, vilket &r ett godként resultat enligt kvantitativa metoder (Karlsson &
Johansson 2019, s. 185). Efter reliabilitetstest och justering av var kodbok anser vi att vi i
princip lyckats eliminera dessa problem. Skulle vi 1dta ndgon annan utféra samma undersdkning
med samma material och kodbok skulle resultaten formodligen skilja sig en aning, men inte pa

ett sdtt som skulle gora studien ogiltig.

Angaende problemen som uppstod nér vi identifierade pro-Nato-spréak i texter utan att kunna
peka pa manifesta stillningstaganden hade dessa texter kunnat undersokas nidrmare med en
kvalitativ metod. Vér tanke var fran borjan att triangulera var kvantitativa undersokning med
en kvalitativ kritisk diskursanalys, men denna metod fick strykas pa grund av tidsbrist. Hade en
kritisk diskursanalys anvénts hade vi exempelvis kunnat undersoka en liten del av vart urval pa
djupet och forsoka analysera det i termer av normer, skillnadsgorande, formade av auktoritet

och expertis etcetera. Varfor vi upplevt att vissa texter tar stdllning i frdgan utan att konkret
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uttrycka en tydlig &sikt hade da eventuellt kunnat belysas. Med en metodtriangulering hade
validiteten av var undersokning stirkts (Neuendorf 2017, s. 22-23).

Omfattning ér ett kriterium inom den tolkande vetenskapen som syftar pa att en studie bor, sa
langt det dr mojligt, ta hansyn till all befintlig information for att fa en starkare reliabilitet.
Forskaren ska alltsa inte enbart lyfta fram en viss del av materialet och utesluta en annan da
detta kan paverka resultatet och ge en osann bild av det som studeras (Ekstrom och Johansson,
s, 15). Appliceras omfattningsbegreppet pa vért urval kan det sdgas att ett totalurval, dar allt
tillgingligt material anvdnds, hade gett en starkare validitet. I vart fall hade det inneburit att vi
anvint oss av alla artiklar som berort Nato och det eventuella svenska medlemskapet under var
urvalsperiod. Ett totalurval hade resulterat i cirka 2000-2500 artiklar om irrelevanta artiklar
sallats bort. En sddan urvalsmingd ar hanterbar i stdrre studier men tyvérr inte ndgot vi kan
hantera under den relativt korta tidsperiod vi maste forhalla oss till. Trots att det finns en stor
mingd relevanta artiklar som exkluderats dr det systematiskt slumpmaéssiga urval vi anvént
objektivt eftersom det dr slumpen som avgjort vilka artiklar som anvénts, och var studie kan

darfor inte anses vara partisk i det avseendet.

Utifran var metod, vart material och det resultat de gett oss, kommer vi att géra vissa
generaliseringar. Med induktiv slutledning menas att forskaren anvénder ett statistiskt
underlag for att gora antaganden om att det som géller for den statistiska population som
forskaren har tillgang till &ven géller for en storre population (Ekstrom och Johansson, s 15—
17). Vi kommer inte att hdvda att vart resultat speglar hela Natodebatten i svenska medier,
men vi kommer att vara Oppna for att det resultat var undersokning givit oss kan reflektera

vissa monster 1 den storre mediedebatten.
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7. Resultat

I detta kapitel presenterar vi resultaten frdn den kvantitativa innehallsanalysen. Kapitlet ar
indelat i underrubriker som svarar pa de tre fragestéllningarna. For att besvara var forsta
fragestillning “Presenterar nyhetsartiklarna i DN, Aftonbladet, SvD & SVT Nyheter Nato/ett
svenskt medlemskap som positivt, negativt eller neutralt? Dominerar ndgon sida?” har vi
anvint variabeln “Instdllning till Nato”. Hér har vi analyserat om artikeln uttrycker sympatier
for eller emot Nato eller ett svenskt Natomedlemskap, eller om den dr mer neutral i fragan. For
att besvara var andra fragestillning " Vilka for- och motargument dr, angdende Nato/ett svenskt
medlemskap, mest forekommande i DN, Aftonbladet, SvD & SVT Nyheter?” har vi anvint
variabeln "Typ av argument” dir vi identifierat de argument, for och emot Nato/ett svenskt
medlemskap, som anvénts i medierapporteringen. Vi kommer presentera de vanligast
forekommande argumenten och vad de innebir och betyder. Slutligen har vi anvint variabeln
”Kdlla” for att undersoka vilka aktorer som fatt uttrycka sig i vara valda nyhetskéllor, detta for
att besvara var tredje fragestillning “Vilka aktorer ges storst utrymme i debatten och

rapporteringen om Nato? ”.

7.1 Instéillning till Nato

Overgripande instillning till ett svenskt Natomedlemskap

En artikel som &r dvergripande for ska uttryckligen argumentera for ett medlemskap och dess fordelar utan att i princip ta
upp nagra nackdelar. Motsatsen géller for 6vergripande emot Natomedlemskap. Om bade f6r- och motargument
forekommer raknas texten som blandad argumentation. Gar det inte att identifiera argumentation eller véardering vad galler
Nato ska artikeln tolkas som saknar argumentation/stéllningstagande.

60 59

50

T
For Natomedlemskap Emot Natomedlemskap Blandad argumentation Saknar
argumentation/stallningstagande

Antal kodade artiklar: 200
Skapad med Datawrapper

Figur 1.
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Figur 1 visar den Overgripande instéllningen till ett svenskt Natomedlemskap i1 vara valda
nyhetskallor. Med de totalt 200 artiklarna har vi kodat 60 som “For Natomedlemskap”, 31 som
”Emot Natomedlemskap”, 50 som ”Blandad argumentation” och slutligen 59 som ”Saknar
argumentation/stdllningstagande”. En jamn fordelning, forutom vad giller instéllningen emot
Natomedlemskap som dr nadgot underrepresenterad, med néstan hilften s ménga artiklar som
instdllningen for. Med tanke pa att opinionen for Nato 6kat under de senaste decennierna, bade
politiskt och folkligt, och den forindrade sdkerhetsordningen i Europa dr detta resultat

mojligtvis inte Overraskande.

Overgripande instillning till ett svenskt Natomedlemskap (per publikation)

[l For Natomedlemskap [l Emot Natomedlemskap Blandad argumentation [Jl] Saknar argumentation/stallningstagande

Aftonbladet Svenska Dagbladet Dagens Nyheter SVT Nyheter

Created with Datawrapper

Figur 2.

Figur 2 visar ett samstdmmigt diagram fordelat mellan véra valda nyhetskillor. Figuren visar
dven att instdllningen emot ett svenskt Natomedlemskap &ar underrepresenterad, forutom i
Aftonbladet dér artiklar for och emot &r lika till antalet. Aftonbladet visar dven (utifran vart
urval) storst objektivitet i frdgan da spridningen mellan de olika instillningarna dr mest
likstdllda. Aven om det inte gir identifiera en klar koppling mellan resultatet och
nyhetskillornas ideologiska stindpunkter kan det sdgas att Aftonbladet som é&r
socialdemokratisk har flest kodade “emot-artiklar”. Svenska Dagbladet och DN som é&r

Moderata och Liberala visar en forhallandevis marginell skillnad i resultat medan SVT Nyheter,
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som har ett Public Service-uppdrag, pavisar flest artiklar med blandad argumentation (dock ar

skillnaden mellan for- och emotartiklar anmérkningsvérd vad giller SVT Nyheter).

Antal artiklar for/emot Nato 25 februari — 18 juni 2022

Den forsta vecka avser var forsta vecka i tidsperioden, det vill sdga 25 feb — 4 mar.
Veckonummerna ar saledes inte det faktiska veckonumret i kalendern, utan startar 25 feb
och slutar 18 juni med 16 veckors intervall.

< For
» Natomedlemskap

*Emot
Natomedlemskap

V1 V.3 V.5 V.7 V.9 V.11 V.13 V.15

Antal kodade artiklar: 200
Skapad med Datawrapper

Figur 3.

Denna graf visar antalet for- och emotartiklar per vecka under var urvalsperiod och
fordndringen 6ver tid. Hér gar det att utldsa tva tillfdllen dar forargumentationen gér en markant
okning. Den fOrsta, intrdffade V.7 (9—15 april). Anledningen till 6kningen hir ar svar att
faststélla men kan bero pé att Sverigedemokraterna under denna period 6ppnade upp for ett
svenskt Natomedlemskap och hdgeroppositionen fick mycket utrymme i media. Den andra
Okningen intriffade V.12 (14-20 maj). Under denna period fardigstilldes den
sakerhetspolitiska analys av Socialdemokraterna som sedan kom att sti till grund for beslutet
om Sveriges Natoansokan. Detta bor sdledes ha paverkat debatten. Den 16 maj dndrade
Socialdemokraterna stillning till pro Nato och tvd dagar senare skickades Sveriges
Natoansokan in och debatten nddde dé sin kulmen. Virt att notera ar att debatten kring Nato

efter detta sedan minskar markant.
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7.2 Natodebattens argument

Héar kommer vi redogora och forklara vilka argument vi identifierat vad géiller Nato och
frdgan om ett svenskt medlemskap. Vi har identifierat sju 6vergripande argument for ett
svenskt medlemskap och nio emot. Nedan foljer en forklaring for varje argument i

ordningsfoljd fran diagrammet.

Argument for/emot ett svenskt Natomedlemskap

Tabellen visar argument for och emot ett svenskt Natomedlemskap i AB, SvD, DN & SVT 25
februari — 18 juni 2022. Den grona fargen avser forargument och den réda emotargument.

Antal argument
44

Gemensam ansokan med Finland

Séakerhetslaget/Sakerhetsgarantier XS

Okad hotbild

w
(3]

Alliansen Nato (positiv)

N
(o)}

Bristfallig process

Alliansfrihet

N
N

(]

Samverkan med auktoritar stat

Alliansen Nato (negativ)

-
—_

Kéarnvapen

Dras in i andra konflikter

Stod i opinionsundersokning
Ekonomisk vinning
Starker Norden

Militar upprustning

-

Resursbrist

-—

Bristfalligt forsvar

Antal kodade artiklar: 200
Skapad med Datawrapper

Figur 4.

Gemensam ansokan med Finland 4r det vanligaste argumentet som forekommer i
medierapporteringen. Argumentet innebér bland annat att Sverige bor ga med i Nato om Finland
gar med, eller att Finland och Sverige ska ansoka tillsammans. Man menar att Sverige och
Finland har samma sidkerhetspolitik och en gemensam historia. Det ligger déarfor i bada

landernas intresse att ta ett gemensamt beslut i1 fragan. Skulle Finland ansoka utan Sverige (och
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vice versa) menar foresprakare for denna argumentationslinje att Sverige skulle riskera att bli

utsatt for rysk press i storre utstrackning dn om vi ansdkte gemensamt med Finland.

Sdkerhetsldget/Sikerhetsgarantier dr de nist mest forekommande argumenten och &r i princip
lika vanligt forekommande som Gemensam ansokan med Finland. De handlar om Rysslands
aggression gentemot dvriga vastlinder i Europa. De som anvénder dessa argument menar att
Rysslands invasionskrig mot Ukraina dr en varning om vad som kan hinda Sverige. Man pratar
om rysk aktivitet i Ostersjdbomradet, ryska kriinkningar av svenskt luftrum och angrepp mot
Sverige av olika slag. Detta lyfts som argument for att ett Natomedlemskap gor Sverige tryggare
och sékrare. Gillande argumentet kring sakerhetsgarantier syftar det pa det militara skydd fran
Natolédnder Sverige skulle fa under ansokningsprocessen. En annan forekommande
argumentation ar Natos artikel 5 som betyder att en attack pa ett Natoland &r en attack pé hela
alliansen. Ddrav anser foresprakarna for denna argumentationslinje att Sverige bor ga med i
Nato for att 4 det skydd som artikel 5 medfor. Sakerhetsldget och sidkerhetsgarantier ar tva

argument som ofta anvinds tillsammans, darfor har de slagits ithop som ett argument.

Okad hotbild &r det vanligaste argumentet som anvinds av Natokritiker. Hir menar kritiker att
ett svenskt Natomedlemskap skulle medfora en storre hotbild mot Sverige. Detta pa grund av
exempelvis 6kad militarisering i Ostersjbomradet och i Sveriges nérhet. Ett svenskt
Natomedlemskap skulle dven innebéra att vi ingar i en militdrallians som kan komma att hamna
i konflikt eller krig. Rysslands uttalanden om atgirder under en svensk ansdkningsprocess

rdknas dven in under denna argumentationslinje.

Alliansen Nato (positiv) innebdr att Nato malas upp som en positiv och god allians. Nato
beskrivs som fredlig, demokratisk och ségs vara pad Sveriges sida. Oftast dr det artiklar med
nuvarande och davarande generaler och experter inom Nato som har detta perspektiv, men det
forekommer dven hos andra killor. Hir trycker man pa den goda relationen Sverige redan har
med Nato, att det vore en dra och nagot efterstradvansvért att lata Sverige ansluta sig till alliansen
och hur det skulle stiarka bade Sverige och Nato. Anvidndare av detta argument tenderar att mala
upp vérlden i termer av ”vi och dem”, diar man tydligt stéller sig pa den visterldndska sidan och

talar positivt om ldnderna i vist.

Bristfillig process dr en samling av flera olika liknande argument som pé ett eller annat sétt

kritiserar hur den svenska Natoprocessen hanterats. Det kan exempelvis rora sig om att beslutet
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om Nato ses som forhastat och att det bor ha diskuterats mer innan det fattades. Det &r svart att
lamna Nato om Sverige vil ansluter sig och ett sddant langsiktigt beslut bor inte fattas i
krissituationer. En annan forekommande argumentation &r kravet pa folkomrdstning som framst
har stéllts av Natokritiker. De menar att det hade varit den ritta vigen for ett beslut om intrade
i Nato, eller en valfraga infor riksdagsvalet 2022. Detta argument dr inte helt och hallet ett
motargument for Nato, utan en kritik for hur processen hanterats. Vi har ddremot kodat det som

ett motargument eftersom det frimst anvints av Natokritiker.

Alliansfrihet. Har argumenterar man for att Sveriges sikerhetspolitiska linje fungerar biast nér
landet stir utanfor Nato. Gar Sverige med behover landet forhalla sig till och lyda andra
Natoldnder, fraimst USA, vilket skadar sjdlvstdndigheten och det politiska svingrum som finns
under en mer alliansfri hallning. Sveriges historia av militér alliansfrihet blir 4ven en viktig
poédng, liksom att nationen statt upp mot kolonialism och fortryck pad den globala scenen.

Medlemskapet i EU och samarbetet med Nato ses ocksa som tillrackligt.

Samverkan med auktoritdr stat &r argument som innebdr att ett intrdde i Nato medfor att Sverige
skulle behdva samverka med auktoritdra stater som till exempel Turkiet och Ungern. Hér lyfts
aven oro kring den politiska och polariserade utvecklingen i USA, med Donald Trump och hans

anhingare som vanligt forekommande exempel.

Alliansen Nato (negativ). Motsatsen till den positiva Natoskildringen. Argumentatéren
beskriver Nato som en oetisk och/eller problematisk allians och att ett svenskt medlemskap ar

icke onskvirt pa grund av detta.

Kdrnvapen syftar pad argumentationer som menar att Natos anvindning av kidrnvapen som
avskrackningsmedel ar oetiskt och problematiskt. Ett svenskt intrdde i Nato skulle innebéra
samverkan med ldnder som forfogar 6ver kdrnvapen och kritiker menar att Nato dven har ett

intresse att placera kdrnvapen pa svensk mark.

Dras in i andra ldnders konflikter ar ett motargument som innebdr att Sverige, under ett
Natomedlemskap, kommer vara skyldiga att skicka trupper for att hjélpa andra
medlemsnationer vid eventuella konflikter. Detta skulle exempelvis kunna innebéra att svenska

soldater kan komma anvéndas i konflikter som inte angar Sverige.
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Stod i  opinionsundersokning.  Detta  argument hénvisar till de allménna
opinionsundersdkningarna som gjorts med jdmna mellanrum under viren angaende ett svenskt
Natomedlemskap. Hér pekar man pé att flera métningar visat att en majoritet av den svenska
befolkningen &r for ett Natomedlemskap och att politikerna darfor har uppbackning av folket

och borde skicka in en ansdkan.

Ekonomisk vinning. Hir ses ett Natomedlemskap som en positiv ekonomisk mdjlighet for
Sverige. Detta argument kommer frimst fran chefer inom forsvarsindustri och finanssektor. Ett
Natomedlemskap skulle enligt dem innebdra en 6kning av affarer med andra Natoldnder och
starka Sveriges position pd den internationella marknaden for krigsmateriel och liknande
produkter. Den 6kade satsningen pa det svenska forsvaret som ett Natomedlemskap skulle

medfora ses ocksa som positivt av de(m)? som for denna argumentationslinje.

Stdrker Norden. Eftersom Norge, Danmark, Island och de baltiska landerna dr Natomedlemmar
menar vissa att om Sverige och Finland ansluter sig till alliansen kommer detta medfora att
Ostersjdomradet och det dvriga Norden stiirks eftersom dessa omriden dé skulle kontrolleras
av de nordiska landerna och Nato. En ny landgréns mellan Nato och Ryssland skulle uppsté och

den europeiska sidkerhetspolitiska kartan ritas om.

Militér upprustning ér ett motargument som handlar om ett avstindstagande mot militarisering.
Argumentatorer menar att militdr upprustning inte dr den ritta vigen att ga om malet ar fred
och demokrati, utan i stillet leder till 6kad spanning och mer konflikter. Gar Sverige med i Nato
skulle det sannolikt leda till en allt storre ekonomisk satsning vad géller krigsindustrin.
Natoldnder ska som malsittning budgetera tva procent av sina BNP pé de egna forsvaren, vilket
skulle innebdra en 6kad spendering for Sverige som legat under Natos kravgrins under en

langre tid.
Resursbrist. Detta argument forekom endast en gang i var analys. Anvidndaren av detta

argument hiavdade att Sverige saknar de militira resurser som skulle krivas av Nato, och bor

darfor inte ansoka om medlemskap.
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Bristfdilligt forsvar. Detta argument &r i princip likadant som argumentet om resursbrist.
Skillnaden hér &r dock att Sveriges militdra resursbrist blir ett argument for ett
Natomedlemskap. Detta eftersom Sverige med sin militdra resursbrist befinner sig i en utsatt
position och déarfor behover Natos skydd. Vissa versioner av detta argument har tolkats in i

Sckerhetsliget/Sikerhetsgarantier.

Det sammanlagda antalet argument fér
och emot ett svenskt Natomedlemskap.

138 136

Argument for Nato Argument emot
Nato

Antal kodade artiklar: 200

Skapad med Datawrapper

Figur 5.

Den totala spridningen mellan for- och motargument gillande svenskt Natomedlemskap &r
valdigt jAmn i var undersokning. Trots att de vanligaste/mest forekommande argumenten ar for
ett Natomedlemskap har motsidan anvént fler argument, atminstone utifrdn vér definition av

argumenten.

7.3 Aktorer & killor

Hiér presenterar vi resultaten av var tredje fragestéllning, alltsa vilka kdllor som har fatt uttala
sig 1 Natodebatten i véra valda nyhetskéllor. Forst redogor vi kdllorna mer generellt och sedan
utvecklar vi for att se en mer ingdende instillning kéllorna har till Nato och ett svenskt

medlemskap. Vi kommer &ven definiera killorna pa samma vis som argumenten.
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Totalt antal kallor

Diagrammet visar det totala antalet kallor som forekommit i artiklar och vilken typ av kélla som
forekommit mest.

Politiker 163
Opinionsbildare 42

Expert 27

Nato 26

Allménheten 19

Militar 12

Myndighet/Organisation 9

Finanssektorn 4

Antal kodade artiklar: 200
| with Datawrapper

Figur 6.

Politiker hanvisar till yrkesverksamma eller tidigare politiker, bdde svenska och utlindska.

Aven personer med manifest koppling till ett politiskt parti riknas som politiker.

Opinionsbildare ar journalister och andra offentliga profiler som har en plattform att paverka

opinionen. Opinionsbildare ska inte tolkas som ndgon annan av vara kategoriserade kéllor.
Expert innefattar professorer, statsvetare och forskare av olika slag.
Nato dr de yrkesverksamma eller tidigare yrkesverksamma tjansteménnen inom alliansen.

Allmdnheten syftar pa civila minniskor som inte kan tolkas som ndgon annan av véra

kallkategorier.

Militdr. Individer som tillskrivs militdr rang. En amiral fran Nato har dock exempelvis tolkats

som endast Nato.
Myndighet/Organisation. En killa fran en myndighet eller organisation har kodats in i denna

kategori. Vad giller Forsvarsmakten har kéllor dirifran tolkats som “militir” om de har militér

rang, om inte har de tolkats under denna kategori.
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Finanssektorn ar hogt uppsatta aktorer inom till exempel bank, finans, foretag eller

forsvarsindustrin.

Som figur 6 manifesterar dr det politiker som dominerat nyhetsbevakningen av Natofragan.
Detta eftersom Nato &dr en politisk frdga och nyhetsmedierna lagt fokus pa partiernas
stdllningstagande i1 fragan samt hur processen utvecklats under varen. Antalet opinionsbildare
som fatt uttala sig ar relativt hogt (de har dock i princip enbart uttalat sig i form av
opinionstexter), och allménheten har fitt komma till tals i viss man. Vad géller just allménheten
ska det preciseras att en del av de kodade instanserna dr artiklar som endast hinvisar till resultat
fran opinionsundersokningar. I dessa fall har vi tolkat kéllan som “A//mdnhet” dé ingen annan
killa forekommit. Réknas endast kéllor som givits pratminus blir variabelvardet ”Allmdnhet”
nagot lagre. Utifran vart material var det endast DN och SvD som gav allminheten roster som
subjekt. I DN:s fall skedde det i form av nio insdndare, medan SvD hade en artikel dér ett antal
ménniskor frdn allménheten fick uttala sig om Natofrdgan. Den generella trenden for kéllor i
Natodebatten verkar dock vara att det &r politiker, militidrer och andra experter som fétt uttrycka

sig mest i fragan.

Kallornas installning till Nato

Diagrammet visar vilka kallor som kommit till tals i de kodade artiklarna. Kéllorna &r markerade
med (for), (emot) eller (neutral) beroende var de star i Natofragan. En kélla fran Nato anses for
Nato.

Politiker (emot) 32

Politiker (neutral) 52
Politiker (for) 79
Opinionsbildare (emot) 9

Opinionsbildare (neutral) 19

Opinionsbildare (for) 14

Nato (for) 26
Myndighet/Organisation (emot) 3

Myndighet/Organisation (neutral) 6

Militar (emot) 2

Militér (neutral) 5

Militar (fér) 5

Finanssektor (for) 4

Expert (emot) 1

Expert (neutral) 21

Expert (for) 5

Allmanheten (emot) 7

Allménheten (neutral) 2

Allménheten (for) 10

Antal kodade artiklar: 200

Datawrappe

Figur 7.

31



Figur 7 visar instdllningen inom varje kategori av killor vad giller Nato och ett svenskt
medlemskap. Det forsta som kan ndmnas &r att politiker som ar for Nato fétt uttala sig betydligt
mer dn politiker som dr emot. Detta kan vara en spegling av att den politiska oppositionen mot
Nato urholkats i och med Socialdemokraternas &ndrade &sikt i frdgan. Vad géller neutrala
politiker dr en majoritet av dem socialdemokrater innan partiet gett ett tydligt besked om sin
stillning i fragan. Samtliga kidllor frdn Nato har varit positivt instillda till ett svenskt

medlemskap i alliansen. Experterna visar dven pa storst neutralitet i fragan.

Totalt antal kallor for/neutral/emot

Diagrammet visar kallornas totala stallningstagande for ett svenskt Natomedlemskap.
For Nato 143

Neutral 105

Totalt antal kodade artiklar: 200

Skapad med Datawrapper

Figur 8.

Sammanstiller vi direfter var samtliga kéllor positionerar sig i fragan kan vi se att majoriteten
av kéllorna ser positivt pa ett svenskt Natomedlemskap. Kédllorna som ar for Nato utgdr nistan

ett tre ganger sa stort antal (47 procent) dn kéllorna som ar emot (17 procent).

8. Analys

I denna del kommer vi aterigen ga igenom vért resultat, variabel for variabel, med skillnaden

att vi analyserar och relaterar resultatet till vér tidigare forskning och teoretiska ramverk.

8.1 Instillning till Nato

Som resultatet visar dr artiklarna som uttrycker en mer positiv instdllning till svenskt
Natomedlemskap nistan dubbelt s& ménga som dem med en negativ instéllning. Denna
fordelning i nyhetsrapporteringen tycks spegla den fordndring som kan identifieras bland
politiska partier och den allmdnna opinionen. Som tidigare nidmnt visade en

opinionsundersdkning fran den 16 maj 2022 att 58 procent av svenskarna dr positivt instdllda
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till ett Natomedlemskap (Novus 2022). Nar Socialdemokraterna under samma tidpunkt
officiellt dndrat &sikt i frdgan var sex av atta riksdagspartier for ett svenskt Natomedlemskap.
Eftersom nyhetsrapporteringen likvél verkar visa en dvergripande positiv instédllning till Nato
ser det ut som att politiken, allménheten och media har samma uppfattning om Nato. Denna
korrelation gér att knyta an till gestaltningsteorins idéer om sambandet mellan medier och den
allminna opinionen (Shehata 2019, s. 345-346). Huruvida den svenska allménheten har sett pa
Natofragan som viktig eller ej, eller vad sambandet mellan nyhetsrapporteringen, politiken och

den allménna opinionen beror pa kan vi inte svara pé i denna analys.

Samstdmmigheten som tycks rdda mellan media och politik i Natofrdgan skulle kunna forklaras
med hjélp av idén om att journalistiken ofta speglar staten nédr det kommer till fraigor om
sakerhetspolitik (Nohrstedt & Ottosen 2014, s. 36). P4 grund av den sékerhetspolitiska
komplexitet som rader i Sverige och Europa kan media varit mer bendgna att halla med
regeringen. Detta fenomen skulle kunna forklara figur 3 som antyder att Natodebatten minskade
markant sa fort Socialdemokraterna skickade in Sveriges ansdkan. Detta eftersom Natofrdgan
mojligtvis setts som mer fri att debattera innan nigot tydligt beslut fattats, men mer restriktiv
ndr regeringen vl tagit stillning i1 fragan, vilket skulle kunna problematiseras eftersom
allminna debatter bor fortlopa oberoende av politiska beslut. Som motargument till detta kan

det dock sdgas att Natodebatten utifrdn vart material &ven omfattat en hel del kritiska roster.

Med tanke pé att Sverige historiskt sett virnat om alliansfrihet och att en majoritet for Nato
aldrig faststillts, bade politiskt och allmént (Petersson 2018, s 75-76; Kunz 2015, s. 33-34),
kan detta resultat mojligen ses som forvdnande. En forklaring till denna skiftning av opinion
kan vara den ryska utrikespolitiken som forts under det senaste decennierna. Rysslands
annektering av Krimhalvon 2015 paverkade den svenska sékerhetspolitiken och debatten kring
ett Natomedlemskap (Kunz 2015, s. 39). For att generera en majoritet i frdgan skulle det enligt
Kunz (som alltsd gjorde bedomningen ar 2015) krdvas en ytterligare forsamring av det
europeiska sikerhetsldget, vilket nu har skett i form av invasionen av Ukraina den 24 februari
2022 (Ibid.). Vi kan i var undersokning till exempel se att Rysslands utrikespolitik och invasion

av Ukraina fatt mycket rum i Natodebatten.
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8.2 Natodebattens argument

De vanligaste argumenten som anvinds i den svenska Natodebatten 2022 &r historiskt sett
vanligt forekommande. Liberalerna (L) och Moderaterna (M) har linge menat att Sverige borde
gd med i1 Nato eftersom nationen tillhor den viésterlindska virlden och bor utéka samarbetet
med andra linder i vist. Vikten av att kontrollera och stirka Ostersjdomradet har ocksé
betonats. Detta anser argumentdrerna gors bast genom att Sverige och Finland tillsammans gér
med i alliansen (Forsberg & Vaahtoranta 2001, s. 80). Motargumenten kan ses besitta en d&nnu
starkare historisk forankring. Neutraliteten och den militdra alliansfriheten har varit starkt
rotade i den svenska folksjdlen. Sveriges neutralitet har ansetts halla landet borta fran konflikter
under en lang tid. Det har dven funnits en antiamerikansk uppfattning, framst bland den
politiska vénstern, liksom en ridsla for kirnvapen och att ett Natomedlemskap skulle riskera
att dra in Sverige 1 andra l4nders konflikter (Petersson 2018, s 75—76; Forsberg & Vaahtoranta
2001, s. 85; Kunz 2015, s. 35).

De flesta argumenten vi identifierat i undersokningen gir dven att se som delar av de
journalistiska gestaltningar som tidningarnas rapportering kan sidgas bidra med eller forma.
Enligt Entmans (1993) definition av gestaltning ar detta en process dir sdndaren plockar upp
vissa aspekter av den uppfattade verkligheten, for att sedan framhdva dem och goéra dem
minnesvirda eller synliga for mottagaren (s. 53). Denna definition &r séledes relevant i denna
undersokning. Skribenter, politiker och andra killor vi har identifierat har alla haft egna
uppfattningar och asikter (schemata) om Nato. Medieredaktionerna har sedan tolkat dessa idéer
tillsammans med andra nyhetshéndelser och gjort ett urval som till slut resulterat i en
konstruerad bild av verkligheten i form av medierapporteringen av den svenska Natodebatten.
Huruvida denna bild av verkligheten ar trovérdig eller inte dr en annan fraga, men Natodebatten

kan enligt gestaltningsteorin ses som en konstruerad bild av verkligheten.

I véart material kan olika gestaltningstyper identifieras. Dels priglas Natodebatten av politiska
eller sakfrdgespecifika gestaltningar, framst i form av de argument som anvédnds. Daremot ar
medieinnehallet i Natodebatten dven fargat av mer generella journalistiska gestaltningar som
exempelvis konflikt- och elitgestaltningar. Dessa gestaltningar forekommer 1 all
nyhetsrapportering och kan konkretiseras genom infallsvinkel, vilka kdllor som anvédnds och
hur spréket anvinds (Shehata 2019, s. 343). De generella gestaltningarna kan ségas vara ett
resultat av den journalistiska arbetsprocessen och é&r starkt forknippade med medielogiken. Det

ar alltsd medierna sjdlva som skapar de generella gestaltningarna (Ibid.).
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Vart material priaglas av bade politiska gestaltningar och mer generella gestaltningar, dar
argumenten i Natodebatten kan ségas besta av politiska gestaltningar medan artiklarnas dvriga
form innehéller manga generella gestaltningar. Konfliktgestaltning dr en vanlig generell
gestaltning som kénnetecknas av en konflikt mellan olika aktorer och deras skilda standpunkter.
Konfliktgestaltningen har forekommit i véart material da politikernas meningsskiljaktigheter i
Natofrdgan fatt mycket utrymme. Tidningarna har ofta dven framhivt den kritik de olika
partierna anvint mot varandra, exempelvis i form av att hogerpartierna beskyllt regeringen for
att agera for langsamt eller att i princip samtliga partier anklagat motstindarna for att inte tinka
pa Sveriges sidkerhet. Andra konfliktgestaltningar som forekommit i vart material dr Ryssland

mot vist och Natoforesprakare mot Natomotstandare pa en mer civil niva.

Diaremot ska det tilliggas att enighet har varit en néstan lika vanlig gestaltning som
konfliktgestaltningen. Nir Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna bestdmde sig for ett
jaiNatofragan resulterade det i rubriker som ”SD svdnger om Nato: Vi behéver gd hand i hand
med Finland” (Linder 2022) och “Socialdemokraterna sdger JA till Nato” (Forsberg &
Svensson 2022). Dessa rubriker priglas av enighet snarare én konflikt, speciellt nir de placeras
i en kontext med andra artiklar som gjort en poing av den samstimmighet som rader, bade
nationellt och internationellt, i Natofrdgan. Mgjligtvis gar denna enighetsgestaltning att placera
i konfliktgestaltningen mellan Ryssland och vést eftersom den kan forstds som ett
stallningstagande for vést och mot Ryssland. Natofrdgan kan dven létt forstas som en politiskt
spel-gestaltning dar fokus ligger pa opinionsmétningar och vem som vinner/forlorar i en viss
fraga (Shehata 2019, s. 344). Stodet for Nato har varit en stindig fOljetong i
nyhetsrapporteringen och Natofrdgan blev &dven en stor del av rapporteringen infor

riksdagsvalet som kom att dga rum i september 2022.

Gestaltning handlar som sagt ocksd om att definiera problem och foresla 16sningar (Entman
1993). Detta ar dven ett vanligt monster i argumenten for eller emot Nato. Argumenten om
sikerhetsldget och sdkerhetsgarantierna ser Rysslands invasion av Ukraina som ett hot mot
Sverige, eftersom rddslan for att Rysslands invasionskrig kan drabba Sverige i framtiden.
Losningen pé detta problem blir saledes att gd med i Nato (sédkerhetslaget dr problemet medan
sikerhetsgarantierna blir l0sningen). Argumenten om sidkerhetsldget och sikerhetsgarantierna

har anvints pa detta vis i stort sett varje gdng det forekommit, vilket ocksa ger det en stark grad
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av repetition, vilket enligt Entman &r en viktig faktor nér det kommer till att f4 mottagaren att

lagga information pa minnet (s. 53).

Den gemensamma ansokan med Finland har ockséd gestaltats pé ett liknande sitt i de flesta
artiklar dir den forekommit. Har handlar det om Sverige och Finlands gemensamma historia,
att landerna ar som syskon och bor g& “hand i hand in i Nato” (Lindqvist 2022; Linder 2022).
Losningen dr tydlig och har i vart material sillan blivit ifragasatt. Denna gestaltning kan ségas
vara tematisk d& den placerar Natofrdgan i ett storre sammanhang som stricker sig langt bakét
i tiden och lyfter fram kontinuitet och grannsimja som viktiga védrden. Detta skiljer sig fran
episodisk gestaltning som fokuserar pé att beskriva detaljer i ett mer eller mindre 6gonblickligt
nu (Shehata 2019, s. 345-346). Manga av de argument vi identifierat kan sdgas innehélla
tematiska gestaltningar, dock dr dem véldigt tydliga i detta argument. Motargumenten har dven
gestaltats pa tydliga sétt. Argumentet om den 6kade hotbilden ser 4ven Rysslands utrikespolitik
som ett hot mot Sverige. Skillnaden hér blir att Nato inte ses som en 10sning, utan snarare som
nagot som riskerar att forvérra situationen. Det kan dven tilliggas att argumenten i Natodebatten
bade innehéller politiska och generella gestaltningar. Problemformuleringarna och forslagen pé
l6sningar 4r typiska for de politiska gestaltningarna, medan narrativen och vinklingen i

artiklarna dven innehaller mer generella gestaltningar.

Alla argument gar att tolka pa ett liknande sétt. De har egna narrativ och nyckelord som
aterkommer och som gor dem relevanta att analysera med hjélp av gestaltningsteori. D4 detta
ar en kvantitativ undersdkning har argumenten déremot inte analyserats pa ett djupare, mer

kvalitativt sétt. Vi vill endast peka pa generella gestaltningar som kan identifieras i materialet.

En annan gestaltning vi identifierat i vart material, som inte ror sjdlva debatten om ett svenskt
Natomedlemskap, dr foljetongen om Turkiets och president Recep Tayyip Erdogans inflytande
pa Natoprocessen. Efter den formella svenska Natoansokan ldmnats in och Natodebatten
minskat borjade nyhetsmedierna rapportera om Turkiets krav for att ratificera Sveriges ansokan.
Utifran vart material kan vi se att denna episod kdnnetecknas av att Turkiet och Erdogan mélas
upp som motstandare till Sveriges Natoprocess, vilken nu ses som mer eller mindre sjilvklar.
Denna gestaltning skulle kunna beskrivas som en elitgestaltning. Har reproduceras en idé om
att det i slutdndan ar personer pa hogsta niva som sitter agendan, vilket kan marginalisera andra
delar av en demokratisk process eller rentav forminska betydelsen av till exempel

civilsamhaéllet. I detta fall skulle elitgestaltningen kunna ses som demoniserande da Erdogan
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framstélls som ofOrutsdgbar, Oversittaraktig eller till och med tyrannisk. Héar kan det ocksa
argumenteras for att ett skifte intraffat vad géller gestaltningen av den svenska Natoprocessen.
Innan den formella ans6kan l&dmnats in priaglas nyhetsrapporteringen av en debatt om Nato —
efter ansdkan ldmnats in ses Sveriges Natointrdde som ddesbestimt och mediedebatten tycks

mojna.

Det gér dven att applicera sikerhetsbegreppet pa den svenska Natodebatten, framforallt nér det
kommer till argumentationen om sdkerhetslaget och hotbilden mot Sverige. Utgar man fran
dialektiken mellan den positiva och negativa sékerheten kan det utifran vart material
argumenteras for att den svenska Natodebatten praglats av negativ sdkerhet i storre utstrackning
an positiv sidkerhet. Den negativa sidkerheten definieras som sagt av ett fokus péd rédsla,
overlevnad och en avsaknad av hot, snarare an trygghet och forutsittningar for vdlmaende och
utveckling. Negativ sikerhet kdnnetecknas ocksa av politiska processer som fattas hastigt och
fokus pa forenklade termer som exempelvis hot/sédkerhet och vian/fiende (Nyman 2016, s. 829).
Retoriken kring sdkerhetsldget tycks i vart material fargat av dessa termer, exempelvis i form
av rubriceringar som “Cyberhoten frdan Ryssland: Sd kan de iscensdttas”, "Farligaste tiden
vdantar Sverige: Upp till Putin”, ”Kreml hotar med motdtgdrder” (Lauffs 2022; Sjogren och
Svensson 2022; Hansson 2022). Kirnan 1 argumenten om sékerhetsldget och
sikerhetsgarantierna tycks bestd av att Sverige snabbt méste ga med i Nato for att inte riskera
rysk aggression. For att anvdnda Nymans forslag om en pragmatisk syn pa sdkerhet dar
begreppet ska forstds som ett spektrum och kontextualiseras snarare dn att stimplas binirt bor

en mer djupgdende textanalys anvéndas.

Det ar viktigt att understryka att detta fokus pa radsla och hot inte enbart ska tillskrivas politiker
och andra killor. Denna vinkling kommer formodligen delvis frdn nyhetsmedierna sjilva.
Negativitet och hot &r starka faktorer vad géller nyhetsvéardering, och ett fokus pa handelser
som kan beskrivas som farliga eller utgora ett hot mot samhéllet dr symptomatiskt for
nyhetsmediernas nyhetsvirderingar (Shehata 2019, s. 175-176). Ser man pé Natodebatten ifran
detta perspektiv kan detta fokus pa hot mot det svenska samhéllet vara en konstruktion av
nyhetsmedierna sjdlva, som i enighet med begrepp fran gestaltningsteorin identifierat och
framhdvt de mer dramatiska elementen ur Natodebatten for att uppfylla de kriterier om

nyhetsvardering som préaglar den journalistiska branschen.
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8.3 Aktorer & kiillor

Att politiker dominerat nyhetsbevakningen av Natodebatten bor eventuellt inte ses som nagot
anmarkningsvirt, da Natofragan dr politisk. Institutionella agendor, exempelvis den politiska
process som Natofrdgan dr en del av, har ofta ett hogt nyhetsviarde. Samma princip géller den
generella dominansen av elitpersoner och experter av olika slag som priglat
nyhetsrapporteringen av Natofrdgan, da nyheter som beror elitpersoner och personer med makt
ocksa besitter ett starkt nyhetsvérde (Strombéck 2019, s. 176). Dominansen av elitpersoner kan
dven forstds utifran sidkerhetsbegreppet. Negativ sikerhet karaktiriseras ockséd utifran att en
samhdllselit i form av exempelvis staten tar kontroll 6ver sikerhetspolitiken utan nagon storre
dialog med aktorer som befinner sig utanfor deras sfair (Nyman 2016, s. 829). Om media
dessutom i ett sddant scenario tenderar att spegla statens forhallande till sdkerhetspolitiken, som
Norstedt och Ottosen diskuterar (2014, s. 36), kan detta medfora demokratiska problem.
Aterigen ska det dock tilliggas att en nirmare analys av materialet méste gdras innan det gar
att faststilla huruvida den svenska sidkerhetspolitiken vad giller Nato kan definieras som

negativ, positiv eller ndgot daremellan.

Som vért resultat visar har Natodebatten innehallit flera olika roster och asikter. Att kéllor med
en positiv instillning till Nato forekommit i nyhetsrapporteringen néstan tre gdnger sa ofta som
killor med en negativ instéllning (utifran vért resultat) kan ddremot problematiseras. Som
Entman forklarar kan framhdvda aspekter i nyhetsrapporteringen leda till att mottagaren léttare
lagger dessa pa minnet (1993, s. 53). Detta gar ocksa att forstd pad samma sitt utifrdn
dagordningsteorin. Exponeras ldsarna for nyhetskillor som uttrycker positiva asikter i hogre
utstrackning &n motsatsen kan det medfora fordndringar i opinionen (Shehata 2019, s. 337—

338).

Om de positiva rosterna for Nato dominerar nyhetsrapporteringen, vilket var studie har visat
nér det géller artiklarnas 6vergripande instdllning till Nato och kéllorna som fatt uttala sig, kan
det enligt gestaltningsteorin medfora att de kritiska rosterna marginaliseras eller gloms bort.
Detta kan i sin tur leda till att ménniskor lagger de positiva rosterna pa minnet och grundar sin
uppfattning om Nato baserat pd dem (Entman 1993, s. 54-55). Att en sida av debatten ges mer
utrymme kan alltsé paverka den allménna opinionen och medfora att debatten blir lidande vad

géller saklighet och objektivitet.
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9. Slutsatser och diskussion

Denna uppsats har undersokt hur medierapporteringen av den svenska Natodebatten sett ut
under varen 2022. Syftet har varit att bringa svar och forstaelse om medias roll niar det kommer
till opinionsbildning. Med den sdkerhetspolitiska utvecklingen i Europa och Sveriges historia
av alliansfrihet har det darfor varit av betydelse att undersoka hur Natofragan skiftat, och hur
detta relaterar till mediernas rapportering. Med en kvantitativ innehallsanalys har vi kodat totalt
200 artiklar frén Aftonbladet, SVT Nyheter, Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet med
forankring i bland annat gestaltningsteori, dagordningsteori och sékerhetsteori for att besvara

tre fragestdllningar:

1. Presenterar nyhetsartiklarna i DN, Aftonbladet, SvD & SVT Nyheter Nato/ett svenskt
medlemskap som positivt, negativt eller neutralt? Dominerar ndgon sida?

2. Vilka for- och motargument dr, angdende Nato/ett svenskt medlemskap, mest
forekommande i DN, Aftonbladet, SvD & SVT Nyheter?

3. Vilka aktorer ges storst utrymme i debatten och rapporteringen om Nato?

9.1 Slutsats

Den forsta fragestdllningen besvarades genom att undersoka skribenternas och/eller kéllors
instéllning till Nato. Utifran detta har nyhetstextens generella instéllning till Nato bedomts som
1) For Natomedlemskap, 2) Emot Natomedlemskap 3) Blandat argumentation och 4) Saknar
argumentation/stillningstagande. Resultatet visade att artiklar emot Natomedlemskap var nagot
underrepresenterade medan fordelningen mellan de andra variabelviardena var jamnare, samt
att Natodebatten var som starkast innan den svenska ansokan ldmnats in for att efter detta
minskat markant. Svaret pa den forsta fragestéllningen blir saledes att den positiva instidllningen
till Nato/ett svenskt medlemskap generellt dr relativt likvirdig med den neutrala instdllningen,

medan den negativa instillningen dr ndgot underrepresenterad.

Den andra fragestdllningen besvarades genom att identifiera de olika argument, bade for och
emot Natomedlemskap, som forekommit i medierapporteringen. Enligt resultatet var
fordelningen mellan for- och emotargument jidmn. De vanligaste argumenten for
Natomedlemskap var att ansoka gemensamt med Finland och det fordndrade sdkerhetsldget i
Europa samt de sdkerhetsgarantier Nato kan erbjuda. De vanligaste argumenten emot
Natomedlemskap var ridslan for en 6kad hotbild mot Sverige i hindelse av en ansokan, att

processen hanterats pa ett bristfélligt vis och att den svenska historiska alliansfriheten inte bor
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overges. Manga av de argument som forekommit i Natodebatten 2022 gar att identifiera under
tidigare debatter, vilket tidigare forskning visat (Forsberg & Vaahtoranta 2001; Kunz 2015).
Svaret péd fragestillning tva blir séledes vad vi kallar ”Gemensam ansékan med Finland”,
»Sikerhetsliget/Sikerhetsgarantier” och “Okad hotbild”. For en fullstindig redovisning av

argumenten, se kapitel 7.2 Natodebattens argument, samt figur 4.

Fragestillning tre besvarades genom att se over vilka kdllor och aktdrer som fatt uttala sig i
medierapporteringen av Natodebatten. Det var framst killor som givits pratminus i artiklarna,
sa kallade subjekt, som var av intresse for denna undersokning. I de fallen artiklarna saknade
subjekt anvinds killor som det hdanvisades till, det vill sdga objekt. Resultatet visade att politiker
fatt uttala sig i Natofrdgan i allra storst utstrackning och att olika kéllor med expertis inom
sakerhetsfragor ofta fatt komma till tals. Opinionsbildare i form av journalister och andra
skribenter har dven gjort sina roster horda i debatten. Kéillor med en positiv instéllning till Nato
och ett svenskt medlemskap har enligt vért resultat forekommit i en betydligt storre utstrackning
an kéllor med en negativ eller skeptisk instillning. Svaret pa den tredje fragestillningen &r alltsa
att politiker ar den allra vanligaste kéllan i medierapporteringen av den svenska Natodebatten,
foljt av opinionsbildare, experter och Natoanstillda. Se kapitel 7.3 och figur 6 & 7 for mer
information om kéllor och aktorer. Kéllor med en positiv instillning till Nato gavs dven mer

utrymme &n kédllor med en negativ instillning.

9.2 Diskussion

Natodebatten har forts av tvd parter som varit motsatta historiskt. Politiskt kan dessa
generaliseras som “vénsterblocket” (emot Nato) och “hogerblocket” (for Nato), medan den
allménna opinionen linge prefererat militar alliansfrihet (Forsberg & Vaahtoranta 2001, s. 80—
81; Petersson 2018, s 75-76). Anledningen till att opinionen skiftat dr formodligen mer
komplexa dn vad vi har mojlighet att belysa i denna undersokning, men tva forklaringar till
majoritetsstodet for Nato bland bade politiska partier och allménheten verkar vara den ryska
aggressionen och insikten att Sverige faktiskt haft ett nira samarbete med Nato under en langre
tid (Forsberg & Vaahtoranta 2001, s. 85). Detta har speglats och bekréftats i de argument vi
identifierat i denna undersokning. Argumentationslinjen om den ryska aggressionen
(’Sdkerhetsldget/Sikerhetsgarantier”’) har varit ett tungt argument till att Sverige bor gé med i
Nato. Att Nato ofta beskrivits som en god allians 1 hdgre utstrickning &n motsatsen kan
eventuellt ocksd vittna om att Nato ses som en vén till Sverige i storre utstrackning an forr.

Natoskeptikerna har dock gjort sina roster horda i debatten. Vi har identifierat ménga argument
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emot Natomedlemskap, frimst fran opinionsbildare, som ocksé haft en historisk slagkraft.
Motargumenten har dven varit fler till antalet 4n argumenten for. Medierapporteringen av den

svenska Natodebatten kan saledes inte anses ha varit ensidig, trots att rosterna for dominerat.

Allminheten har enligt denna studie fatt uttala sig i medierna om Natofrdgan i1 viss man. DN
tycks ha gjort ett medvetet val och latit sina insédndare bli en plattform for roster fran
allminheten angdende Natofrdgan. Resten av artiklarna (férutom en artikel i SvD) tar endast
upp det allménna perspektivet genom hénvisningar till opinionsundersokningar. Allminheten
har alltsa fatt medverka i Natodebatten, men det tycks enligt vért resultat vara politiker och
andra personer med professionell anknytning till sikerhet och militér som givits storst utrymme
och fortroende av medierna. Detta speglar teorier om nyhetsvardering och urval, som menar att
nyheter tenderar att innehdlla elitpersoner i storre utstrickning dn “vanliga” ménniskor
(Strombéck 2019, s. 175-176). Denna dominans av elitpersoner dr & ena sidan inte svar att
begripa. Natofragan &r politisk och beslut om den fattas av politikerna. Allménheten har ocksa
rétt att veta var politikerna star i frdgan. Detta ger media en form av skyldighet att rapportera
om vad politikerna tycker och hur de agerar i frdgan. Det finns formodligen dven ett intresse
fran allménheten att hora vad experter inom sékerhet och militdr har att siga om det europeiska
sikerhetsldget. Dominansen av elitpersoner i Natofrdgan kan ddremot dven problematiseras.
Om roster fran samhéllseliten ges mer utrymme @n de frén allménheten angaende politiska
fragor finns en risk att medborgarnas uppfattning om sin egen politiska agens urholkas. Att en
liten grupp i1 sambhillet styr och bestimmer Gver politiska fragor om sékerhet utan storre
paverkan fran allminheten kan ses som nagot som dr ej onskvirt i ett demokratiskt samhélle
(Nyman 2016, s. 829). Utifrdn denna studie kan det dock inte faststéllas huruvida den svenska

Natofrdgan innehallit icke-demokratiska inslag eller e;.

Denna studie dr en overgripande analys av den svenska Natodebatten. Vi har darfor endast
undersokt mer generella monster vilket gor att resultatet och analysen inte bor ses som
heltickande eller slutgiltiga. Det finns dven en problematik med att applicera ett teoretiskt
ramverk pd endast en kvantitativ undersokning di en sddan inte kan anses vara tillrickligt
djupgéende for att de teoretiska begreppen ska kunna anvéindas heltickande. De slutsatser vi
dragit med forankring i var analys bor darfor ses som utgangspunkter frén vilka vi foreslar

generella monster och forklaringar. Dessa kan undersokas mer utforligt i vidare forskning.
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9.3 Forslag till vidare forskning

Denna kvantitativa innehdallsanalys ger endast dvergripande bild av medierapporteringen om
den svenska Natofragan. For att fa en klarare bild av de fenomen vi avhandlat i denna
undersokning kan flera teorier och metoder appliceras. Till att borja med kan en kvalitativ
innehallsanalys pa4 samma material och med samma teorier goras for att exempelvis undersoka
hur spréaket i texterna konstruerar en viss bild av Nato, hur sédkerhetsbegreppet anvints, eller

hur argumenten har anvints och vilka idéer de bestér av.

I och med Rysslands paverkan pa svensk och europeisk sékerhetspolitik skulle en ndrmare
undersokning av hur Ryssland och dess utrikespolitik portritteras i svensk media vara hogst
relevant. Detta perspektiv dr dven relevant for att forstd svensk sidkerhetspolitik och relationen
till Nato. En annan infallsvinkel kring den svenska Natofrdgan ar Turkiet som analysobjekt.
Som vi upptickte 1 vart analysmaterial gavs Turkiet och deras ovilja att ratificera Sveriges
Natoansokan mycket medieutrymme efter att ansdkan ldmnats in. Detta kan ses som nista
kapitel i den svenska Natofrdgan och analyserades inte pa djupet i denna undersékning. Darfor
skulle en naturlig fortsittning pd denna studie kunna vara en ndrmare undersdkning av

medierapporteringen om Sverige, Turkiet och Nato.

For att forstd om eller hur medierapporteringen av den svenska Natofragan har paverkat den
allminna opinionen skulle kvalitativa intervjuer med medborgare kunna hallas. Har skulle
medborgarnas instéllning till Nato och deras forhéllande till nyhetsrapporteringen av samma

frdga kunna undersokas pa djupet med hjélp av exempelvis dagordningsteorin.
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Bilaga 2

Kodbok
. Identifikationsvariabler
Nyhetens ID
Publiceringsdatum
Publikation
Rubrik for nyheten
Typ av artikel
6.1 Nyhetsartikel
6.2 Opinionstext
6.3 Reportage
6.4 Insdndare
7. Instéllning till Nato
7.1 Overgripande for Natomedlemskap
7.2 Overgripande emot Natomedlemskap
7.3 Blandad argumentation
7.4 Saknar argumentation/stéllningstagande

SR W=

Kodinstruktion: Ar texten for eller emot Nato/ett svenskt medlemskap? En artikel som r
overgripande for ett Natomedlemskap ska uttryckligen argumentera for ett medlemskap och dess
fordelar utan att ta upp nagra nackdelar. En artikel som &r for Natomedlemskap kan dven gestalta
Nato/ett svenskt Natomedlemskap som positivt. Detta kan ske i form av pratminus fran en kélla eller i
Ovrig text. Om en text skriver positivt om Nato utan att nimna ett svenskt medlemskap ska den ocksé
tolkas som Overgripande for. Motsatsen géller for Gvergripande emot Natomedlemskap. Om béade for-
och motargument forekommer riknas texten som blandad argumentation. Detta géller om bade for-
och motargument ges pratminus eller forekommer i 6vrig text. Om tva kéllor uttrycker sig for medan
en kalla utrycker sig mot ska det ocksa ridknas som blandad argumentation. Gar det inte att identifiera
argumentation eller virdering vad géller Nato ska artikeln tolkas som saknar
argumentation/stallningstagande. I en séddan artikel kan argument forekomma, men artikeln gor inget
stillningstagande med argumenten.

8. Kiilla
8.1 Killa 1
8.2 Killa 2
8.3 Killa 3
8.4 Killa 4
8.5Killa 5

Kodinstruktion: Vilka killor kommer till tals? Har ar det intressanta framst subjekt, alltsa vilka som
far pratminus. Om en text saknar subjekt rdknas objekt som kélla. Innehéller texten bade subjekt och
objekt rdknas bara subjekt som kélla. Den huvudsakliga kdllan som forekommer i texten markeras som
variabelvérde under variabeln ”Kélla 17 6vriga kéllor fylls sedan pa under ”Kélla 2 osv. Vilken kélla
som hamnar under vilken variabel dr dock inte helt avgdrande da dessa variabler inte kommer att
vérderas olika utan endast &r ett sitt att identifiera alla kéllor i en nyhetstext.

Kallor som vi identifierat &r:

a. Politiker (Oppositionspartier och regeringen, bdde svenska och internationella)
Militér (Person med militir rang, svenska och utlindska)
Opinionsbildare (Journalister och kinda profiler)
Myndighet/Organisation (Svenska och utldndska, ex. MSB)
Nato (Generalsekreterare och personer som dr verksamma inom Nato nu och dd)
Expert (Professorer, statsvetare, forskare)

mo oo o
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g. Finanssektor (Hogt uppsatta aktorer inom bank, finans och foretag)
h. Allménheten (Civilpersoner)

Kéllorna markeras med (for), (emot) eller (neutral) beroende var de stéar i Natofrdgan, exempelvis
”Politiker (For)”. Om en kélla tydligt tar stéllning i Natofragan markeras de som (for) eller (emot).
Uttrycker de ingen asikt, nimner bade for- och nackdelar eller ar det inte mojligt att faststilla nagot
stdllningstagande riknas de som (neutral). Socialdemokraterna rdknas som neutrala fram till beslutet
om Nato fardigstilldes den 15 maj 2022. En kélla fran Nato anses for-Nato. Med opinionsbildare
anses framst journalister som skriver opinionstexter. Skriver politiker opinionstexter rdknas det helt
enkelt som politiker.

9. Typ av argument
9.1 Argument 1
9.2 Argument 2
9.3 Argument 3
9.4 Argument 4
9.5 Argument 5

Kodinstruktion: Vilka argument for och emot ett svenskt Natomedlemskap forekommer i texten?
Variablerna ar strukturerade pa samma sétt som punkt 6. Nar argumenten identifieras ldggs de in som
variabelvarden. Forekommer fler argument fylls de pa i ”Argument 2” osv. For att ndgot ska raknas
som ett argument ska det explicit uttryckas i artikeln, antingen av kéllor eller av artikelforfattaren.
Argumenten ska pa ett tydligt sitt gélla Nato eller ett svenskt medlemskap i Nato. Argument som vi
identifierat ar foljande:

Forargument

Sikerhetsliaget/Sdkerhetsgarantier: Har blir Rysslands angrepp mot Ukraina en varning om vad som
kan hénda Sverige. Det skrivs om rysk aktivitet i vart ndromrade och spekuleras om ryska angrepp
mot Sverige av olika slag. Att g med i Nato &r dd en nodvandighet for att skydda oss fran Ryssland.
Ett Natomedlemskap gor Sverige tryggare och sikrare. Argument gillande sidkerhetsgarantier innebér
det militéra skydd Sverige skulle f4 fran medlemslédnder i Nato under ansdkningsprocessen. Man
pratar om artikel 5 1 Natos stadgar dir en attack pa ett Natoland &r en attack pé hela alliansen, ’en for
alla, alla for en”. Hér argumenterar man dock och att Sverige, trots inte fullbordad medlem, skulle fa ta
del av sdkerhetsgarantier nar val medlemsansdkan lamnats in.

Alliansen Nato (Positiv): Nato beskrivs som en god allians som ar pa Sveriges sida. Att gd med i
Nato vore en dra och dr efterstravansvart. Nato skulle gynnas av ett svenskt medlemskap. Dessa
argument praglas av ett vasterlandskt perspektiv som malar upp Nato som vanner. Normalisering av
Nato forekommer ocksa hiar. Om en artikel talar positivt om Nato utan att nimna nagot svenskt
medlemskap faller det in under detta argument.

Gemensam Natoansokan med Finland: Soker vi samtidigt med Finland blir processen sidkrare. Gor
vi inte det dr vi mer utsatta for rysk press och hot eftersom vi stir ensamma. Processen blir smidigare
for Nato. Sverige och Finland dr sammanflitade ldnder med gemensam historia och bor stdtta
varandra. ”Om Sverige gar med i alliansen, och inte Finland, skulle det forsvara Finlands
sdkerhetspolitiska l4ge betydligt”- dr exempel som ocksa faller in under detta argument.

Stod i opinionsundersokningarna: Hér visar man pa att resultaten i opinionsundersdkningarna har

svéngt. Tidigare har svenskar varit tveksamma och inte velat gd med, men i och med Rysslands
invasion i Ukraina har stodet for ett Natomedlemskap okat.
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Ekonomisk vinning: Hér ses ett Natomedlemskap som en positiv ekonomisk mojlighet for Sverige.
Detta argument kommer framst fran forsvarsindustrin, men ocksa fran finanssektorn. Ett
Natomedlemskap skulle innebara att vi sparar pengar pa forsvaret.

Stirker Norden: Gar Sverige med i Nato stéirks det nordiska forsvaret. Kontrollen dver Ostersjon
stirks. Norge och Danmark ar med, liksom Baltikum.

Bristfilligt forsvar: Sveriges forsvar ér inte tillrackligt starkt for att vi ska kunna forsvara oss sjélva.
Dérfor behover vi gd med i Nato.

Motargument

Bristfillig process: Natoprocessen har gatt for snabbt menar vissa. Det ar ett viktigt beslut som bor
diskuteras mer innan det fattas. Det kan vara svart att ga ur Nato om vi gar med och konsekvenserna
av ett medlemskap &r ovissa. Har faller ocksa argument in dér man inte bor fatta ldngsiktiga beslut i
krissituationer. Oppositionen menar att en folkomrostning hade varit den rétta vigen for att besluta om
ett intrdde i Nato. Hér faller &ven argumenten om att Natomedlemskap skulle ha varit en valfraga infor
valet 11 september 2022. Synpunkter om brist pa dialog och omréstningar inom politiska partier
hamnar dven ér.

Kirnvapen: Natolinderna forfogar 6ver kdrnvapen och anviander dem som avskrackningsmedel,
vilket dr oetiskt enligt denna argumentationslinje. Kérnvapen pa svensk mark kan ocksa forekomma
under ett svenskt medlemskap vilket ses som nagot negativt.

Samverkan med auktoritira stater: Argument som menar pa att en intrdde i Nato innebar att vi
skulle samverka med auktoritéra stater som till exempel Turkiet och Ungern. Argumentet innefattar
dven en oro kring den politiska utvecklingen i USA.

Alliansen Nato (Negativ): Nato beskrivs hdr som en oetiskt eller problematisk allians och ett svenskt
medlemskap i den &r ej dnskvirt. Texter som talar negativt om eller kritiserar Nato utan att nimna ett
svenskt medlemskap faller den under detta argument.

Okad hotbild: Vissa menar att ett Natomedlemskap skulle innebira en storre hotbild mot Sverige 4n
vad som finns i nuldget. Detta pa grund av exempelvis 6kad militarisering i vart niromrade och att vi
dé skulle ingd i en militérallians som kan hamna i konflikter. Hér riknas &ven Rysslands uttalanden
om atgérder och konsekvenser ifall Sverige (och Finland) anséker om Natomedlemskap.

Alliansfrihet: Virnar om Sveriges historia av alliansfrihet. Att vi statt upp mot kolonialism och
fortryck globalt. Vi maste lyda USA och Nato om vi gar med. Vi dr med i EU och det racker. Vi

samarbetar redan med Nato och det racker.

Resursbrist: Ett argument som anvinds frimst av Forsvarsmakten och militiren som menar pa att
svenska Forsvarsmakten inte har tillrdckliga resurser for att gd med i Nato.

Dras in i andras konflikter: Ett motargument som innebér att Sverige, med sitt intrdde i Nato,
kommer vara skyldiga att delta i andra ldnders militdra konflikter.

Militér upprustning: Natomedlemskap kommer leda till 6kad militarisering. Det leder till 6kad
spanning och mer konflikter. Fel vig att g& om maélet ar fred och demokrati.
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