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Abstract

Denna uppsats har for avsikt att undersoka det negativa sambandet mellan arbetsloshet och
tillvéxt 1 svenska ldn. Sambandet vi anvénder oss av dr den inom nationalekonomin vilkénda
Okun’s lag. Denna lag kommer vi att applicera pa Sveriges 21 1dn mellan aren 1986 till 2003.
Vi forvéntar oss att sambandet kommer att variera mellan ldnen. Vi har dven tagit med
tidigare regional forskning frdn USA dér man har estimerat Okun’s lag for 26 delstater.
Uppsatsen tar dven upp troliga faktorer som inverkar pa sambandet, detta dr gjort for att
lasaren skall kunna bilda sig en uppfattning om de bakomliggande orsakerna till variationen i

sambandets styrka mellan de svenska lédnen.
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1. Introduktion

1.1 Bakgrund

Arbetsloshet har alltid varit ett hett samtalsdémne, inte minst idag, d& Sverige brottas med en
stor akademikerarbetsloshet. Idag star var femte nyutexaminerade akademiker utanfor
arbetsmarknaden ett ar efter examen enligt Juseks senaste undersokning. Detta dr mycket
alarmerande och berdr inte bara de med farsk examen utan hela samhillet. Viktiga kunskaper
och kompetenser gar till spillo. Arbetslosheten drabbar d&ven de som har jobb. De dr tvungna
att klamra sig fast vid sitt jobb trots att de vill ha ett annat. Kunskaper i vad som orsakar
arbetsloshet dr viktigt, sérskilt for dem som tar politiska beslut. Genom att de vet sa mycket

som mojligt inom detta omrdde sd kan battre beslut goras och farre behdver std utan arbete.

I Sverige har vi haft en tradition av 1ag arbetsloshet sedan Per Albin Hansson introducerade
folkhemmet. Den 6ppna arbetslosheten har inte vid nagot tillfdlle varit Gver 4 procent mellan
andra vérldskriget och bdrjan av 1990. Vid 1991 lade Sverige om sin dvergripande inriktning
fran arbetsloshetsmal till ett prisstabilitetsmal. Aren fore omliggningen foregicks av stora
inflationsproblem och statsmakten insdg snart att de var tvungna att dverge sitt
sysselsdttningsmal och istéllet inrikta sig pa ett inflationsmal som i skrivande stund ligger pé
2 %. For att detta skulle vara mdojligt gjordes riksbanken sjdlvstindig d4 man inte ville att
finanspolitiken skulle bedrivas kortsiktigt med inriktning pé sysselsittning. Tva oberoende

maktcentra skulle annars komma i konflikt med varandras milsittningar (Bergstrom 2001).

Det finns ménga olika faktorer som inverkar pa arbetsloshetens storlek, en faktor har vi redan
diskuterat, den politiska. Léngre fram i var undersokning kommer vi att nimna ytterligare
faktorer som har betydelse for arbetslosheten. I denna uppsats har vi for avsikt att undersoka
tillviixtens paverkan pé arbetsloshet. Att den paverkar dr allmént erként bland forskare, men
hur stor effekt har den? Det dr den stora fragan. De flesta undersdkningar som har gjorts pa
detta samband har legat pé statsnivd men var granskning kommer att ske pa linsniva. Detta &r
pa sétt och vis intressantare d4 man klarare kan se hur de underliggande krafterna inverkar pa

arbetslosheten.



1.2 Problemformulering

Att undersdka hur starkt sambandet dr mellan arbetsloshet och tillvaxt 1 svenska lan.

1.3 Syfte

Syftet med vér uppsats dr att undersoka det negativa sambandet mellan fordndring 1
arbetsloshet och bruttoldnsprodukt, det &r, tillvixt matt i fordndring frin foregdende ar. Detta
samband kallas inom nationalekonomi f6r Okun’s lag. Denna lag kommer vi att applicera pé
Sveriges 21 1dn mellan aren 1986 till 2003. Vi forvintar oss att sambandet mellan de olika
ldnen ska ha olika grad av §verensstimmelse. Vi kommer dven att presentera tidigare regional
forskning frdn USA dér man har angett troliga orsaker till avvikelser mellan delstater. Detta
har vi gjort for att man som lésare skall kunna bilda sig en uppfattning om varfor sambandet

kan variera mellan ldnen.

1.4 Avgransningar

Vikommer i var undersdkning att inrikta oss pd det korta tidsperspektivet och utelimna
langsiktig tillvixt som behandlar kapitalstock, teknologisk utveckling och befolkningstillvaxt.
Vi kommer inte heller att ndrmare gé in pa den naturliga tillvéixtens komponenter som &r
produktivitet och befolkningstillvixt, men ddremot hur bruttolinsprodukten har beréknats.
Eftersom vi anvénder oss av Statistiska centralbyrans data kommer deras definitioner av
arbetsloshet att gilla vilket vi beskriva detaljerat i dataavsnittet. I foregadende avsnitt tog vi
upp tidigare regional forskning. Detta gjorde vi for att ldsaren skulle fa bittre forstdelse om
varfor Okun’s lag sambandet kan variera mellan ldnen. Vi vill hirmed podngtera att vi inte
har for avsikt att grundligt undersoka varfor lanen avviker fran varandra utan vi kommer att
peka pa troliga orsaker utifrdn vér egen forforstéelse och utifran den tidigare amerikanska

studien.

1.5 Metod

For att kunna genomfora det teoretiska sambandet som vi har satt upp anviander vi oss av en
regressionsanalys med hjilp av dataprogrammet SPSS. Regressionsanalysen utgér fran
kvantitativ data insamlat frén Statistiska centralbyrdn som técker perioden 1986-2003. Som
beroende variabel anvénder vi oss av arbetsloshet medan den oberoende variabeln dr den

ldnsvisa bruttoregionalprodukten.



1.6 Disposition

Var arbetsgang kommer att ske i foljande steg. I kapitel 2 kommer vi att forklara teorin som vi
anvénder oss av och stélla upp Okun’s lag sambandet. I kapitel 3 tar vi upp tidigare regional
forskning frdn USA, dér man har estimerat koefficienten for Okun’s lag samt andra
forklarande variabler. Ddrefter gar vi detaljerat igenom relevant data som behovs for att
besvara vér fragestillning. Nér detta dr gjort kommer vi in pa uppstéllningen av var
regressionsmodell som leder oss in till vara resultat. Dessa kommer att analyseras, provas och
diskuteras. Som ett eget avsnitt efter detta kommer vi att fora en diskussion om l4n som
avvikelser mest fran méngden och forsoka ge troliga forklaringar utifrén den tidigare

amerikanska studien.

2. Teori

Pa 1960-talet formulerade Arthur Okun ett negativt samband mellan arbetsloshet och BNP-

tillvéxt vilket dr kdnt som Okun’s lag, sambandet visas nedan.

Au; = - B(gyt — por)

Au; anger skillnaden av fordndring i arbetsloshet mellan nuvarande &r och foregéende ér,
koefficienten f méter vilken effekt tillvixttakten har pa arbetsloshet, dér g, betecknar aktuell
procentuell fordndring av bruttoldnsprodukt, g, dr potentiell tillvdxt i1 bruttolinsprodukt for
det observerade omradet vilken ror sig mycket litet vilket kan ses som en konstant. I USA har

den genomsnittliga potentiella tillvixten legat pa 3 % per &r sedan 1960 (Blanchard 2003).

Ekvationen siger framforallt att aktuell tillvéixt ska vara lika stor som den langsiktigt
potentiella tillvixten for att hilla arbetslosheten konstant. Om vi anvéinder USA som exempel,
dér Blanchard hade berdknat den potentiella tillvéxten till 3 %, s maste den arliga aktuella
tillvixten vara minst 3 % for att forhindra arbetsloshet frén att 6ka. Detta har med att
arbetskraftstillvdxt och produktivitet per anstélld vilka ingér i den langsiktiga potentiella
tillviixten okar konstant Gver tiden'. For att bibehalla en konstant arbetsloshet krévs det att
sysselséttning okar lika mycket som arbetskraftstillvixt. Anta att arbetskraftstillvixten 1

Sverige okar med 0,5 % per ér, d4 maste sysselsdttningen ocksd 0ka lika mycket for att en

' Vi gor hir en forenkling i var diskussion och siger att AY/Y = B*AN/N = 1, (B = 1), i den lingsiktiga
tillvaxtfunktionen. Det vill siga om arbetskraftstillvixten 6kar med 1 % s& kommer ocksa den potentiella
tillvixten oka med 1 %.



okning av arbetsloshet inte ska uppsta. Ovanpa detta finns en stadigt 6kande

produktivitetstillvdxt, denna existerar eftersom effektiviseringar av produktionsfaktorer hela

tiden gors. Lat oss vidare anta att produktiviteten per anstdlld i Sverige vaxer med 2,5 % per

ar, detta innebdr om man summerar ihop de tva langsiktiga faktorerna s maste aktuell tillvaxt

vixa med 3 % per ar for att undvika en 6kning av arbetsloshet.

Detta sagt om potentiell tillvixt men den komponent som &r viktigast i Okun’s lag ar

betakoefficienten. Man forutsitter att denna ska vara mindre 4n ett, det finns framforallt tva

anledningar till varfor det r sa. I diskussionen som nu foljer antar vi att betakoefficienten har

estimerats till 0,4 %. Detta betyder att om aktuell tillvéxt ligger 1 % Over den potentiella s&

kommer arbetsloshet bara att sjunka med 0,4 % och inte med 1 %. De tva anledningarna ir:

1.

Foretag justerar sin personalstyrka i ldgre proportion dn ett som svar pa svingningar i
aktuell tillvéxttakt utover potentiell tillvéxt. Detta betyder, utifrdn antagandet att
betakoefficienten &r 0,4, att om aktuell tillvaxt for ett ar ligger 1 % Over potentiell
tillvixt sa kommer sysselséittning endast att vixa med 0,6 %. En anledning till detta &r
att vissa medarbetare behovs oavsett niva pa aktuell tillvaxt, ett exempel ar
ekonomiavdelningen pé ett foretag. En annan anledning &r att det finns kostnader
forknippade med att anstilla och avskeda medarbetare. Sista anledning &r att
upplirning av ny personal dr dyr. Istillet for att avskeda folk nar aktuell tillvaxt dr
lagre &n potentiell tillvixt véljer foretag att behdlla dem i produktionen. Nir den
aktuella tillvixten ligger 6ver den potentiella s& kommer foretaget i forsta skedet lata
medarbetarna arbeta dvertid istdllet for att anstilla ny personal. Detta kallas inom

nationalekonomin for ’labor hoarding”.

En 6kning i sysselsittningsgraden leder inte till en lika stor minskning i arbetsloshet.
Det vill siga, en 0,6 % 6kning av sysselsdttningen kommer endast att minska
arbetslosheten med 0,4 %. Anledningen é&r att arbetskraftsdeltagandet 6kar nér
utsikterna péd arbetsmarknaden forbéttras. Alla nya jobb som tillkommer gér inte till
dem som tidigare var arbetslosa utan vissa av dessa jobb gér till sddana som var
klassificerade som utanfor arbetsmarknaden. Det vill sdga, de sokte inte arbete aktivt

nér det var ont om jobb (Blanchard 2003).



Detta samband kan kontrolleras genom att man gor ett nedslag i statistiken. Exempelvis var
BNP-tillvixten 4,5, 4,3, 1,2, 2,0, 1,7 och 3,7 procent mellan aren 1999 och 2004 samtidigt
som arbetslosheten under samma period var 5,6, 4,7, 4,0, 4,0, 4,9 och 5,5 procent. Vad man
kan utldsa ur statistiken &r att arbetsloshet reagerar pd BNP-tillvdxt med en viss fordrdjning.
Aren 2001 och 2002 hade Sverige extremt dalig tillvixt bara 1,2 och 2,0 procent men

arbetslosheten reagerade inte pa detta forrén tva ar senare dren 2003 och 2004.

3. Tidigare regionalforskning

Paul R. Blackley (1991) har undersokt Okun’s lag for USA: s storsta delstater mellan ren
1970 och 1986. Han fann att det behdvdes i genomsnitt 3,1 procent i bruttostatsprodukt for att
reducera arbetsloshet med en procent. For att ta reda pa skillnaderna mellan delstater har han
dven gjort en regression med variabler som han tror forklarar variationerna dem emellan.
Skillnader i industri, dlder, kon, tillvdxt i arbetskraft och skatt har han identifierat som viktiga
variabler. Han séger vidare att *There is general agreement that unemployment does not
respond fully to output changes in the short run. Most national studies using quarterly data
have specified one or more lags on gross output growth in addition to including the current
GNP growth rate term (Gordon 1982 and 1984b; Evans 1989; Tatom 1978; Friedman and
Wachter 1974).°

Tyngdpunkten i Blackleys undersdkning ligger pd att utifrin sju variabler forklara generella
effekter pa tillgdng och efterfragan gillande arbetskraft. P4 efterfragesidan har han tagit med
“tillverkningsindustri” vilket i tidigare forskning har visat att omrdden som &r starkt beroende
av tillverkningsindustri har stora variationer i arbetsloshet 6ver tid (Hyclak och Lynch 1980;
Victor och Vernez 1981). Blackley ndmner dven att industrisektorn for med sig stora
multiplikatoreffekter vilket &r positivt for hela omradet men att storskalig industri ocksa

kontinuerligt byter ut mdnniskor mot maskiner vilket dr negativt for sysselsattningen.

Han anvénder sig ocksa av variabeln “ungdom” for arbetskraft i aldersgruppen 18 till 24 ar.
Man har tidigare funnit att folk inom denna kategori genererar en ldgre koefficient pa grund
av att de har en svagare koppling till arbetsmarknaden och de blir oftare arbetslosa d4n den
ovriga arbetskraften (Darby, Haltiwanger, and Plant 1985; Perry 1972). Vad som menas med
svag koppling dr att denna grupp saknar erfarenhet och ett personligt nitverk av kontakter

inom arbetslivet. Men det hédr &r inget specifikt ungdomsproblem som vi ser det, utan ett



generellt problem som drabbar arbetssokande som inte har tidigare relevant erfarenhet pé
omrédet. Vi tror att om man skulle undersdka nyutexaminerade ekonomer utan viktiga

kontakter inom arbetslivet s& skulle man fa ett liknande utfall som i ungdomsgruppen.

En ytterligare variabel som han anser vara viktig for Okun’s lag samband 4r “kvinnor i
arbetskraften” dven har har hans regression visat ett negativt samband. Tvé undersdokningar
har visat (Garfinkle 1977) och (Barron och Mellow 1981) att kvinnor i storre utstrdckning én
mén ldmnar arbetskraften och ddrmed forsvinner ur arbetsloshetsstatistiken. Detta dr negativt
for dem eftersom sannolikheten att fa arbete minskar ju ldngre tid man stér utanfor

arbetsmarknaden vilket leder till lingre perioder av arbetssokande (ibid, 650).

Blacklys fjdrde variabel “inkomstskatt™ visar ett intressant resultat. Mot vad man kan tro s&
ger denna koefficient en positiv effekt pd Okun’s lag sambandet. Hog skatt i en region gor de
lokala arbetss6kande mindre intresserade av att soka arbete (Browning and Browning 1987)
och samtidigt avskrdcker den migration (Schachter och Althaus 1989). En lig grad av
arbetskraftsdeltagande ger storre utslag pa arbetsloshet vid fordndringar av bruttoldnsprodukt.
Ett annat fenomen &r att uppségningar och tillsdttningar intréffar oftare och i stdrre omfattning

nar arbetskraft kostar mer (ibid, 651).

Variabeln “storlek pa arbetsloshetsforsiakring” har en ambivalent och obevisad effekt pa
sambandet mellan tillvixt och arbetsloshet. Generds arbetsloshetsforsakring gor att
arbetstagare har ligre bendgenhet att acceptera arbete vid hogkonjunktur men samtidigt ger
det en motsatt effekt vid en ldgkonjunktur da arbetsloshetsforsdkrade stannar kvar lingre 1
arbetskraften. Forklaringen till detta &r att det dr svarare att finna arbete vid lgkonjunktur och
att arbetsloshetsforsikringen ér tidsbestdmd. Man végar inte att riskera g ut i arbetsloshet dé
man inte vet ndr man kan fa ett nytt jobb. Det vill sdga nivén pa arbetsloshetsforsakringen ar

inte dr sa avgdrande som man skulle kunna ténka sig (ibid, 651).

”Genomsnittlig arbetsloshet” anger vilken paverkan den har pé arbetsloshet. Blackley séger
specifikt att ”a record of high unemployment is self-perpetuating because those who are
unemployed do not acquaire job skills due to a long-term shortage of promising employment
prospects. Such individuals experience difficulty obtaining a job even during cyclical

expansions. This behaviour implies the negative (but insignificant) impact of average



unemployment rate, a state’s average unemployment rate, upon the response of

unemployment to output growth”.

Slutligen som sista variabel har han undersokt arbetskraftstillvixtens inverkan pa Okun’s lag.
Man har funnit att detta forsvagar betavardets kénslighet. Anledningen till detta &r att om
arbetskraften 6kar mer &n den aktuella tillvixten s& kommer betavirdet att visa ett svagare

samband (Phelps 1970; Spector 1988).

Oded Izraeli och Kevin J. Murphy undersoker i ”The annals of Regional Science” 2003 om
industriell diversifiering i en region har en minskade effekt pd arbetslosheten vid sjunkande
tillvéixt 4n om en region saknar méngfald i industri. De har prévat denna hypotes genom att
undersdka 17 delstater i USA mellan dren 1970 och 1997. Deras resultat visar att det finns ett

starkt samband mellan industriell mangfald och minskad arbetsloshet.

Anledningen till att regioner specialiserar sig, enligt forfattarna, dr pd grund av teorin om
komparativa fordelar. Men samtidigt utsétter sig regioner som dr starkt specialiserade sig for
storre risker. Exempel pd omsténdigheter som kan paverka en region ér: foretagens
affarscykler, pris pa energi eller andra material, regionpolitik, fordndringar i efterfragan pé
foretagens produkter och globalisering som ger ett 6kat utlindskt konkurrenstryck. Dessa
krafter leder till hogre kostnader for foretag inom en region vilket leder till lagre efterfragan i
“klustret”. Konsekvenserna blir att det sker storre nedskérningar i personalstyrkan i den
specialiserade regionen én regionen med mangfald i sin industri. Orsaken r att fristéllda inte
kan hitta andra typer av arbeten an de “’klustret” har att erbjuda. Arbetslosheten i det starkt
specialiserade omrédet kommer snabbt att stiga da folk inte ar sérskilt rorliga pé kort sikt
(ibid, 2).

4. Data

Datamaterialet ar hdmtat fran Statistiska centralbyrans (SCB) regionalstatistikdatabas och
omfattar Sveriges alla lin enligt NUTS-indelningen’. Den niva vi anvénder ér niva 3 vilket
motsvarar ett ldn vilka &r 21 till antalet. Niva 1 utgors enligt NUTS av hela riket medan niva 2
avser ett riksomrade, tta stycket for ndrvarande och niva 5 bestér av kommuner. Vad niva 4

innebér tar SCB inte upp. De érliga mitningarna startar frdn 1986 till 2003 for de tva variabler

2 Nomenklatur of Territorial Units for Statistics vilka bestar av 5 nivaer
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som ingdr i var regression. Mellan aren 1991 och 1992 har en ny inriktning i Sveriges politik
skett vilket har orsakat en brytning i data vilket kommer att paverka var estimation. Regional
arbetsloshetsstatistik finns redan frdn 1976 men data dver bruttoldnsprodukt finns forst att fa

fran 1985, darfor har vi varit tvungna att begransa tidsspannet till 19 &r.

Enligt SCB’s definitioner utgors arbetskraften av sysselsatta och arbetslosa, dvriga riknas
som ’¢j i arbetskraften”. For att definieras som sysselsatt skall tva kriterier uppfyllas, det
forsta &r att personen skall arbeta 1 timme antingen som arbetstagare eller som egen
foretagare under en veckas tid. Sysselsatt riknas dven en familjemedlem som oavlonat arbetar

inom familjeforetaget och tillhor samma hushall.

Det andra villkoret &dr kopplat till det forsta kriteriet och innefattar sysselsatta personer som &r
tillfalligt frinvarande av ndgon anledning och det oberoende om frdnvaron &r betald eller inte.
Det kan bland annat vara sjukdom, arbetskonflikt, semester eller tjanstledighet exempelvis for
vérd av barn eller studier. Till denna kategori hor dven personer som deltar i

arbetsmarknadspolitiska program sdsom arbete vid Samhall.

For att rdknas som arbetslos enligt SCB’s definitioner giller det att man har arbetat mindre dn
en timme under en métvecka enligt de tva kriterierna for sysselsatta personer. Dessutom skall
personen uppfylla kriterierna (i) — (iii) nedan.

1. Vill arbeta.

2. Kan bdrja ett arbete inom 14 dagar.

3. Har sokt arbete under de senaste fyra veckorna (inklusive métveckan) eller invintar att

borja ett nytt arbete inom kort (inom fyra veckor efter méitveckan).

Fran foljande arbetsloshetskriterier gors undantag for heltidsstuderande som inte har varit
sysselsatt under métveckan och om hon/han uppfyller (i) — (iii) klassificeras personen inte
som arbetslos och tillhor kategorin “’ej i arbetskraften”. I och med detta gér AKU: s
arbetskraftsunderdkningar avsteg fran ILO’s (International Labour Office) riktlinjer.

AKU gor urvalsundersokningar varje manad och telefonintervjuar cirka 21 000 personer i
aldrarna mellan 16 och 64 dr. Dessa undersokningar ligger till grund for kvartals- och
arsstatistik. Urvalsramen utgors av i Sverige bosatta personer vilka befinner sig i1 dldrarna

mellan 15 till 74 &r. AKU anvénder sig av urvalspaneler vilket innebér personer blir
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slumpmissigt utvalda och intervjuas var tredje manad tills hon eller han har varit med atta
génger. Personer viljs ut slumpmaéssigt med indelning avseende pa boendelidn, medborgarskap
(svensk/ej svensk) och RAMS — den registerbaserade arbetsmarknadsstatistiken vilken ger
arlig information om sysselséttningen vilket resulterar i 192 urvalsgrupper. Figur 2 i appendix

visar hur SCB’s uppgiftsinsamling gér till.

SCB delar in BRP i antingen ldn eller kommuner, for ndrvarande finns det 21 ldn och 290
kommuner. SCB fordelar bruttoforddlingsvardet till den region dér producenten har sin
hemvist. Ibland kan det finnas svarigheter att bestimma hemvistprincipen, det kan gélla for
energi- och transportsektorn. En vara som transporteras dver flera regioner skall inte delas
upp dem emellan utan forddlingsvérdet skall kopplas till en enda region ndmligen dér
producenten har sin hemvist. Sedan finns det s kallade multiregionala enheter som kan ha sin
produktion utlokaliserat pa flera olika l4n, da riknas enhetens produktion till den region dér
det &r beldget. Vissa producenter dr verksamma i flera regioner som till exempel en byggfirma
som bygger hus i andra omraden dn dir han har sin hemvist, i detta fall hamnar
bruttoforadlingsvérdet dar producenten d&r hemmahdrande och inte dédr byggarbetsplatsen ar

forlagd.

Eftersom SCB inte har tillricklig tillgdng pa data sé bearbetar de den enligt nedanstdende fyra
metoder: Botton-up-metoden innebér att data for lokala verksamhetsenheter summeras till
regional nivd som i ndsta steg summeras upp till en total for riket.
Pseudo-bottom-up-metoden kan tillimpas om data for lokala verksamhetsenheter inte finns
tillgéngliga men kan skattas utifrdn data for foretag, verksamhetsenhet eller lokal enhet.
Skattningarna kan sedan summeras som vid ren bottom-up-metod.

Top-down-metoden anvinds ndr man fordelar ut nationella siffror pa regioner med hjdlp av
ndgon form av indikator. Indikatorn skall sd ndra som mgjligt samvariera regionalt med den
variabel som skall fordelas.

Pseudo-top-down-metoden nyttjas ndr man fordelar nationella siffror regionalt utifran en
indikator pa annan niva én lokal verksamhetsenhet. Om den metoden anvinds skall
forddlingsvérdet delas upp i en loneberoende och en kapitalberoende del och den
Ioneberoende delen fordelas utifran lonesummestatistikens regionala monster. Den
kapitalberoende delen fordelas med annan indikator som s& ndra som mdjligt samvarierar

regionalt med den variabel som skall fordelas.”
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Foréadlingsviardena som SCB samlar in vérderas till sé kallade baspriser. Insatsvarorna
vérderas till de priser som producenten har betalat och ska inga endast i sjidlva
produktionsprocessen. Detta leder till att foradlingsvirdena i1 samtliga branscher faststélls till
baspriser. Produktens slutpris blir dirmed summan av de insatsvaror och tjénster som &r
kopplade till produkten samt erséttning till producenten for dennes produktionsfaktorer.
Produktionskatter och subventioner som har erhéllits/erlagts for sjdlva produkten ridknas inte

in 1 baspriset men dvriga skatter och bidrag som ar forenade med produktionen ingér.

Tabell 1. Deskriptiv tabell dver procentuell forandring i BRP per lan, Sverige,
1986-2003

Lin Antal Medelvirde Standardavvikelse Max Min
observationer
Stockholm 18 4,34 4,7 18,4 -3,3
Uppsala 18 2,97 3,1 8,4 -3,3
Sédermanland 18 1,52 33 7,9 -5,4
Ostergotland 18 1,93 3,7 12,4 -4,8
Jonkoping 18 2,08 33 6,9 -3,3
Kronobergs 18 2,09 33 7,4 -4,3
Kalmar 18 1,49 3,5 7 -7,2
Gotlands 18 1,39 3,9 8,7 -6
Blekinge 18 2,39 6,2 14,6 -8,5
Skéne 18 2,67 2,5 5,6 -2,4
Hallands 18 2,60 3,8 8,2 -6,6
Vistra Gotalands 18 2,61 33 9,2 -3,8
Virmland 18 1,53 3,3 7 -5,1
Orebro 18 1,85 2,8 7,8 -2,3
Vistmanland 18 1,54 3,2 7,4 -4,3
Dalarnas 18 1,89 3,1 7,5 -3,8
Givleborgs 18 0,96 4.4 10,2 -7,2
Visternorrlands 18 1,30 4,2 9,6 -6,5
Jamtlands 18 1,12 3,0 5,9 -6,5
Visterbottens 18 1,64 3,1 6,3 -3,9
Norrbottens 18 1,45 3,2 7,6 -4,4
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Tabell 2. Deskriptiv tabell dver arbetsloshet i procent, Ian for lan i Sverige,
1986-2003

Lin Antal Medelvirde Standardavvikelse Max Min
observationer
Stockholm 18 3,67 2,1 6,75 0,82
Uppsala 18 4,13 2,1 7,37 1,07
Sédermanland 18 5,13 2,6 9,14 1,53
Ostergotland 18 5,07 2,7 9,17 1,17
Jonkoping 18 3,88 2,1 7,32 1,15
Kronobergs 18 3,50 1,6 6,25 1,07
Kalmar 18 5,08 2,5 9,14 1,48
Gotlands 18 4,53 2,0 8,25 1,27
Blekinge 18 5,47 2,9 11,8 1,46
Skéne 18 5,61 2,6 9,47 1,68
Hallands 18 4,36 2,4 7,96 1,06
Vistra Gotalands 18 4,68 2.4 8,25 1,26
Virmland 18 5,82 2,6 10,36 2,27
Orebro 18 5,55 2,6 9,52 1,62
Viastmanland 18 5,46 2,5 9,02 1,81
Dalarnas 18 5,76 2,8 9,98 1,47
Givleborgs 18 6,46 2,7 9,88 2,18
Visternorrlands 18 5,61 2,5 9,47 1,75
Jamtlands 18 5,64 2,6 9,85 1,33
Visterbottens 18 4,96 2,4 1,98 9,37
Norrbottens 18 7,92 3,0 12,8 4,03

5. Empirisk analys av Okun’s lag

Det teoretiska sambandet mellan linsarbetsldshet och bruttoldnsprodukt dr sedan tidigare.

Aut = - B(gyt_ gpot)

Vad som nu behdver goras ar att omforma sambandet till en linjar regressionsmodell med en
stokastisk felterm som visas i borjan pa nista sida . Vi har lagt in en dummy-variabel for att
markera ett brott mellan dren 1991 och 1992. Detta har vi gjort darfor att man tydligt kan se
en markant 0kning i arbetslosheten pa grund av fordndrad politisk inriktning fran
arbetsloshetsmdl till inflationsmal. B3 framfor Doyj9, fangar upp parallellskiftet vilket visas 1

nedanstaende figur.
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Figur 1. lllustration av brott mellan tidsserier

AU
A
Tidsserie 2
—
Tidsserie 1 \\

> Gyt

Nedan visas regressionsmodellen som vi anvénder oss av:

Uy — U1 = PBr + Pagye T B3Dorjor + €

Dar U; visar aktuell fordndring i arbetsloshet
Uy visar foregdende érs fordndring i arbetsloshet
Bl ar en konstant
B2 ar lutningskoefficienten
gyt visar aktuell fordndring i BRP

€ dr en slumpterm och visar hur mycket som inte kan forklaras med modellen

I den uppstillda regressionsmodellen har den naturliga tillvixten forsvunnit, men om man

antar att dess bestandsdelar som &r produktivitet och arbetskraftstillvéxt vixer konstant dver

tiden blir interceptet Bl =- Bzgpot och Zpot = Bl/- Bz.

Genom att ta 1/ B2 far man reda pa hur mycket aktuell tillvixt utover potentiell tillvixt som

behdvs for att minska arbetslosheten med 1 procent, detta kallar vi for Okun’s lag.
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6. Resultat

Tabell 3. Estimat av Okun’s lag sambandet

Lin Konstant B2 Bs  Okun’s lag Potentiell R’
(1/By)  tillvixti %

Stockholm 0,737 -0,220 -0,011 4,55 3,35 0,485
SE =(0,377) (0,063) (0,417)
t=(1,954) (-3,470) (-0,028)
sig. = (0,073) (0,004) (0,978)

Uppsala 0,830 -0,276 -0,430 3,62 3,00 0,681
(0,343) (0,055) (0,353)
(2,419) (-5,008) (1,218)
(0,032) (0,000) (0,247)

Sodermanland 0,037 -0,122 -0,173 8,20 0,30 0,470
(0,238) (0,042) (0,301)
(0,154) (-2,932) (-0,577)
(0,881) (0,013) (0,575)

Ostergotland 0,260 -0,100 -0,262 10,00 2,60 0,186
(0,443) (0,067) (0,533)
(0,587) (-1,505) (-0,492)
(0,568) (0,158) (0,632)

Jonkoping 0,366 -0,167 -0,219 5,99 2,19 0,435
(0,309) (0,064) (0,388)
(1,185) (-2,623) (-0,564)
(0,259) (0,022) (0,583)

Kronobergs 0,448 -0,189 -0,011 5,29 2,37 0,468
(0,354) (0,054) (0,395)
(1,267) (-3,502) (-0,028)
(0,226) (0,004) (0,978)

Kalmar 0,247 -0,310 0,319 3,23 0,80 0,632
(0,416) (0,063) (0,488)
(0,595) (-4,885) (0,653)
(0,562) (0,000) (0,524)

Gotland 0,156 -0,108 -0,218 9,26 1,44 0,047
(0,877) (0,131) (1,121)
(0,178) (-0,820) (0,194)
(0,861) (0,426) (0,849)

Blekinge* -0,428 0,074 0,478 - - -
) ) )
) ) )
) ) )

Skéne 0,822 -0,381 0,451 2,62 2,16 0,635
(0,383) (0,077) (0,428)
(2,148) (-4,929) (1,053)
(0,050) (0,000) (0,310)

Hallands 0,331 -0,119 0,085 8,40 2,78 0,143
(0,622) (0,081) (0,670)
(0,532) (-1,470) (-0,127)
(0,603) (0,164) (0,901)

Vistra Gotalands 0,209 -0,194 0,222 5,15 1,08 0,446
(0,330) (0,061) (0,420)
(0,635) (-3,173) (0,529)
(0,537) (0,007) (0,606)

Fortsdttning pa nésta sida
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Lin Konstant B2 Bs  Okun’s lag Potentiell R’
(1/By)  tillvixti %

Virmland 0,354 -0,216 0,191 4,63 1,64 0,261
SE = (0,620) (0,098) (0,722)
t=(0,571) (-2,218) (0,264)
sig. = (0,577) (0,044) (0,796)

Orebro 0,321 -0,175 0,199 5,71 1,83 0,150
(1,154) (0,120) (0,867)
(0,870) (-0,861) (-0,116)
(0,401) (0,406) (0,909)

Viistmanland 0,175 -0,174 0,361 5,75 1,01 0,206
(0,570) (0,093) (0,674)
(0,308) (-1,878) (-0,535)
(0,763) (0,081) (0,601)

Dalarnas 0,510 -0,326 0,371 3,07 1,56 0,412
(0,594) (0,105) (0,672)
(0,858) (-3,113) (0,552)
(0,405) (0,008) (0,590)

Giivleborgs 0,258 -0,207 0,649 4,83 1,25 0,499
(0,418) (0,058) (0,519)
(0,618) (-3,576) (1,250)
(0,547) (0,003) (0,233)

Viisternorrlands 0,070 -0,224 0,355 4,46 0,31 0,420
(0,560) (0,070) (0,671)
(0,126) (-3,179) (0,530)
(0,902) (0,007) (0,604)

Jimtlands -1,040 -0,178 0,382 5,62 5,84 0,154
(0,682) (0,122) (0,791)
(-0,153) (-1,462) (0,483)
(0,881) (0,166) (0,636)

Viisterbottens 0,437 -0,119 -0,551 8,40 3,67 0,165
(0,487) (0,084) (0,486)
(0,897) (-1,414) (-1,133)
(0,386) (0,181) (0,278)

Norrbottens 0,063 -0,136 0,086 7,35 0,46 0,108
(1,257) (0,120) (1,080)
(0,238) (-0,383) (0,050)
(0,815) (0,707) (0,960)

Antal observationer for samtliga lén ar 18.

¥
Dataprogrammet SPSS kan inte tolka ett negativt samband eftersom observationspunkterna ar utdragna mer &t det positiva héllet dn at det
negativa.

7. Analyser och tolkningar

Manga av véra B, - estimat &r inte statistiskt sdkerstdllda pa 5 % av signifikansniva, det vill
sdga att vara [, - estimat har hogre signifikansvirden dn 5 %, men de kan inte forkastas i alla
fall. Vi gor detta dels pad grund av att vi har sett tidigare studier om Okun’s lag, frimst
Blackleys undersokning, dels att vara B,-koefficienter ser rimliga ut. I diskussionen som nu

foljer utgar vi fran att vara estimerade B,-virden stimmer vil dverens med verkligheten.
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Vara berdknade potentiella tillvixtvirden visar nagra intressanta resultat. Ur tabellen kan man
utliisa att Stockholm har en hdg potentiell tillviixt. Aven Uppsala har hdga virden vilket
antagligen har att gora med nérheten till Stockholm. De 6vriga storstadsregionerna har inte
lika hoga varden som Stockholm och Uppsala utan dr ungefdr i paritet med dvriga ldn. Vi har
berdknat ett medelvirde utifrdn denna undersdkning for den potentiella tillvéxten i Sverige
vilket blev 2,034 %. Detta vérde &r rimligt da den potentiella tillvixten for hela euroomradet

ar 1,8 % (The economist 2005).

Skane hade det hogsta p,-vérdet, hogre dn Stockholm som vi trodde skulle ha det storsta .-
vérdet. Ett sitt att forsoka forklara detta r att undersoka hur stor andel privat och offentlig
verksamhet det finns i Skane och Stockholm. Vi anser att offentlig verksamhet har en negativ
paverkan pé Okun'’s lag d& den offentliga sektor har en svagare koppling till tillvéxt d& den
offentliga verksamheten inte &r marknadsutsatt pa samma sétt som vinstdrivande privata
foretag.

Vi fann att den privata verksamheten i Stockholm utgjorde ungefér 75 procent och 25 procent
av offentlig verksamhet per antal sysselsatta och bransch dr 2004 medan Skéne hade 64
procent privat sysselsatta och 36 procent offentligt sysselsatta. Detta skulle inte stodja var tes
om att stor privat sysselséttning forklarar skillnaderna mellan linen. Men om vi nu istéllet
tittar pa sammansittningen av den privata verksamheten finner vi att Skéne har ndstan dubbelt
sa stor tillverkningsindustri &n Stockholm, 29 procent mot Stockholms 15 procent, beréknat
utifran data tagna frdn SCB. Vi tror att detta skulle kunna forklara Skanes starkare samband
mellan arbetsloshet och bruttoldnsprodukt eftersom lédnen har liknande struktur avseende pa

storlek och infrastruktur.

Vistra Gotalands ldn med Goteborg som storstad uppvisade en 14g dverrensstimmelse 1
Okuns’s lag. Vi undersokte en del faktorer som skulle kunna forklara detta. Forsta faktorn vi
tittade pd var den privata andelen anstéllda efter region och sektor och det visade sig att
Vistra Gotaland inte skilde sig &t ndmnvirt jamfort med Skane. Den privata andelen for
Vistra Gotaland var 65 procent. Andra faktorn av intresse var hur stor andel unga och gamla
det fanns 1 ldnet aret 2003 och det skulle dven hér visa sig att skillnaden var forsumbar mellan
Stockholm, Skéne och Vistra Goétaland. Sedan tittade vi dven pa hur stor andel
tillverkningsindustri det fanns 1 Véstra Gotalands 14n jimfort med Stockholm och Skane. Vi
fann att andelen var 32 procent det vill sdga tre procentenheter storre d4n Skéne och 17

procentenheter storre dn Stockholm. Detta borde ha stérkt sambandet for Okun’s lag 1 Vidstra
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Gotaland. Nar man ser till antalet invanare per kvadratkilometer visar det sig att Véstra
Gotaland har en mycket ligre invénartithet (63) jamfort med Stockholm (285) och Skane
(104) och tittar man i NUTS-kartan ser man att Vastra Gotalands 14n dr mycket storre dn
Stockholm och Skéne till ytan. Man kan tdnka sig att antal invanare per kvadratkilometer har
en viss paverkan pd B,-virdet. Detta skulle vara intressant att undersoka med hjélp av en
regressionsmodell. Sista faktorn av intresse avseende Vistra Gotaland ér andelen
langtidsarbetslosa som vi jamfor med Skane dé de har lika stor andel sysselsatta inom savél
privat som offentlig sektor. Nar vi jamfor mellan aren 1998 och 2000 ser vi att andelen

langtidsarbetslosa dr i stort sett densamma, som mest skiljer det 0,2 procent dem emellan.

Ur vara resultat for Norrbotten och Vésterbotten kan man utldsa laga B,-vérden. Bida ldnen ar
mycket vidstrackta och glest befolkade, 3 invanare per kvadratkilometer for Norrbottens léns
och 5 for Visterbotten, jamfor detta med Stockholm 248. I tidigare forskning ndmnde
Blackley att hog arbetsloshet ér sjélviorverkligande (self-perpetuating) péd grund av att folk
som &r arbetslosa en langre tid inte tillgodogor sig arbetslivserfarenhet. For att kontrollera for
detta pdstdende tittade vi pd andelen 1dngtidsarbetslosa i procent mellan aren 1998 och 2004
(AMS) och jaimforde norrlandslinen med varandra och mot Ostergdtland som ir ett
genomsnittslén i var undersokning. Vi finner att Visterbotten har 6verlag mindre
langtidsarbetslosa dn Norrbotten och har i vir undersdokning ocksa ett starkare Okun’s lag
samband #n Norrbotten. Nir man jimfor Visterbotten och Ostergdtland visar det sig att
Visterbotten har firre lingtidsarbetsldsa in Ostergdtland detta ér inkonsistent med var
berdknade p,-koefficient for lanen. Visterbotten borde ha ett starkare samband dn
Ostergdtland. D4 vi tittar pa andelen unga och gamla i de tre linen kan man inte se nigon
ndmnvérd skillnad som skulle kunna forklara véra estimerade viarden. Alla tre ldnen har
ungefdr 10 — 12 procent av bdde unga och gamla. Unga definierar vi i 8ldersklassen 16 till 24
ar, gamla som dr mellan 55 och 64 4r. Sista faktor som vi tar upp &r hur stor andel som arbetar
inom privat och offentlig sektor och finner att folk i norrlandslédnen jobbar i storre
utstriickning inom offentlig verksamhet jaimfort med Ostergétland, skillnaden ir dver tio

procent. Detta tror vi definitivt har negativ inverkan pa Okun’s lag sambandet.
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8. Slutord

Syftet med vér undersdkning var att ta reda pa hur starkt sambandet dr mellan tillvdxt och
arbetsloshet 1 svenska lidn. Viutgick frdn Okun’s lag och anvinde Damodar Gujarati’s

tolkning av regressionsmodellen’.

Skane var det ldn som hade det starkaste sambandet. Vi har da tittat pa troliga orsaker och
funnit att Skane har storre tillverkningsindustri dn Stockholm som istéllet har en hogre
tjanstesektor. Det skulle vara intressant att undersoka tjanstesektorns och

tillverkningsindustrins inverkan pa Okun’s lag sambandet.

Vistra Gotalands B, koefficient &r ldgre an de Ovriga storstadsregionerna. De ér ett
handelscentra i paritet med Skane och Stockholm men uppvisar dnda svagare koppling mellan
tillvéxt och arbetsloshet. Det enda som vi direkt kan téinka oss som forklaring &r att ldnet &r
mycket vidstrackt och har en invénartéthet pa bara 63 invinare per kvadratkilometer jamfort

med Skénes 104 och Stockholms 285, siffror tagna frdn SCB och éret 2003.

Norrbotten och Visterbotten var bland de 1dn som hade de svagaste [3;-koefficienterna. Vi tror
att 1dnga kommunikationsavstand ar en nackdel for naringslivet dér, vi tinker da pa
extrakostnader som uppkommer i form av frakt. Aven for de arbetssdkande &r det
ofordelaktigt med ldnga pendlingsavstand, till exempel om det finns ledigt arbete i ena &nden
av ldnet och de sjélva befinner sig i andra dnden s &dr det mindre troligt att som arbetssdokande
soka detta jobb. Nér saker och ting tar ldngre tid i och med de l&nga avstdnden blir det extra
viktigt for konsumenter och foretag att planera for kop och inkdp av produkter och tjénster.
Da det handlar om glesbygd sa finns det heller ingen storre marknad for privata foretag som
da hellre avstar frin att etablera sig. Nér vi granskade linen mer ingdende fann vi att folk
inom norrlandsldnen jobbar i storre utstrackning inom offentlig verksamhet. Detta tror vi har
en negativ paverkan pa Okun'’s lag d4 den offentliga sektor har en svagare koppling till
tillvéixt d& den offentliga verksamheten inte dr marknadsutsatt pad samma sétt som
vinstdrivande privata foretag. Gir det saimre for privata foretag pd grund av en lagkonjunktur
sa svarar de forst med att minska vertiden bland sina anstidllda och som en sista dtgird
avskeda Overtaliga. I den offentliga verksamheten finns inte riktigt ett sddan samband, den

offentliga sektorn svarar mer mot de behov som finns i samhallet.

? Se sidan 187 i “Basic econometrics”. I sjilva verket &r den utformad for Phillipskurvan men sambandet ér
identiskt med Okun’s lag om man byter ut de beroende och oberoende variablerna.
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10. APPENDIX, Figurer

Figur 2. Flodesschema for uppgiftsinsamlingen
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Figur 3. NUTS i Sverige
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11. APPENDIX, Tabeller

Tabell 4. Procentuell forandring i BRP per lan, Sverige, 1986-2003*

Lin 1986 1987 1988 1989 1990 1991
Stockholm 74 4,9 3,0 4,9 0,2 -0,6
Uppsala 55 6,5 4,4 3,3 -3,3 -2,3
?6dermanland 0.4 58 4.8 -1,9 04 -5,4
Ostergdtland 36 2,7 3,3 2,8 1,8 -3,0
Jonkoping 56 4,4 0,5 2,6 0,2 -3,3
Kronobergs 43 50 1,6 6,9 2,3 -4,3
Kalmar 42 2,9 2,7 3,3 -1,1 -2,2
Gotlands 53 05 0,6 2,2 -0,6 2,6
Blekinge 57 22 5,3 1.8 17 37
Skéne 37 3,8 4.1 3,5 0,0 -2,0
Hallands 6,2 4.8 6,2 3,0 2,5 1.2
Vistra Gotalands 71 27 3,0 2,3 0,0 -3,8
Yéirmland 0.4 1,0 2,7 6,5 -0,3 -3,2
Orebro 42 26 0,9 41 -0,6 -2,0
Viistmanland 24 46 1,3 52 0,5 -4,3
Dalarnas 75 48 34 2,9 -0,6 -1,5
Givleborgs 1,2 3,0 4,2 4,4 -2,7 7,2
Visternorrlands 18 4,0 4.8 4,8 -4,9 -6,5
Jamtlands 49 14 1,7 4,6 1,5 -2,3
Visterbottens 2.8 4.4 3,2 53 -1,4 -3,4
Norrbottens 0.2 0.6 23 6,3 0,6 -4.4
Lin 1992 1993 1994 1995 1996 1997
Stockholm 33 18,4 1,4 2,0 6,0 72
Uppsala 06 04 4,3 4,8 3,5 57
?6dermanland 1.9 13 7.9 3,6 -1,5 2,2
Ostergdtland 3,0 1,3 47 4,3 0,7 -4,8
Jonkdping 3.2 2,6 6,7 6,0 34 1,2
Kronobergs 36 23 7.4 45 3,6 0,5
Kalmar 35 72 56 7,0 1,8 08
Gotlands A7 A2 4,3 8,7 5.8 6,0
Blekinge 25 8,3 5,1 2,5 3,7 14,6
Skane 12 24 53 54 2,3 5,1

Hallands 44 1,0 57 8,2 -6,6 -2,5
Vistra Gotalands 31 03 47 6,0 1,5 4.1

Yéirmland 3.0 5.1 5,8 7.0 -0,9 -1.0
Orebro 23 23 6,4 7.8 23 1.5
Vistmanland A7 08 6,2 56 0,3 2,2
Dalarnas 3.8 A1 59 6,5 -2,6 04
Givleborgs 19 1,7 10,2 7.5 -2,4 1,2
Visternorrlands 29 24 73 9,6 -2,6 0,4
Jamtlands 0.1 2,9 1,0 5,9 -6,5 2,2
Visterbottens 39 A7 51 6,3 -1,1 -0,7
Norrbottens 1.4 29 3,9 7.6 -3,0 2,8
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Lin 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Stockholm 6,7 7.1 55 0,2 2,7 0,5
Uppsala 0,0 8,4 58 4,7 1,7 1.4
?6dermanland 3,2 6,6 2.1 1,1 -0,2 1,9
Ostergétland 12,4 0,9 4,2 1,1 2,9 -1,2
Jonkdping 6,3 2,0 6,9 -0,4 0,6 0,6
Kronobergs 3,8 1,3 57 -0,3 0,5 07
Kalmar 28 1,2 6,1 -1,4 0,9 2,9
Gotlands 4.6 2.9 6,5 0,9 4.1 3,1
Blekinge 6.9 35 9,3 -8,5 1,9 4,7
Skéne 33 56 4,9 2,3 1,8 1,6
Hallands 56 0,6 3,9 3,8 4,3 3.3
Viistra Gotalands 4,0 9,2 4,5 1,7 -0,6 3,9
Yéixmland 25 23 41 2,2 4,2 2,3
Orebro 1,2 2,4 3,7 -0,6 4.1 -0,1
Vistmanland 37 0.7 74 -3,0 0,6 -0,5
Dalarnas 1.6 11 56 1,2 1,0 18
Givleborgs 3.8 4,9 25 5,7 2,0 14
Visternorrlands 42 1,0 3,9 2,6 -3,2 1,5
Jimtlands 41 0,8 0,8 3,6 -1,2 23
Visterbottens 3.6 25 0,1 1,5 1,7 52
Norrbottens 12 15 4.6 1,2 0.4 5.6
* Justerat for prisforédndringar, basar 1980

Tabell 5. Arbetsloshet i procent, lan for Ian i Sverige, 1986-2003

Lin 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992
Stockholm 1,19 114 1,04 0,82 0,91 2,15 4,40
Uppsala 2,47 1,97 1,92 1,07 1,14 2,57 4,02
?6dermanland 3,11 184 1,90 1,66 1,53 2,84 5,21
Ostergétland 242 184 1,65 1,17 1,42 2,96 5,35
Jonkoping 1,90 1,85 1,62 1,15 1,42 2,66 4,67
Kronobergs 2.40 1,32 1,07 1,36 1,30 2,47 4,32
Kalmar 3,26 1,95 1,95 1,51 1,48 2,76 5,63
Gotlands 214 411 1,63 1,27 2,26 3,62 4,00
Blekinge 4,06 2,86 1,76 1,46 2,01 2,42 5,41
Skéne 2,83 2,69 2,00 1,68 1,94 3,36 5,69
Hallands 2,37 1,63 1,24 1,45 1,06 1,92 4,89
Vistra Gotalands 2,65 1,88 1,49 1,26 1,57 2,88 4,56
Varmland 3,52 2,73 2,98 2,27 2,74 3,84 593
Orebro 2,80 2,98 1,62 2,02 2,29 3,53 6,20
Vistmanland 2,96 272 2,03 2,14 1,81 3,02 6,12
Dalaras 3,95 2,40 1,83 1,47 1,91 3,57 6,73
Givleborgs 3,55 3,34 2,21 2,19 2,18 4,49 7,39
Visternorrlands 4,05 233 2,08 1,75 2,15 3,91 6,78
Jamtlands 4,83 2,65 244 1,61 1,33 3,08 5,94
Visterbottens 3,15 2,86 2,29 2,14 1,98 3,23 4,71
Norrbottens 543 475 4,03 4,24 4,48 5,01 8,33
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Lin 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
Stockholm 6,75 6,57 6,35 6,13 6,36 4,97 3,77
Uppsala 6,47 6,96 6,91 7,12 737 5,65 4,83
?Metmanland 9,14 8,99 8,31 8,43 8,12 7,23 5,92
Ostergétland 7,93 7.81 8,16 9,17 8,75 7,97 6,72
Jonkoping 7,26 6,64 6,29 7,32 6,50 4,50 4,14
Kronobergs 6,25 5,38 5,57 5,51 5,41 4,41 3,69
Kalmar 9,14 8,15 7,52 8,11 8,12 7,09 6,83
Gotlands 8,25 5,61 545 7,77 7,53 6,34 5,71
Blekinge 9,13 11,08 9,33 8,73 8,66 6.42 5,14
Skéne 8,78 8,42 8,49 9,38 9,47 7,80 6,80
Hallands 7.70 7,40 7,23 7,97 7,66 6,29 4,56
Vistra Gotalands 8,12 8,17 7,48 7,53 8,25 6,39 5,57
Varmland 9,33 8,29 9,60 10,36 9,36 6,80 6,98
Orebro 9,39 8,73 9,52 8,88 8,20 6,56 5,82
Vistmanland 0,02 8,99 8,35 8,71 8,83 6,80 6,33
Dalarnas 9,90 8,71 8,86 8,99 9,98 7,67 6,93
Givleborgs 9,07 9,27 8,51 9,35 9,88 9,38 8,40
Visternorrlands 9,29 8,46 7,11 9,47 8,89 7,61 6,56
Jamtlands 0,85 9,48 9,04 8,55 8,41 7,32 6,14
Visterbottens 9,37 8,45 7,94 8,48 7,68 5,82 5,52
Norrbottens 11,83 11,39 11,53 12,80 11,46 10,28 10,08
Lin 2000 2001 2002 2003

Stockholm 2,96 2,68 3,28 4,57

Uppsala 3,65 3,22 3,15 3,90

?6dermanland 4,96 4,27 4,37 4,48

Ostergotland 4,99 4,02 3,57 5,39

Jonkoping 2.82 2,75 2,73 3,16

Kronobergs 3,15 3,34 2,47 3,60

Kalmar 5,31 4,85 348 4,28

Gotlands 3,24 3,83 3,56 5,28

Blekinge 517 4,44 4,20 5,31

Skéne 5,92 5,26 4,80 5,61

Hallands 3,53 3,58 3,80 4,18

Vistra Gotalands 4,70 3,61 3,90 4,21

Varmland 6,03 4,31 4,69 5,96

Orebro 5,91 4,88 492 5,56

Vistmanland 5,43 4,29 4,85 5,86

Dalarnas 5,82 524 4,31 5,48

Giivleborgs 7.45 6,19 5,89 7,52

Visternorrlands 6,98 4,88 4,05 4,68

Jamtlands 5,89 543 4,69 4,92

Visterbottens 417 3,52 3,66 4,22

Norrbottens 6,86 6,45 6,21 7,35
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Tabell 6. Bruttonationalprodukt, fasta priser, 1986-2003

Ar Miljoner kr Arsforindring, %
1986 1635978 2,8
1987 1691 609 34
1988 1735618 2,6
1989 1783 281 2,7
1990 1801 626 1
1991 1782178 -1,1
1992 1761 105 -1,2
1993 1751808 -2
1994 1820171 39
1995 1891255 39
1996 1916 614 1,3
1997 1961 344 23
1998 2033 194 3,7
1999 2125202 4,5
2000 2217290 43
2001 2240 985 L1
2002 2285726 2
2003 2324425 1,7

Tabell 7. Gross State Product and the Labor Market (Blackley, Paul R.)

State Absolute Value of OKkun’s Law Natural Growth Rate R?
17p)

Alabama 0,468 2,137 3,949 0,69
California 0,425 2,353 3,544 0,75
Connecticut 0,329 3,040 2,629 0,56
Florida 0,276 3,632 5,399 0,42
Georgia 0,292 3,425 5,062 0,72
Illinois 0,383 2,611 2,248 0,77
Indiana 0,312 3,205 2,279 0,76
Kentucky 0,381 2,625 3318 0,73
Louisiana 0,147 6,803 3,347 0,29
Maryland 0,300 3,333 2,927 0,67
Massachusetts 0,332 3,012 2,834 0,53
Michigan 0,341 2,933 2,402 0,30
Minnesota 0,251 3,984 3,434 0,56
Missouri 0,314 3,185 2,949 0,65
New Jersey 0,345 2,899 2,878 0,60
New York 0,301 3,322 1,934 0,42
North Carolina 0,422 2,370 4,009 0,73
Ohio 0,416 2,404 2,096 0,90
Oklahoma 0,358 2,793 2,813 0,47
Pennsylvania 0,407 2,457 1,737 0,70
South Carolina 0,436 2,294 4,268 0,30
Tennessee 0,343 2915 4,641 0,70
Texas 0,334 2,994 4311 0,71
Virginia 0,291 3,436 4213 0,56
Washington 0,316 3,164 3,275 0,65
Wisconsin 0,424 2,358 3,362 0,78
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