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Abstract

The existence of income inequality between individuals in a society is a constant source of
debate. There are many ways in which it is conceivable that the income inequality in a country
can affect economic growth. The driving force behind, for example, undergoing higher
education may be that it is expected to provide a future higher income. If the wage gap between
unskilled and educated labor is too small, this drive can be lost and the level of education in the
country will be low, which may lower the possibility of more efficient production and higher
future economic growth. The purpose of this thesis is to investigate the effect of income
inequality on economic growth in OECD-countries. The thesis also aims to investigate why this
effect arises by analyzing whether the income distribution has an impact on the growth savings
ratio, population growth, human capital and productivity. This is conducted with a panel data

approach on the OECD countries with data over the period 1990-2010.
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1. Introduktion

Ojamlikhet i en snabbt foranderlig varld i vélstand och langsiktig ekonomisk utveckling har lett
till expansiv studie i den akademiska och politiska varlden. Fokus pa inkomstskillnader och
ekonomisk tillvaxt borjade pa 1950-talet nar Simon Kuznets presenterade sin idé for American
Economic Association om ett omvant U-forhallande mellan BNP per capita och ojamlikhet i
inkomstfordelningen. Baserat pa tillganglig inkomstfordelningsdata vid den tiden foreslog
Kuznets att nar inkomsten per capita okade i mindre utvecklade lander, tkade ocksa
inkomstskillnaderna, nadde ett maximum och minskade sedan nar inkomstnivaerna steg

ytterligare.!

Inkomsterna i flera lander har blivit mer spridda och en 6kning av ojamlikhet i inkomst har
skett i manga utvecklade lander. Under de senaste decennierna har dven den genomsnittliga
inkomstskillnaden dkat i OECD-landerna och manga av dem har upplevt de hogsta nivaerna av
ojamlikhet i historien.? Denna andel har ¢kats sedan 1985. | slutet av 1970-talet kunde man
tydligt se 6kningen i vissa lander sasom Storbritannien, USA och Israel och drygt ett decennium
senare var Okningen omfattande i hela OECD-omradet. Under 1990-talet nadde
inkomstskillnaderna en valdig hog niva i lander som tidigare lag pa en relativ jamlik niva vilket
man fortfarande kan se idag.® Okningarna i hushallens inkomstskillnader har till stor del drivits
av forandringar i 1onefordelningen, som star for 75% av hushallens inkomster bland vuxna i
arbetsfor aldern. | de flesta OECD-landerna har l6nen for de 10% bast betalda arbetarna okat i
forhallande till Ionerna for de 10% lagst betalda vilket har varit pa grund av bade
6kandevinstandelar i toppdelen samt sjunkande aktieandelar i bottendelen. Inkomsttagare i topp
10% har lamnat medelinkomsttagare bakom sig snabbare an de l&gsta inkomsttagare har glidit

bort fran medelinkomsttagare.*

Den genomsnittliga Gini-koefficienten i OECD-omradet dkade fran 0,29 i mitten av 1980-talet
till slutet av 2000-talet till 0,32 vilket ar véldigt hogt bade i de mer jamlika lander sdsom Sverige
och USA men dven i mindre jamlika lander sasom Finland och Israel. Dock sa kan vi i vissa
lander se att Gini-koefficienten inte har rort sig anmérkningsvérd, och att ojamlikheten dven

har minskat i Grekland och Turkiet. De topp tio procenten av inkomstfordelningen 6kade pa en

1 Kuznets, S. (1955)

2 OECD Income inequality Update (2014)

3 OECD Income Distribution Database (2019)

4 Divided we stand: Why Inequality keeps rising (2011)



hogre takt an de lagsta tio procenten vilket ledde till en 6kning av marginalen mellan
inkomstskillnaden. Genomsnittskvoten mellan de topp tio procenten och de lagsta tio procenten
i inkomstfordelningen var mellan nio och en i OECD-landerna under ar 2011, dock varierade
det mycket mellan landerna. Det var relativt Iagt i de nordiska landerna och dven de flesta av
de kontinentala europeiska landerna. Till exempel var det tio mot ett i Italien och Storbritannien,
cirka 14 mot ett i Turkiet och USA, medan det 1ag pa 27 till ett i Mexiko och Chile.®

Den ekonomiska tillvaxten, ckningen av BNP betraktas som ett matt pa effektivitet och
definieras som en 6kning av produktionen av varor och tjanster i ett land over tid.® Den
genomsnittliga tillvaxten i BNP per capita mellan 1990 och 2010 i OECD-landerna har varit
2,12 procent med den hdgsta genomsnittstakten i Korea, medan den &r lagst i Italien och
Schweiz. Tysklands aterforening forde med sig en hogkonjunktur i borjan av 1990-talet vilket
sedan fortsatte uppat och foljdes av en annan hdgkonjunktur efter det sa kallade IT-bubblan och
aven en till av foljd av Stora recessionen 2007 vilket vi kan observera i var forsta figur. Vidare
i figur 2 kan vi observera en grafisk illustration av utvecklingen av Gini-index dar det
fortydligas att utvecklingen av dessa faktorer har ett §liknande monster dar d&ven Gini-indexet

svarar pa de ekonomiska chocker som namns.’
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Figur 1: Genomsnittlig BNP per capita tillvaxt i OECD-landerna 1990-2010

5 Divided we stand: Why Inequality keeps rising (2011)
& Nationalencyklopedin, 2019
" OECD Income Distribution Database (2019)
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Figur 2: Det genomsnittliga Gini-indexet i OECD-Iénderna 1990-2010

Det finns manga olika teorier om de potentiella effekter som inkomstskillnader har pa den
ekonomiska tillvaxten. Huvudteorin om de positiva effekterna ar att det kan leda till en 6kning
av motivation hos manniskor som i sig leder till att arbeta hardare och en 6kad formaga av
besparing och investering. A andra sidan menar teorin att ojamlikheten resulterar i minskade

besparingar, investeringar och dven en instabilitet mellan en politisk och ekonomisk balans.®

Vi har i denna studie lagt fokus pa OECD-lander pa en period av tjugo ar med borjan pa ar
1990. Tillgangligheten till aktuell- och kvalitetsdata har varit problematiskt inom empiriska
studier. Relaterat data finns om ojamlikhet och tillvaxt inom OECD-landerna. Valet av relativt
hogutvecklade lander avlagsnar risken for att hitta korrelationer som &r framkallade av
utvecklingsnivan. Vidare har mindre utvecklade ldnder visat sig uppvisa data av lag kvalitet.®.
Malet med denna uppsats ar att forsta hur olika faktorer sasom inkomstskillnader, utbildnings-
och investeringsniva paverkar den ekonomiska tillvaxten i OECD-landerna och om
ojamlikheten som ligger i inkomstfordelningen har en inverkan pa den ekonomiska
tillvaxten. Vi kommer alltsa inte undersoka de socio-politiska forandringarna som har skett i

var och ett av dessa lander vilket i sig kanske kunde ha paverkat resultatet.

Var huvudsakliga fundering ar: Vad har inkomstskillnader for paverkan pa den ekonomiska

tillvaxten?

8 Roth (2018)
® Kuznets, S (1955)



2. Teori och tidigare studier

Ojamlikhet paverkar inkomsttillvaxten genom att paverka olika delar av dess determinanter,
dar vissa framjar och andra hammar. Huvudteorierna om ett positivt férhallande mellan
ojamlikhet och tillvaxt &r incitamenten att arbeta hardare och ¢ka sparande och investeringar.
Negativa effekter kan vara minskade besparingar samt fysiska och ménskliga investeringar och
obalans i politisk och ekonomisk stabilitet.!? I avsnitt 2.1 kommer de olika determinanterna for
tillvéaxt, som teoretiskt har paverkats av ojamlikhet, att presenteras. Vara hypoteser presenteras
nérmare under avsnitt 2.2 och vidare beskriver vi om empiriska studier stoder eller forkastar de
ndmnda teorierna i avsnitt 2.3 for att sedan avsluta med avsnitt 2.4 d&r olika metoder och

matningar som anvands i tidigare studier presenteras.

2.1 Teori
2.1.1 Teoretisk diskussion

Den klassiska ekonomiska teorin finner ojamlikhet nodvandig for ekonomisk tillvéxt, dar
tillvéxten drivs av investeringar. Enligt denna teori kommer personer med hogre inkomst att
spara en hogre andel av sin inkomst &n personer med lagre inkomst. Detta kommer i sin tur att
oka investeringarna och darmed tillvaxten.!! Ojamlikhet kommer darfor att gynna alla, eftersom
den bidragande tillvaxten kommer att gora de fattiga battre stallda jamfort med tidigare.'? Darav
drar vi hypotesen att investeringsnivan har en positiv effekt pa BNP-tillvaxten. Den nyklassiska
synen modifierades i mitten av 1900-talet, nar den tekniska utvecklingen befanns vara en viktig
faktor i tillvaxtteorin.'® P4 1980-talet uppstod en annan tillvaxtteori, namligen den endogena
tillvéxtteorin, dar ambitionen var att tillvéxtdeterminanterna skulle bestdmmas inom modellen.

Manskligt kapital anses har vara tillvaxtens drivkraft.}*

2.1.2 Den endogena tillvaxtteorin

Samlingsnamnet for teorier och modeller utan yttre krafter som skapar tillvaxt ar endogena
tillvéxtteorier. De endogena tillvéxtteorierna innefattar innovationer, fardigheter och kunskaper

som bestdmningsfaktorer for tillvéxt. Investeringar i utbildning och yrkesutbildning bidrog

10 Roth, P. (2018)

11 Roth, P (2018)

12 Roth, P. (2018)

13 Stockeld, S (2001) s.28-29
14 Myles (2008)



vasentligt till att ett lager av arbetskraft blev mer produktivt och till att en nation ska uppna
ekonomisk tillvaxt.’> Robert Lucas och Paul Romer var tva inflytelserika ekonomer inom detta
omrade. Lucas (1988) konstaterade att 6kat humankapital hade interna och extrema effekter pa
produktionen. Han menade att individens humankapital Okade produktionen eftersom
arbetskraften blev alltmer kvalificerad och darmed effektivare. Denna teori antydde att
utbildning av olika slag ledde till 6kat humankapital pa en aggregerad niva.'® Romer (1994)
talade om humankapital som nagot mer baserat pa innovationer. Modeller med forskning och
utveckling hade vanligtvis humankapital externt. Dessa modeller antog att foretag som
investerar i forskning och utveckling mdéjliggjorde skapandet av innovationer och tekniska
forbattringar, vilket i sin tur skapade ekonomiska framsteg. Romer betonade vikten av
utbildning for att ha framgangsrika och produktiva forsknings- och utvecklingsavdelningar.
Han hdvdade att utbildning och humankapital var nyckeln fér ménniskor att komma med
innovationer, bade for organisationer som investerar i forskning och utveckling och i
entreprendrssyfte. Vélutbildade individer skulle ha potentialen att forsta och utveckla

nodvandiga och behovda tekniska forandringar i en ekonomi.!’

Den positiva effekten av incitamentet att hart arbete kommer med stérre ojamlikhet, grundas i
argument om individers vilja att gora ett storre forsok att uppnd en hogre avkastning.'® | en
ekonomi dar formaga bel6nas, kommer &ven anstrangning, produktivitet och risktagande att
uppmuntras, vilket genererar hogre tillvéaxttakt. | en sadan miljo kan vi férvanta oss en hogre
inkomstrorlighet eftersom begavade samt utbildade individer, som befinner sig i toppdelen av
inkomstfordelningen, har incitament att ta vara pa den hogre avkastningen av sina fardigheter.
En koncentration av begavade och skickliga personer i toppdelen bidrar alltsa till tekniska
framsteg och darmed tillvaxt.’® Dérav drar vi hypotesen att ojamlikhet i toppdelen av
inkomstfordelningen har en positiv effekt pa BNP-tillvaxten. Om det finns stora skillnader i
inkomstfordelning har ménniskor enligt teorin mer att vinna genom att vara produktiva. En
hogre produktivitet paverkar den tekniska utvecklingen positivt och ekonomisk tillvaxt framjas.
Pa samma satt kommer en hogre atergang till innovation och entreprendrskap att motivera

manniskor att ldgga arbete i sina idéer, och darmed investera i humankapital.?’ Teoretiska

15 Romer, P (1994)

16 | ucas, R (1988)

17 Romer, P (1994)

18 Divided we stand: Why Inequality keeps rising (2011)
19 Hassler och Mora (2000)

2 Divided we stand: Why Inequality keeps rising (2011)



modeller tyder pa att ojamlikhet bade kan gynna samt hamma den ekonomiska tillvaxten.
Voitchovsky (2005) visar, genom hans studie, att de flesta av de positiva mekanismerna kan
kopplas till ojamlikhet i toppdelen av inkomstfordelningen medan manga av de skadliga

effekterna kan sparas till ojamlikhet i bottendelen av inkomstférdelningen

2.1.3 Klassisk tillvagagangssatt och Kreditmarknadens ofullkomlighet

Jones (2004) identifierar tva grundlaggande tillvagagangssatt for hur inkomstfordelningen
paverkar tillvaxten: Det klassiska tillvdgagangssattet och  kreditmarknadens
ofullkomlighetsmetoden. | det klassiska tillvagagangssattet, tolkat av till exempel John
Maynard Keynes, &r sparande en 6kande funktion av rikedom vilket innebér att ojamlikhet
gynnar individer vars marginella benagenhet att spara ar hogre. Pa sa satt 6kar ojamlikheten
aggregerade besparingar och kaitalackumulering vilket forbattrar mojligheten till tillvaxt.?:
Inkomstskillnader paverkar och blir paverkade av olika typer av ojamlikheter sasom ojamlikhet
i tillgangar och politisk makt. Livskvaliteten hos ménniskor beror pa deras inkomst eftersom
den har en stor paverkan pi hilsan och vilstdnd.?? Darav drar vi hypotesen att aggregerat
ojamlikhet paverkar BNP-tillvaxten negativt. Kreditmarknadens ofullkomlighetsmetoden hé&vdar
dock att jamlikhet i tillrdckligt rika ekonomier minskar den negativa effekten av
kreditrestriktioner pd investeringar i humankapital, vilket 6kar den ekonomiska tillvaxten.?
Banerjee och Newman (1993) fann i sin studie, att ojamlikhet leder till lagre ekonomisk tillvéxt
pa grund av brister pa kreditmarknaden. De héavdade att pa kort sikt kan forhallandet vara
positivt men pa lang sikt hammade mer inkomstskillnader ekonomisk tillvéxt. I samband med
brister pa kreditmarknaden, lanar de fattiga inte pa grund av brist pa tillrackliga sakerheter.
Saledes har fattiga manniskor inte samma chanser i livet som rika manniskor, till exempel skulle
ett barn inom en fattig familj inte fa tillgang till en bra utbildning, oavsett hur begavade dem &n
4r.2* Vidare skriver Banerjee och Newman (1993) att lander med hdg fattigdom eller
inkomstskillnader underutnyttjar sin produktions- och tillvéxtpotential i hogre grad an lander

med farre fattiga eller med en mer rattvis fordelning.

Nar studier om tillvaxtens drivkraft forandrades fran att vara fysiskt kapital till humankapital,

blev kreditmarknadens ofullkomlighetsmetod mer exakt. Forhallandet mellan ojamlikhet och

2L Ray, (1998) 5.211-216

22 Economic well-being (2013)

23 Banerjee, A.V & Newman, A.F (1993) s.274-280
24 Banerjee, A.V & Newman, A.F (1993) s.281-298



tillvaxt ar beroende av kreditmarknaden. En optimal kreditmarknad &r en som ér tillganglig for

alla och later manskligt kapital fordelas effektivt, men detta &r séllan fallet.?

2.1.4 Humankapital

Att investera i humankapital innebdr ofta att investera i en utbildning, och med en orattvis
kreditmarknad forsamras naturligtvis formagan for personer med lagre inkomst. Medan
humankapitalet paverkas positivt av jamlikhet, ar ojamlikhet gynnsam for fysisk ackumulering,
sd lange marginalbendgenheten att spara oOkar med inkomsten.®® En hdg nivad av
inkomstjamlikhet kan forsvaga en ekonomis produktionspotential, sérskilt nar det galler
humankapital. Om medborgarna anser att deras anstrangningar inte kommer att 16na sig, ar
chansen valdig liten att dem kommer investera i deras eget humankapital i form av utbildning.?’
Bernstein (2013) skriver att en kvalitativ forbattring av humankapitalet dock &r en
nyckelforutsattning for ekonomisk tillvaxt da hdga nivaer av inkomstskillnader skapar ett stort
dilemma ndr medborgarnas missnoje blir tillrackligt stort for att de ska lamna sitt land. Ur ett
empiriskt perspektiv har unga och valkvalificerade manniskor den hdgsta graden av
gransoverskridande rorlighet vilket i sin tur hotar samhéllet med en kompetensflykt som
minskar potentialen for tillvéaxt.?® Forsvagningen av humankapitalet, som en reaktion pa en hig
och ¢kande inkomstskillnad, minskar pa detta satt en ekonomis langsiktiga tillvaxtpotential.

Darav drar vi hypotesen att utbildningsnivan har en positiv effekt pa BNP-tillvéxten.

Awven skillnader i fertilitet kan ha en negativ effekt pa den ekonomiska tillvaxten.?® De la Croix,
D & Doepke, M (2003) dokumenterade i sin studie att en 6kande inkomstskillnad okar
skillnaderna i fertilitet mellan rika och fattiga i en befolkning. Laginkomstgruppen har
vanligtvis manga barn och tenderar att investera mindre i sina barns utbildning pa grund av
bristande ekonomiska resurser. Daremot har de i hoginkomstgruppen vanligtvis farre barn och
investerar mer i sin utbildning.® | fallet med extrem inkomstskillnad, har den hoga
fertilitetsskillnaden en negativ inverkan pa humankapitalet, vilket leder till en nedgang i

ekonomisk tillvaxt.3!

25 Jones (2002) 194-199

2% Roth, P. (2018)

27 Bernstein, J (2013)

28 Bernstein, J (2013)

29 De la Croix, D & Doepke, M (2003)
30 De la Croix, D & Doepke, M (2003)
31 De la Croix, D & Doepke, M (2003)
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2.1.5 Befolkningstillvaxt

Befolkningstillvaxt kan ocksa paverka den ekonomiska tillvaxten. Romers modell angav att
tillvaxttakten paverkas av innovationer, och han menade att det ar foérandringarna i
humankapitalet som paverkar nya idéer och innovationer. En befolkningstillvéxt indikerar
darfor att vi har en 6kad potential for nya anvandbara idéer, fardigheter, upptéckter och
kunskaper.3? Darfor, enligt Romer (1994), har befolkningstillvixten en positiv inverkan pA BNP
per capita-tillvaxten. Darav drar vi hypotesen att befolkningstillvaxten har en positiv effekt pa
BNP-tillvaxten. Ray (1998) antar en annan teori som sager att befolkningstillvaxt paverkar den
ekonomiska tillvéxten negativ. Med en specifik nationell inkomst, innebdr en hogre
befolkningstillvéxt en lagre inkomst per capita. Dé&rfor kommer en Okning av
befolkningstillvaxten att ha en negativ effekt pa tillvaxten i BNP per capita. Ray (1998) skriver
att ojamlikhet kan péverka ekonomisk stabilitet genom att 6ka manniskors skulder.3® Darav drar

vi hypotesen att BNP per capita har en negativ effekt pa BNP-tillvéaxten.

2.1.6 Den relativa inkomst hypotesen

Den relativa inkomst hypotesen, bildad 1949, beskriver hur inkomstskillnader paverkar
hushallens skulder. Positionen i inkomstfordelningen kommer att avgora hushallets
konsumtionsniva. Genom att matcha konsumtionsnivan med hushallen i narheten, kommer en
minskning av inkomsten att minska besparingsgraden. Darfor leder storre inkomstskillnader till
lagre besparingsnivaer som kan paverka tillvaxten negativt. Ett annat argument for ett negativt
forhallande ar att ojamlikhet kommer att 6ka kravet pa omfordelning och hogre skatter och
darmed den politiska instabiliteten.3* Om majoriteten av befolkningen har en lag eller
medelinkomst kommer kravet pa omfordelningen att 6ka, och nar skatterna pa lénerna ar hoga,
kommer incitamenten att arbeta att minska och tillvaxten kommer dérfor att paverkas negativt.®
Dérav drar vi hypotesen att ojamlikhet i bottendelen av inkomstfordelningen har en negativ
effekt pa BNP-tillvéaxten.

2.1.7 Omvant U-forhallande

Kuznets (1955) Studerade forhallandet mellan inkomstskillnader och ekonomisk tillvéxt. Hans

teori har for avsikt att forklara ekonomisk tillvaxt och han dokumenterade att forhallandet

32 Romer (1994)
33 Ray, D (1998)
34 Roth, P (2018)
35 Roth, P (2018)

11



mellan de tva variablerna beror pa nivan av den ekonomiska utvecklingen i ett land, vilket
innebér att det finns ett differentiellt samband mellan inkomstskillnad och ekonomisk tillvéxt.
Han menade att under det tidiga skedet av den ekonomiska utvecklingen skulle sambandet vara
positivt medan det under mognadsperioden skulle vara negativt.*® Detta kan tillskrivas
forskjutningar av arbetskraft, fran en sektor till andra, utvecklade sektorer. Till exempel, nér
arbetskraft flyttar fran jordbrukssamhéllet till industrisamhallet, 6kar inkomsten per capita for
dessa individer, eftersom deras kompetens efterfragas i dessa sektorer. Individer som stannar
kvar i jordbrukssektorn fortsatter att tjana en Iag inkomst, sa inkomstskillnaderna 6kar under
detta skede.*’

Nar ekonomin utvecklas, med arbetskraft som fortsatter att flytta fran jordbruket till
industrisamhallet, kommer individer som stannar kvar i jordbrukssektorn att fa hégre inkomster
pa grund av det laga utbudet av arbetskraft i den sektorn. Detta leder da till att
inkomstskillnaderna minskar i detta skede. Kuznets (1955) beskriver detta forhallande som en
inverterad U-hypotes, som foresprakar att ojamlikhet tenderar att 6ka under den tidiga skeden
av ekonomisk utveckling och minska under den senare skeden. Kuznets utvecklade denna teori
genom att studera data som uppskattar inkomstskillnaderna i ett fatal fattiga lander och genom
att studera distributionstrender i ett fatal europeiska lander dver tiden.®® Om Kuznets teori
stammer, kan forhallandet mellan inkomstskillnader och ekonomisk tillvaxt avbildas som

foljande:

Ojamlikhet

Inkomst per capita

Figur 3: Kuznetskurvan

36 Kuznets, S (1955)
37 Kuznets, S (1955)
38 Perkins et.al (2001)
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2.2 Hypoteser

Hypoteser om variablernas paverkan pa den ekonomiska tillvaxten anges baserat pa den
teoretiska granskningen enligt foljande:

Hi: Aggregerat ojamlikhet paverkar BNP-tillvéxten negativt.

Ha2: Ojamlikhet i bottendelen av inkomstfordelningen har en negativ effekt pd BNP-tillvéxten.
Hs: Ojamlikhet i toppdelen av inkomstfordelningen har en positiv effekt pa BNP-tillvéxten.
Ha: BNP per capita paverkar BNP-tillvaxten negativt.

Hs: Uthildningsnivan har en positiv effekt pd BNP-tillvaxten.

He: Befolkningstillvaxten paverkar BNP-tillvaxten positivt.

H7: Investeringsnivan har en positiv effekt pd BNP-tillvéxten.

2.3 Empiriska studier

Under de senaste decennierna har den 6kade tillgangligheten till jamforbar data gjort det mojligt
att undersoka detta damne pa en aggregerad niva. Kombinerat med den framtradande rollen for
endogen tillvéxtteorin blev korrelationen mellan ojamlikhet och tillvéxt ett engagerande amne
igen. Flera studier sedan 1990-talet har utnyttjat denna data, dar nagra av dem visar ett
signifikant negativt samband mellan ojamlikhet och tillvaxt, medan andra etablerar ett negativt
samband for fattiga lander men positivt samband for rika lander. | det féljande avsnittet kommer

vi att klargéra om de presenterade teorierna har nagot stod i tidigare studier.

Teorin om ojamlikhetens positiva effekt pa innovation och incitamenten att arbeta hardare,
innebér att en mycket ojamlik ekonomi bor ha en hogre innovationsniva. Det globala
innovationsindexet ar en utbredd indikator pa ekonomins innovationsniva, som har uppdaterats
arligen sedan 2007. Genom att studera rapporterna sedan dess sa finns det inget signifikant stod
for denna teori. Relativt lika lander som Norden &r ofta hogre rankade &n fler ojamlika lander
som USA® Mangden patent ett land har per capita kan ocksd ge vagledning om
innovationstakten. Om man studerar patent per 1000 individer i OECD-landerna mellan 1996

och 2007 finns det inga tecken pa ett positivt samband mellan ojamlikhet och innovationsniva.*

3 Global innovation index (2019)
4 Roth, P. (2018)
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Forskare som Alesina och Rodrik (1994) samt Perotti (1996) antar alla ett samband mellan
ojamlikhet och investeringar i fysiskt och humankapital samt ytterligare mellan investeringar
och ekonomisk tillvaxt. Léagre investeringar i humankapital sdgs vara en foljd av ojamna
kreditmarknader. Darfor maste sambandet mellan ekonomins humankapital och
kreditmarknadens tillganglighet studeras. Forskarna Alesina och Rodrik studerade, forst under
1991 och senare under 1994, forhallandet mellan politisk konflikt och ekonomisk tillvéxt i en
enkel modell for endogen tillvaxt med distributionskonflikter. De har faststéllt flera resultat
avseende forhallandet mellan arbetarnas och kapitalisternas politiska inflytande och nivan pa

beskattning, offentliga investeringar, omférdelning av inkomst och tillvaxt.

Alesina och Rodrik (1994) skriver att ju mer ojamlik inkomstfordelningen &r, desto hégre blir
skattesatsen och desto lagre blir tillvéxttakten. De hogre skatterna kommer att avskrécka
kapitalisterna fran att investera, vilket i gengald kommer att hamma ekonomisk tillvaxt. Saledes
ar nyckelfyndet att “empiriska resultat visar att ojamlikhet i mark- och inkomstégande &r
negativt korrelerad med efterféljande ekonomisk tillvéxt”. En annan intressant upptéckt i deras
studie ar att icke-demokratier som “’teknokratisk diktatur” upplever hoga tillvaxttakter oavsett

fordelningen av formogenheten. Dock har vi i var studie valt att inte diskutera fragan om
regimtyp.

Li och Zou (1998) skriver i sin studie att uppdelning av statens utgifter i produktionstjanster
och konsumtionstjanster, som gar in i produktionsfunktionen, férutspar att en positiv koppling
mellan inkomstskillnader och ekonomisk tillvéxt borde forvéntas. Vidare skriver dem att detta
sker eftersom medan den offentliga konsumtionen gar in i nyttofunktionen kan detta gynna
hogre inkomstskillnader for att spendera mer och omfordela mindre. Sa de laga
beskattningsnivaerna som regeringen véljer, gynnar ekonomiska resultat medan
inkomstskillnaderna kan oka pa grund av den daliga omférdelningspolitiken.** 1 sin studie
finner Li och Zou (1998) att inkomstskillnader &r positivt och for det mesta avsevért
forknippade med ekonomisk tillvéaxt. Aven Voitchovsky (2005) drar slutsatsen att en hogre niva
av ojamlikhet i den Ovre delen av inkomstfordelningen framjar investeringar och dérmed
ekonomisk tillvéaxt. Saledes star deras resultat i skarp kontrast till den signifikanta negativa

kopplingen mellan ojamlikhet och tillvéxt som hittades av Alesina och Rodrik (1994).

41 Li och Zou (1998)
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En ekonomis utbildningsniva anvands ofta som en indikator pd graden av dess méanskliga
kapital. Att hitta ett matt pa kreditmarknadens tillganglighet har dock varit svart for forskare. |
stéllet valde forskare Perotti (1996) att direkt undersoka sambandet mellan ojamlikhet och
investeringar i humankapital genom att uppskatta en medelklassinkomstandel som ett matt pa
jamlikhet. Det hévdas att ojamlikhet kommer att minska tillvéxttakten med hjalp av politisk
instabilitet, genom att kréva hogre skatter och omfordelning. Resultaten av sambandet mellan
storre ojamlikhet och hogre skatter ar delade. Perotti drar slutsatsen att det finns ett negativt

forhallande, att lander med hogre ojamlikhet ofta ocksa har lagre skattepolitik.

Perotti (1996) skriver att ekonomisk tillvaxt sker genom ackumulering av kapital, humankapital
och kunskap som behdvs i produktionen. Att kunna tillgodogora sig bel6ningarna for sina
anstrangningar ar viktigt for att stimulera individer och Perotti (1996) hanvisar till detta som
det finanspolitiska tillvagagangssattet med tva olika mekanismer. Lika samhéallen som kraver
mindre omfordelning (den politiska mekanismen) resulterar i lagre beskattningsnivaer och
tillvaxt (den ekonomiska mekanismen). Den finanspolitiska metoden innebéar en atskillnad
mellan demokratier och icke-demokratier. | demokratiska samhallen kommer politiska resultat
sannolikt att aterspegla medianvéljarens onskemal. Om ojamlikheten nar hoga nivaer blir
medianvéljarens inkomst lagre an ekonomins medelinkomst. Detta skapar ett tryck for
fordelningspolitiska atgarder. Men i ett land som saknar majoritetsrostning forutsager det
finanspolitiska tillvagagangssattet inget direkt samband mellan inkomstskillnader och tillvaxt*?
och slutsatsen i hans studie blev en negativ relation, vilket innebar att ojamlikhet inte framjar

ekonomisk tillvéxt.

Overforingar kan, frn rika till fattiga ses som en “lickande hink™ dér en viss summa pengar
kommer att ga forlorade medan dem bérs i den lackande hinken. Jamstélldhet forvantas paverka
incitament, och politiker méste vilja om de ska prioritera rattvisa eller ekonomisk effektivitet.*®
Kaldors (1955) resonerar kring denna avvagning att de rika har en hogre marginalbenégenhet
att spara &n de fattiga har. Om man antar att BNP-tillvaxten har ett direkt samband med
besparingsgraden, innebar det att ojamlika ekonomier kommer att uppleva snabbare tillvaxt.
Dessutom innebér det att inkomstfordelning, till exempel progressiv beskattning, kommer att

minska besparingsgraden for hela ekonomin. Med hdgre inkomst har ménniskor och regeringar

42 pPerotti (1996)
43 Okun (1975)
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rad att spendera mer pa utbildning och halsa, och med storre halsa och utbildning ar hogre

produktivitet och inkomster mojliga.**

Stiglitz (2012) skriver i sin studie att ojamlikhet bromsar ekonomisk tillvaxt. Enligt Stiglitz
(2012) forsvagar ojamlikhet den aggregerade efterfrdgan pa individer i bottendelen och de
spenderar darmed en storre del av sin inkomst an de som ligger pa toppendelen. Detta ar intuitivt
logiskt eftersom de fattiga behdver oftast spendera alla sina inkomster helt enkelt for att kunna
overleva. Vidare skriver han att politiska atgarder for att bekampa lag efterfraga kan skada
ekonomin. Om de monetdra myndigheterna sanker rantorna, kan detta ge upphov till bubblor
som senare i sin tur kan leda till en lagkonjunktur om de spricker. Stiglitz (2012) menade att
individer med lag socioekonomisk bakgrund har det svarare att na sin fulla potential och han
drog slutsatsen att inkomstskillnader har en negativ effekt pa den langsiktiga ekonomiska

tillvaxten.*
2.4 Metoder och matningar

De diskuterade teorierna kan ha kompenserande makt och korrelationer ar 1att vilseledande néar
man jamfor lander som helhet. Méanga av de diskuterade negativa effekterna ar forknippade
med ojamlikhet i lagre inkomstnivaer, medan positiva effekter oftast ar en sekvens av graden

av ojamlikhet i fordelningens 6vre dnde.*

Den vanligaste matningen av inkomstférdelning ar Gini-koefficienten som téacker alla de fyra
kriterier som bor karaktarisera ett inkomstfordelningsmatt. Dessa fyra kriterier foljer nedan:
1. Anonymitetsprincipen, som sager att det ar irrelevant vem som tjénar inkomsten.
2. Befolkninsprincipen, den absoluta befolkningsstorleken &r irrelevant medan
proportioner med olika inkomstnivaer i befolkningen spelar roll.
3. Den relativa inkomstprincipen: Relativa inkomster &r relevanta, inte de absoluta
inkomstnivaerna.
4. Dalton-principen: En regressiv overforing — Overforing fran den “inte rikare” till den

“inte fattigare” individen kommer att 6ka ojamlikheten.*’

4 Kaldors (1955)
% Stiglitz (2012)
4 Becker et al. (1999)
47 Ray 173-188 (1998)
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Den técker en hel befolkning och man kan enkelt jamféra olika lander med varandra. Gini-
koefficienten stracker sig fran noll till en, dar noll beskriver perfekt jamlikhet alltsa att
inkomstfordelningen ar helt lika och alla har samma inkomst. Med ett varde pa en, beskriver
Gini-indexet ett tillstand av perfekt ojamlikhet, vilket skulle vara fallet om alla inkomster bara
skulle fordelas med en person (eller en grupp av ménniskor). Det finns dock nackdelar med att
bara anvanda denna matning. De teoretiska positiva och negativa krafterna pa tillvaxt med
ursprung fran ojamlikhet kan relateras till ojamlikhet i olika dndar av inkomstfordelningen.
Manga av de negativa effekterna, till exempel politisk instabilitet och lagre investeringar, verkar
ha att géra med ojamlikhet langst ner i inkomstfordelningen. P4 samma satt verkar manga av
de positiva effekterna vara ett svar pa ojamlikheten i toppen av fordelningen. Till exempel
kommer en hogre ojamlikhet i toppdistributionen att framja besparingar for hushall med hogre
inkomst.*® P& s& sétt kan det vara vilseledande att anvanda endast en statistik om ojamlikhet
beroende pa skillnaderna i ojamlikhet i toppen och botten av fordelningen. Det kommer bara
att visa ett sammanlagt resultat av dess effekter pa tillvaxten. Vi har i denna studie anvant oss
av Gini-koefficienten som ett matt for ekonomisk ojamlikhet och den harleds fran

Lorenzkurvan.

Lorenzkurvan é&r ett vanligt verktyg vid analys av inkomstfordelningen pa individniva. Det ar
en grafiks framstallning av inkomstskillnaderna inom en ekonomi. Diagrammet visar den
kumulativa andelen mottagare pa den horisontella axeln. Det betyder att vid punkt tio star de
fattigaste tio procenten av befolkningen, och vid punkt 50 presenteras den fattigaste halften.
Hogre upp vid punkt 100, redovisas den totala befolkningen. Pa den vertikala axeln, ritas den
kumulativa procentandelen av inkomsten. Perfekt jamlikhet visas av en diagonal linje fran origo
till 6vre hoga hornet. Vid varje punkt pa den raden &r procentandelen av inkomsterna lika med
andelen inkomsttagare. Till exempel, vid punkt 30.30, fordelas 30 procent av den totala
inkomsten till 30 procent av befolkningen. Lorenzkurvan representerar det faktiska forhallandet
mellan andelen mottagare och inkomstprocenten. Perfekt ojamlikhet skulle representeras av en
Lorenzkurva som féljer den horisontella axeln och den hdgra vertikala axeln upp till det 6vre
hogra hornet. En grafisk demonstration av Lorenzkurvan kan ses i figur 3 nedan, dar den réda
linjen representerar en relativt hogre niva av ojamlikhet &n den grona Lorenzkurvan. Den blaa

linjen ar jamlikhets linjen.*

48 \Voitchovsky, S (2005)
49 Lorenz, (1905) s.209-2019
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Figur 4: Lorenzkurvan

3. Data och metod

| detta arbete har vi valt att anvanda oss av en paneldata under perioden 1990 till 2010. I vart
urval inkluderas 34 OECD-lander. | detta avsnitt kommer vi att ga djupare pa datauppsattningar,
variabler, statistik, korrelationsmatris, samt det forvantade resultatet och den empiriska

modellen.

En utav de databasen vi valt att anvanda oss av a&r World Income Inequality Database (WIID).
Detta for att WIID &r en av de databasen med oOkat tillganglighet for datainsamling for
jamforelse och har en samlad statistik éver Gini-koefficienten. En annan databas som var
aktuell for var studie var Barro-Lee Dataset som anvandes for att samla in data om
utbildningsniva. Da data for utbildningsniva endast var tillganglig pa femarsbasis, anvande vi
oss av en linjar interpolation for att uppskatta varden for utelamnade ar. De andra variablerna

samlades in fran Véarldsbanken.

3.1 Paneldata

FoOr att underséka sambandet mellan inkomstskillnader och ekonomisk tillvéxt, har vi valt att
anvanda oss av paneldata. Detta tillvagagangssatt for att undersoka sambandet mellan dessa tva
variabler har anvants av flera forskare sasom Li och Zou (1998) samt Voitchovsky (2005).
Paneldata innehaller observationer av flera handelser som erhallits for olika enheter under flera
tidsperioder. Med paneldata kan man granska data déver/inom lander 6ver tid och till skillnad
fran tvarsnitts- och tidsseriestudier, sa kan man dven kontrollera heterogenitet via paneldata
vilket kan paverka resultatet. | vart fall, nar man analyserar effekterna av inkomstskillnader pa

tillvaxt, kan det finnas andra variabler som antingen ar land-invarianta eller tidsinvarianta
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variabler som paverkar ekonomisk tillvaxt inom ett land. Paneldata kan styra for dessa land-

eller tidsinvarianta variabler.%°

3.2 Variabler

Intressanta faktorer att undersoka, med avseende pa de endogena tillvaxtteorierna, ar faktorer
inom humankapital och fysiskt kapital, for att fanga produktionsfaktorerna. Uthildning och
befolkningstillvaxt star for humankapital medan investeringar star for fysiskt kapital. Dessa bor
matas eftersom endogena tillvaxtteorier har betonat teknikens betydelse for tillvéxt. De
oberoende variablerna kommer att vara indikatorer pa Gini-index, BNP per capita,
humankapital, befolkningstillvaxt och investeringar med mera. Alla dessa variabler kommer att
ligga fem ar efter, detta for att Gvervaga hur lang tid det kommer att ta for dessa variabler att
paverka tillvaxten. Denna modell &r lik den modellen som Li och Zou (1998) anvéande, men vi
har valt att lagga till ytterligare tva variabler som representerar befolkningstillvaxt och

investeringar som anvands i andra liknande studier.

Enligt Voitchovsky (2005) forslag kommer ojamlikheten i olika delar av inkomstférdelningen
att kontrolleras genom att lagga till tva variabler som representerar ojamlikhet i den Gvre
(TOPP) och nedre (BOTTEN) ojamlikheten av fordelningen vilket i sig leder till att tva
modeller uppskattas, dar den forsta innehaller variabler for ojamlikhet i botten- samt toppdelen,
och den andra utesluter dem. Tekniska framsteg &r den teoretiska determinanten for BNP-
tillvaxt, men det ar vanligtvis uteslutet nar man uppskattar ojamlikhetens inverkan pa

tillvéaxten.®!

BNP-tillvaxt

BNP-tillvaxt ar den beroende variabeln som &r den genomsnittliga arliga tillvaxten pa
femarsbasis samt justerad i verklig kopkraftsparitet BNP per capita i varje OECD-land. Den
ekonomiska tillvixten uppskattas av tillvixten i BNP per capita.? Denna variabel ar
konstruerad pa samma satt som studien utford av Alesina och Rodrik (1994), Perotti (1996)
samt Voitchovsky (2005).

50 Voitchovsky, S (2005)
51 Perotti (1996)
52 Tabellini och Persson (1994)

19



GINI
Gini-koefficienten méater inkomstspridningen inom ett land och kan ha ett varde mellan 0 och
1. Ett Gini-index pa noll representerar perfekt jamlikhet och 1 perfekt ojamlikhet. Variabeln

analyserar i procentform genom att multipliceras med 100.

Botten, Topp

Som uppmarksammat tidigare, sa har vi valt att anvanda oss av matt pa ojamlikhet i botten och
toppandan av inkomstfordelningen. Botten och Topp representerar nivan pa ojamlikhet i
inkomstférdelningens nedre och évre ande, och representeras i modell 1. Inkomstférdelningen
ar uppdelad 1 kvintiler och kvintilkvoten K3/K1 beaktas ndr man analyserar ojamlikhet i den
nedre delen av inkomstfordelningen och K5/K3 i den d&vre delen. |
inkomstfordelningsstatistiken delar  kvintilen forst hushallsinkomsten med antalet
konsumtionsenheter, den sa kallade ekvivalenta inkomsten. Varje familjemedlem far samma
inkomst. Dérefter rankas personer, det vill sdga familjemedlemmar, efter inkomst och delas in
i fem lika stora grupper. En inkomstkvintil utgér 20% av befolkningen. Den forsta kvintilen
tdcker den tjugondel av befolkningen med l&gst inkomst och den femte samt sista kvintilen,
omfattar den tjugondel av befolkningen med hogst inkomst.>® Analys av ojamlikhet i nedre
anden av inkomstfordelning och i 6versta anden har genomforts for att utnyttja forhallandet
mellan kvintilerna pa varje sida av medianen samt for att risken for felmatning ska minimeras.>*

Vi valde att ha med dessa tva variabler enligt Voitchovsky (2005) forslag.

BNP
Bruttonationalprodukten, BNP redogor storleken pa ett lands ekonomi. Lander med initialt

lagre BNP per capita tenderar att uppleva en relativt snabbare tillvaxttakt.

Utbildning

Ett viktigt element for att identifiera den ekonomiska tillvaxten i den endogena teorin ar
investeringar i kapital, speciellt humankapital. Utbildning representerar det genomsnittliga
utbildningsaret for befolkningen pa 25 ar och aldre, dar det inkluderas tre utbildningsnivaer
grundskola, mellanstadiet, och hdgskola. En hogutbildad befolkning férvéntas, enligt Romer

modellen, framja ekonomisk tillvéxt i ett land, eftersom utbildning kan 6ka individens egen

53 Voitchovsky, S (2005)
%4 Voitchovsky, S (2005)
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produktivitet men ocksa produktiviteten for andra med lagre utbildningsnivaer genom utslapp

av humankapital.>®

Population

Med population reflekteras den arliga procentuella befolkningstillvéxten. Det ar viktigt att
notera att denna variabel ar en oberoende variabel och att den paverkar den beroende variabeln
Y. Befolkningstillvaxten har visat en minskning av ett lands ekonomiska tillvaxt per capita da
det gor det svart att hoja levnadsstandarden i ett land.>® Men den tidigare diskuterade Romer-
modellen ger en annan bild, alltsd att den ekonomiska tillvaxten paverkas positiv av

innovationer och leder i slutandan pa en forbattrad tillvéaxttakt.

Investering

Investering &r den grundldggande makroekonomiska balansen som menar att besparingar ar lika
med investeringar och lagger grunden for ett lands stabila tillvéxtvdg. En begrénsning av
konsumtionen okar besparingar som i sig mojliggor en 6kad produktionen och déarmed 6kad

tillvéaxten.®’

3.3 Beskrivande statistik

Den beskrivande statistiken redogors i tabell 1. Antalet observationer varierar mellan 626 och
714 for olika variabler, dar data om ojamlikhet for den 6vre och nedre &nden av distributionen
var mindre an for nagon annan variabel. Kort paneldata analyseras, vilket innebéar att antalet
tvarsnittsobjekt, 34 lander, ar storre an antalet tidsperioder, vilket ar 16 pa grund av
femarsperioden.

Tabell 1: Beskrivande statistik
Medelvirde Median Maximum Minimum Standardavvikelse Observation

Y 2.06 2.21 13.08 -14.56 3.15 700
GINI 31.86 31.10 57.30 18.00 7.18 680
Botten 2.32 2.18 5.00 1.51 0.54 626
Topp 2.47 2.29 5.36 1.67 0.73 626
BNP 24,829.95 23,560.08 86,693.90 4,511.17 11,917.17 706
Utbildning 10.19 10.49 13.42 4.53 1.79 714
Population 0.66 0.53 6.02 -2.57 0.71 714
Investering 23.36 22.59 39.40 14.06 3.97 703

%5 Moretti (2004)
56 Ray (1998)
57 Stockeld, S (2001) s.58
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Den beskrivande statistiken visar nagra extrema max- och minimivéarden. Medan genomsnittet
av BNP-tillvéxten ar 2,06, ar det maximala vardet 13,08 och uppskattades i Estland 1997, och
minimivardet, -14,56, var ocksa fran Estland men under ar 2019. Den maximala Gini-
koefficienten 57,30 uppskattades i Chile ar 1999 och minimivérdet 18 uppskattades i Slovakien
ar 1990 och ar 1991. BNP per capita nivan varierar ocksa relativt brett, med ett maximivarde
pa 86.693,90 i Luxemburg 2008 och ett minimivarde pa 4,511,17 i Chile 1990. Minsta véarde
pa utbildningsniva 4,53 uppskattades i Turkiet ar 1990. Det maximala vardet pa
investeringsnivan 39,4 uppskattades i Korea ar 1991.

Tabell 2 visar korrelationsmatrisen, dar vardena visar ett varde mellan noll och ett, déar noll
indikerar ingen korrelation mellan variablerna, medan ett anger ett perfekt positivt forhallande

och minus ett indikerar ett perfekt negativt forhallande.>®

Tabell 2: Korrelationsmatris
Y GINI Botten Topp BNP Utbildning Population Investering

Y 1.00

GINI 0.06 1.00

Botten 0.01 0.73 1.00

Topp 0.05 0.93 0.69 1.00

BNP -0.22 -0.32 -0.20 -0.34 1.00

Utbildning 0.01 -0.41 -0.16 -0.38 0.37 1.00

Population  -0.09 0.40 0.39 0.41 0.21 -0.05 1.00

Investering 0.28 -0.13 -0.06 -0.14 -0.20 0.12 -0.06 1.00

Variablerna i tabell 2 uppvisar en positiv relation mellan varandra. Rimligen ar botten- och
toppdelen starkt positivt relaterade till GINI med varden 0,73 respektive 0,93, vilket kan vara
ett resultat av att dela en gemensam trend. Detta inneb&r multikollinearitet mellan GINI och
Topp. Aven Botten- och toppdelen &r starkt positivt relaterade. Vi kommer darfor att analysera
en ytterligare modell dar Botten och dven Topp utesluts. Detta gors med lag risk for
specifikationsfel, eftersom teorin inte kraver att dessa variabler ingar for uppskattning av
ekonomisk tillvéxt. Det finns &ven fall av negativ korrelation, med de mest negativa vardena
mellan BNP och GINI (-0,32), Topp och BNP (-0,34), utbildning och topp (-0,38) och
utbildning och GINI (-0,41).

3.3 Empirisk modell

Den empiriska modellen kommer att forsoka fanga hur inkomstskillnader paverkar den

58 Perotti (1996)
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ekonomiska tillvéxten. Teoretiskt kommer lander med hogre ojamlikhet i en toppkvintil att
kombineras med hogre innovationsniva, medan lander med hdgst ojamlikhet i den laga anden
av fordelningen kommer att stota pa problem som ekonomisk och politisk instabilitet. Den
empiriska modellen ar konstruerad pa samma satt som analysmetoderna for Alesina och Rodrik
(1994) samt Perotti (1996). Modellens 5-ariga struktur har dikterats av den begransade
datatillgangligheten om inkomstfordelning, och mojliggor aven jamforelse med andra tidigare
studier. Baserat pa den teoretiska diskussionen om inkomstskillnader och andra potentiella

faktorer som avgor ekonomisk tillvéxt, har den foljande modellen konstruerats.

BNP-tillvaxt; — Bo + B1GINI s + B2B0TTir—s + 3 TOPPiy—s + 4BNP;s + s Utbildning
its + BePopulation s + B7/nvesteringit—s + Eir

Modell 2 utesluter Botten- och Toppdelen och kommer dérfor att folja:

BNP-tillvaxt; — fo + f1GINI -5 + BsBNPi—s + BsUtbildning: s + BsPopulation j¢-s +

p7Investeringiy s + Ei

dar i redogor for tvarsnittsenheter, alltsd de studerade OECD-landerna. B symboliserar

korrelationskoefficienten och ¢; ; refererar till en felterm (oberoende).

Med hanvisning till hypoteserna, sa verifieras respektive hypotes om:
Bi<0, B2<0, Bs>0, B«<0, B>, B>0 och B>0

4. Resultat

Hausman-test och Chow -test genomférdes forst, vilket indikerade att fixed effect modellen var
lamplig for regressionsmodellen. Tabell 3 visar resultaten fran modell 1, dar BOT och TOP

ingar.
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Tabell 3: Regressionsanalys — resultat fran modell 1

Variabler Koefficient Standardfel T-test Sannolikhet
Intercept 6.8478 1.5702 43612 0.0000
GINI -0.0226 0.0290 -0.7779 0.4371
Botten -0.3484 0.2286 -1.5241 0.1282
Topp 0.3616 0.3236 1.1175 0.2644
BNP -1.63E-04 0.0000 -10.5419 0.0000
Utbildning 0.5731 0.1375 4.1669 0.0000
Population -0.1524 0.1634 -0.9326 0.3516
Investering -0.2494 0.0249 -10.0111 0.0000

Observationer: 453
Tvaérsnitt: 34

Perioder inkluderad: 16

R2 vérdet: 0.6946
Justerade R2 vardet: 0.6649

Vid en forsta anblick av resultaten kan man se att varje variabel férutom “investering” och
’population” har den forvéantade inriktningen pa tillvaxten. Variablerna forklarar en relativt hog
variation i den ekonomiska tillvaxten, exakt 69,46 procent. Men inte alla variabler uppvisar en
signifikant korrelation med tillvaxten. Ojamlikhetsindikatorerna tillsammans med population”
visar ett obetydligt samband med tillvaxt. BNP per capita paverkar BNP-tillvaxten avsevart och
ar som forvantat negativt relaterat till BNP-tillvéxten. Allt annat lika, for varje enhetsokning av
BNP-per 6ka, minskar den 5-ariga genomsnittliga BNP-tillvaxttakten med 0,000163. Ett lands
utbildningsniva ar som forvantat positivt relaterat till ekonomisk tillvaxt Allt annat lika, for
varje enhetsokning i utbildningsniva okar tillvaxten med 0,5731 enheter. Vidare minskar BNP-
tillvaxten med 0,1524 for varje enhetsokning av befolkningstillvaxten vilket sdger emot
hypotesen.

Det som ar anmarkningsvart i dessa resultat &r det negativa forhallandet mellan investeringar
och tillvéaxt. Forhallandet forvantades vara positivt, men investeringar minskar, enligt tabell 3,
den ekonomiska tillvaxten med 0,2494 enheter for varje enhetsdkning av investeringar.

Resultaten fran modell 2, dar botten- samt toppdelen ar uteslutna, presenteras i tabell 4.

Tabell 4: Regressionsanalys — resultat fran modell 2

Variabler Koefficient Standardfel T-test Sannolikhet
Intercept 5.9313 1.5215 3.8982 0.0001
GINI 0.0202 0.0242 0.8373 0.4029
BNP -1.44E-04 1.51E-05 -9.5506 0.0000
Utbildning 0.4007 0.1352 2.9644 0.0032
Population -0.2053 0.1591 -1.2905 0.1975
Investering -0.2076 0.0234 -8.8878 0.0000

Observationer: 497
Tvérsnitt: 34

Perioder inkluderad: 16

R2 vardet: 0.6716
Justerade R2 vardet: 0.6443
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Variationen av BNP-tillvaxten som beskrivs av de oberoende variablerna ar lagre &n i modell
1, men &nda relativ hog, 67,16 procent for att vara specifikt. Som i modell 1, har alla variabler
férutom GINI och population ett betydande samband med ekonomisk tillvaxt. Sammantaget ser
resultaten ut som de som visas i tabell 3. Durbin-Watson testet utfordes for modell 1 och 2,
vilket resulterade i varden 0,5250 respektive 0,4790. Darfor finns det tecken pa positiv
autokorrelation. Ett vasentligt antagande for en linjar regressionsmodell &r heteroskedasticitet,

att variansen for storningsvillkoren &r densamma.

For att kontrollera heteroskedasticitet genomfordes Breusch-Pagan testet. En mojlig kélla till
heteroskedasticitet ar snedhet hos en eller flera oberoende variabler som ingar i modellen. I en
normalt distribuerad modell ska skevheten vara noll och kurtosisen vara tre.>® Den obesvarade
skevheten ar -0,52 och kurtosisen ar 5,08. Skevheten kan vara orsaken till heteroskedasticitet
och for att I6sa detta sa anvande vi oss av en robust standardfel regression. Resultaten

presenteras i tabell 5 nedan.

Tabell5: Robust standardfel regression — resultat fran modell 1

Variabler Koefficient Standardfel T-test Sannolikhet
Intercept 1.2496 0.9108 1.3720 0.1707
GINI 0.0759 0.0229 3.3122 0.0010
Botten -0.2725 0.1635 -1.6673 0.0962
Topp -0.5585 0.2235 -2.4991 0.0128
BNP -8.39E-05 1.12E-05 -7.5202 0.0000
Utbildning 0.2978 0.0502 5.9330 0.0000
Population -0.2904 0.1294 -2.2447 0.0253
Investering -0.0039 0.0226 -0.1715 0.8639

Observationer: 453
Tvarsnitt: 34

Perioder inkluderad: 16

R2 vardet: 0.2718
Justerade R2 vardet: 0.2604

Nu antas standardfelen vara korrekta och vid en femprocentig signifikansniva &r alla variabler,
forutom interceptet och investeringen, signifikanta. GINI, botten- och toppdelen samt
population &r nu signifikanta till skillnad fran resultaten fran fixed effect modellen. Enligt dessa
resultat 6kar den ekonomiska tillvéxten med 0,0759 av en enhetsokning av den totala nivan pa
ojamlikhet. Detta resultat gar emot var hypotes da vi trodde att den ekonomiska tillvaxten skulle
paverkas negativt av den totala nivan pa ojamlikhet. Koefficienten for variabeln “topp” ér -

0,5585, vilket innebdr att en enhetsokning i toppdelen av ojadmlikhet minskar den ekonomiska

%9 Ramsey, J.B (1969)

25



tillvaxten med 0,5585, allt annat lika. Aven detta gar emot var hypotes da vi hade, baserat pa
den teoretiska granskningen dragit hypotesen att BNP-tillvaxten skulle paverkas positivt for

ojamlikhet i den 6vre delen av inkomstfordelningen.

Forandringen i ekonomisk tillvaxt pa grund av en enhetsokning i utbildning ar lagre enligt dessa
resultat, specifikt 0,2978. Darfor, allt annat lika, en 6kning med en enhet i ar av utbildning
skulle leda till en 6kning med 0,2978 i BNP per capita tillvéxten. Detta resultat gar i enlighet
med var hypotes och uppvisar det forvantade utfallet. Minskningen pa grund av en 6kning i
population &r har lagre, -0,2904 i BNP-tillvixten for varje enhetsokning av
befolkningstillvaxten, allt annat lika. VVariationen av den beroende variabeln forklaras dock bara
av 27,18 procent av de oberoende variablerna. Robust standardfel regressionsmodellen

genomfordes ocksa for modell 2 och resultaten presenteras nedan.

Tabell 6: Robust standardfel regression — resultat fran modell 2

Variabler Koefficient Standardfel T-test Sannolikhet
Intercept 1.7554 0.8666 2.0256 0.0433
GINI 0.0096 0.0120 0.8039 0.4219
BNP -8.42E-05 1.06E-05 -7.9803 0.0000
Utbildning 0.2539 0.0471 5.3919 0.0000
Population -0.3244 0.1223 -2.6530 0.0082
Investering -0.0044 0.0226 -0.1960 0.8447

Observationer: 497
Tvarsnitt: 34

Perioder inkluderad: 16

R2 vardet: 0.2488
Justerade R2 vérdet: 0.2411

I enlighet med modell 1, har investering i modell 2 fortfarande en obetydlig relation till
ekonomisk tillvaxt. GINI visar ocksa ett obetydligt resultat. Annars &ar storleken pa de

oberoende variablernas effekt pa den beroende variabeln mycket lik resultaten i tabell 5.
5. Diskussion

For att skapa ett tillforlitligt resultat finns det flera faktorer att ta hansyn till. Tillgangen pa
hogkvalitativ data har 6kat under artiondena och anses inte vara ett problem i denna analys.
Dessutom maste landernas inkludering ha en liknande utvecklingsniva. Human Development

Index (HDI) anvénds for att avsloja ett lands utvecklingsniva och ar ett sammanfattande matt
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pé& genomsnittlig prestation i nyckeldimensioner av mansklig utveckling.®® Med majoriteten av
OECD-landerna med ett HDI-index Gver 0,8 verkar urvalet palitligt nar det galler denna aspekt.
Néar den empiriska modellen &r konstruerad &r autokorrelation, heteroskedasticitet och
multikollinearitet omstandigheter som maste beaktas. Autokorrelation och heteroskedasticitet
hanteras genom att tilldmpa robust standardfel regression. Multikollinearitet finns i modell 1
men eftersom botten- samt toppdelen togs bort i modell 2, anses detta inte vara ett problem.
Resultaten fran de tva modellerna ar dock likvardiga och med tanken pa den pagaende
processen till de slutliga resultaten fran robust standardfel regressionen antas dessa resultat vara
de mest pélitliga och dessa kommer att behandlas vidare i nasta avsnitt. A en annan sida s
verkar modellens passform svag, med tanke pa att forklaringen av den ekonomiska tillvéaxten
bara forklaras av 27,18 respektive 24,88 procent. Modell 1 &r rimligen hogre, eftersom R2 alltid
okar nar variabler 14ggs till.* Den justerade R2, som &r en modifierad version av R2 och som
star for modellens determinanter var 0,2604 for modell 1 och 0,2411 fér modell 2. Darfor
innebar det nagot hogre vardet pa modell 1, att de tillagda variablerna “’botten” och topp”

faktiskt forbattrar modellen mer &n vad som skulle forvéntas av en slump.

Det finns olika kanaler genom vilka inkomstskillnader paverkar den ekonomiska tillvaxttakten.
Medan Roth (2018) antyder att de rikas marginella sparbendgenhet ar hégre an hos de fattiga,
vilket innebdr att en hogre grad av ojamlikhet kommer att leda till en hogre samlat sparande,
hogre kaitalackumulering samt tillvaxt, skriver Alesina och Rodrick (1994) att
inkomstskillnader hdmmar tillvaxttakten. | avsnitt 2 antogs en negativ relation mellan
aggregerad ojamlikhet och ekonomisk tillvaxt. Resultaten indikerar emellertid det motsatta
forhallandet, vilket motséger teorin. Resultaten av aggregerad inkomst ojamlikhetens effekt pa
den ekonomiska tillvéxten bekraftar dock flera tidigare studier, till exempel Li och Zou (1998)
och Voitchovsky (2005) som studerade paneldata med fixed effect modellen och random effect

modellen, med en liknande empirisk modell som anvéndes i denna studie.

Vad som beaktas &r att Gini-koefficienten aterspeglar den 6vergripande ojamlikheten i ett land.
En nackdel med Gini-koefficienten & de mdjliga vilseledande resultaten, eftersom den
aterspeglar den sammanlagda nivan av ojamlikhet. Vidare anger den inte var i

inkomstfordelningen ojamlikheten ligger och pa sd satt goér det mojligt att dolja den

50 UNDP (2019)
61 Westerlund, J (2005)
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underliggande komplexiteten i forhallandet mellan dessa tva.®? Med tanken pé det positiva
resultatet kan man formoda att den hdgsta ojamlikheten hade ett hogre inflytande pa den totala
ojamlikheten. De negativa effekterna pa tillvaxten ar i teori forknippad med ojamlikhet i
botteninkomster, medan ojamlikheten i den Gvre delen ar forknippad med en positiv effekt pa
tillvaxten. | resultaten ser man dock att bade botten- och toppdelen har en signifikant negativ
relation till BNP-tillvéxten. Korrelationen mellan toppdelen och ekonomisk tillvéxt &r
motsagelsefull mot teorin men bekraftas av studien utford av Alesina och Rodrik (1994). Det
finns dock inte mycket empiriska bevis pa hur ojamlikhet i olika delar av inkomstférdelningen

paverkar den ekonomiska tillvaxten.

Om man analyserar de anvanda uppgifterna kan vi konstatera att lander med initial BNP per
capita under 10 000 har en genomsnittlig tillvéxttakt pa 3,51 procent, medan ekonomier med
en initial BNP per capita 6ver 15000 hade en genomsnittlig tillvéxttakt pa 1,68 procent.
Majoriteten av de studerade landerna har en initial relativt hog BNP-niva och i linje med de
diskuterade teorierna och de empiriska resultaten kan vi konstatera att resultaten visar att en

okning av BNP per capita verkar paverka BNP-tillvaxten negativt, om an bara nagot litet.

Utbildning forvantades ha en positiv inverkan pa ekonomisk tillvaxt. Denna variabel star for
matningen av humankapital vilket innebdr, som skrivet tidigare, att en forbattrad utbildning
ocksa ar ett forbattrat humankapital. Enligt de endogena tillvaxtteorierna som fokuserar pa
humankapital, som Lucas- och Romer-modellen, borde 6kat humankapital leda till 6kat BNP
per capita. Det identifierade positiva sambandet mellan utbildningsniva och ekonomisk tillvéxt
bekraftar teorin. En hogre utbildad befolkning 6ppnar mojligheter for utveckling inom
produktionsmetoder. Utbildningens kvalitet kan dock ha en inverkan och beaktas inte i denna
studie. Detta ar forknippat med den sociala rorligheten som kan begrénsas med en begrénsad
kreditmarknad. En begransad kreditmarknad hindrar begavade personer fran laginkomsthushall
att investera i utbildning vilket leder till att social rorlighet hindras. Né&r utbildning inte ar
tillganglig for alla, gar talangen bort och produktionseffektiviteten kan aventyras. Aven med
subventionerade utbildningar kan inkomstskillnader ©Oka kvalitetsskillnaderna mellan

regioner.®® Allt annat lika, eftersom befolkningen dkar i ett omrade, fordelas den totala BNP

62 VVoitchovsky (2005)
83 Roth (2018)
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mellan ett hogre antal manniskor, och logiskt sett minskar BNP per capita. Detta aterspeglas

ocksa i resultaten.

For att sasmmanfatta det hela sa ar hypotes en, tre och sex, enligt resultaten, forkastade. Det vill
saga det faktum att Gini-koefficienten paverkar den ekonomiska tillvaxten negativt kan
forkastas. Var hypotes som antydde att toppdelen av inkomstfordelningen har en positiv effekt
pa BNP-tillvaxten kan ocksa forkastas. Hypotes tva och fyra till fem forkastas dock inte. Darfor
kan det inte avvisas att ojamlikhet i bottendelen av inkomstférdelningen har en negativ effekt
pa den ekonomiska tillvaxten. Dessutom kan det inte avvisas att BNP per capita har en negativ
effekt pa den ekonomiska tillvéxten. Inte heller att utbildningsniva har ett positivt férhallande
till tillvaxt. Eftersom det inte finns nagot signifikant samband mellan investering och

ekonomisk tillvéxt, forkastas ocksa hypotes sju.
6. Slutsats

Resultaten av inkomstskillnadernas effekt pa ekonomisk tillvaxt & motsagelsefulla i denna
studie, eftersom GINI &r positivt relaterat till tillvaxt, medan bade variablerna botten- och
toppdelen har ett negativt forhallande till tillvaxt. Det ar teoretiskt menat att ojamlikheten i
bottendelen av inkomsten paverkar tillvaxten negativt. For att se till att det inte okar &r statliga
overforingar till laginkomsthushall avgérande for att forhindra att de faller langre tillbaka i
inkomstfordelningen. Att oka tillgangen till offentliga tjanster, som hdgkvalitativ utbildning
och hélso- och sjukvard, ar ocksa viktigt nar man efterstravar att de lagre inkomsterna inte ska
falla tillbaka i inkomstfordelningen. Sadana politiska atgarder minskar bade inkomstskillnaden
omedelbart och framjar social rorlighet pa lang sikt. Inkomstskillnader i toppen av

inkomstfordelningen skulle kunna regleras med ndgon typ av skattepolitik.®*

Eftersom ojamlikhet kan paverka tillvaxten genom olika ekonomiska faktorer diskuterar
teoretiska studier hur det ar relevant att anpassa sig efter tidsfordrojningar for att visualisera
den tid det tar att materialisera for olika mekanismer. | forsoket att kontrollera detta skapades
en tidsfordrojning pa fem ar for varje variabel som far stod i manga nyare studier, till exempel
Li och Zou (1998) och Voitchovsky (2005). Men olika faktorer paverkar rimligen tillvéxten
efter en annan tid, vilket inte beaktas i dessa modeller. Kanske foréandringar i variabler som

befolkningstillvaxt och BNP har en mer direkt effekt pa den ekonomiska tillvéxten, medan

64 Calmfors och Persson (1999) s.33
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forandringar i utbildningsniva och investeringar tar langre tid att paverka den ekonomiska
tillvaxten. Det vill sdga, enligt den teoretiska litteraturen, kan en forandring av
inkomstskillnader ta mer an fem ar innan dess konsekvenser forst blir uppenbara i ekonomin.
Detta forslag bor helst testas genom att relatera tillvaxten till mycket langre fordrojningar av
ojamlikhetsmatten. Detta foreslds for att ytterligare studier ska beaktas. Vidare kan fler

forhallanden mellan ojamlikhet i botten- och toppdelen testas fér en mer grundlig uppskattning.

Andra empiriska modeller och uppskattningsmetoder kan dvervagas och kombineras, eftersom
de flesta tillvagagangssatten star infor nagon form av nackdel eller olagenhet som kan paverka
resultatet. Denna studie var begransad till OECD-landerna under en tjugoarsperiod. Tidigare
studier har inkluderat ett bredare antal lander och under langre tidsperioder. Det som ar kritisk
nar man studerar tillvaxtfluktuationer under en relativt Iang tid kan till exempel vara forandring
i social struktur och ekonomiska chocker. Dummyvariabler for denna typ av faktorer beakta i
nagra av tidigare studier, men kan kanske ocksa forbattra resultatet av en studie av denna

storlek.
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8. Appendix

De analyserade medlemslanderna + datum for deras deponering av ratifikationsinstrument

Land Datum
Australien 7 juni 1971
Osterrike 29 september 1961
Belgien 13 september 1961
Canada 10 april 1961
Chile 7 maj 2010
Tjeckien 21 december 1995
Danmark 30 maj 1961
Estonia 09 december 2010
Finland 28 januari 1969
Frankrike 07 augusti 1961
Tyskland 27 september 1961
Grekland 27 september 1961
Ungern 7 maj 1996
Island 5 juni 1961
Irland 17 augusti 1961
Israel 07 september 2010
Italien 29 mars 1962
Japan 28 april 1964
Korea 12 december 1996
Luxemburg 07 december 1961
Mexico 18 maj 1994
Nederldnderna 13 november 1961
Nya Zeeland 29 maj 1973
Norge 4 juli 1961
Polen 22 november 1996
Portugal 04 augusti 1961
Slovakien 14 december 2000
Slovenien 21 juli 2010
Spanien 03 augusti 1961
Sverige 28 september 1961
Schweiz 28 september 1961
Turkiet 02 augusti 1961
Férenade kungariket 2 maj 1961
Amerikas forenta stater 12 april 1961

Kalla: oECD
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Gini-koefficienten: Grafisk framstdllning + matematisk harledning

F 3
Yi
A
Y2
o Vs
X1 Xy x; 100
1 1 u
A= 2-3 Z(yi + y;_1)(x; + x;_;), dar A betecknar en area.
i=1
1
Amax = E
A . .
G = ——, didr G betecknar Gini koefficienten.
max

A; ir det intjinade inkomstbeloppet av N; befolkning i inkomstgruppen i.

y; dr den kumulativa procentandelen av landets inkomster sddant att

Al A1+A2 A1++ Ai A1++ Ak .
NE VeSS T e Vi S T M S #?(1 =1,2,...k).
x; dr den kumulativa procentandelen av befolkning sddant att

N. N; + N, Ny + -+ N; Ny +--+ N,
2= Ly, = AT T2 =2 =K i=12,..,k.

N = T,...,x; N y X = N
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