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Abstract

Klimatforandringarnas nirvaro dkar bade i samhéllsdebatten och medierapporteringen.
Journalistiken spelar en betydande roll i att informera allmédnheten om klimatfragan. Tidigare
forskning visar dels att den journalistiska yrkesrollen med de traditionella journalistiska
normerna har fordndrats, dels hur det paverkar inramningen av klimatfrdgan i journalistiken.
Hur den gor det paverkar i sin tur allminhetens forstaelse for fragans allvar.

Det overgripande syftet med denna studie &r saledes att undersoka hur sjilvbilden av
yrkesrollen ser ut hos nagra framtrddande och aktiva klimatjournalister i Sverige, hur de
forhaller sig till etiska riktlinjer samt hur de tror att klimatfragan behdver ramas in.

For att operationalisera forskningsfrdgorna har ett teoretiskt ramverk anvénts bestdende av
yrkesrollen, konsekvensneutralitet och social ansvarsteori, traditionella journalistiska normer
samt gestaltningsteori. Teorier om sjélvbilden har varit central i uppfattningen om yrkesrollen
och milj6journalistik har spelat en betydande roll i studien. Metoden for uppsatsen har varit
kvalitativa semistrukturerade intervjuer, som pa grund av rddande pandemi genomforts pé
telefon. Intervjuerna har spelats in, transkriberats och sedan analyserats.

Resultatet visar att majoriteten upplevde ett behov av att ha en yrkesroll som en neutral aktor
men dédr de flesta samtidigt tycktes inta en tolkande roll. Vidare tycks en balansgang rada hos
klimatjournalisterna, dels mellan att bibehélla en opartisk yrkesroll och inte verga till
aktivism, dels mellan att agera utefter konsekvensneutralitet eller social ansvarsteori, dér
majoriteten ddremot uttryckte att de agerade efter konsekvensneutralitet. Vidare var normen
balans framtradande i flera av klimatjournalisternas resonemang samt behovet av att rama in
klimatfrdgan genom ménskliga berittelser. Samtliga ansag att klimatfrdgan behdver ramas in

med ansvarutkrdvande klimatjournalistik.

Nyckelord: klimatjournalistik, klimatfordndringar, yrkesroll, konsekvensneutralitet, social

ansvarsteori, etik, gestaltning
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1. Inledning

Den syns i allt vi gor — i1 jeansen vi bestéller pa nitet, 1 fisken vi plockar fran disken och i
semesterorten vi far till med familjen. Penetrerande genom samhéllets alla bestdndsdelar gor
den sig pamind, dven hos dem som stdnger 6gon och 6ron, d&ven hos dem som klickar bort
nyhetsflashar med rdda kartor och stigande grafer. Men medias betydande roll dterkommer vi
till.

Trots att det har gatt mer &n ett ar sedan utbrottet av Covid-19 tycks de
beteendefordndringar vi gjort under nedsténgningen enbart vara ett sandkorn pa en lang strand
1 vdgen mot mélet att bromsa klimatférandringarna. Samtidigt som det trots allt visar vad vi ér
kapabla till att gora.

Nyligen klubbade EU igenom en klimatlag, Kina ingér klimatsamarbete med USA och nya
tekniska losningar florerar i vetenskapens virld. Teknik anvinds for att dterstdlla och bromsa
klimatforandringarna; pé Island dammsugs atmosféren pé koldioxid, forsok genomfors att
testa mojligheter att reflektera bort solens stralar och termiska solkraftverk blickar ut dver
okenslétter i Marocko. Men trots ny teknik samt omfattande nationella klimatstrategier och
ataganden fOr att bromsa den globala temperaturdkningen till max 2°C, men helst 1,5 °C,
innan arhundradets slut, forvéntas vi misslyckas med Parisavtalet
(Treijs 2019; Carrington 2021a; 2021b; Dickson 2019; United Nations 2021).

Som en artikel i Dagens Nyheter for kort tid sedan poéngterade, krdvs en giv i ménniskors
beteenden (Urisman Otto 2021), ndgot som bdrjat mérkas tydligt inte bara i det globala utan
dven 1 det svenska samhillet. Trots detta kan vérldens klimatflyktingar rdknas i miljoner och
antalet okar. Fordldrar tvingas gifta bort sina dottrar, hem forintas av stigande havsnivder och
snart kommer Mellandsternregionen vara obeboelig till f61jd av tilltagande temperaturer. De

vérsta konsekvenserna dr allt annat én ljusa.

I Sverige &r vi 4n sa ldnge i mangt och mycket forskonade dven om det rader intensiv debatt
om skogsforbrukningen, beslut om byggnation av vindkraftverk och bevarandet av den
biologiska mangfalden. Trots att Stockholm verkar klara sina koldioxidutsldpp 1 stora delar
tack vare pandemin, dr Sveriges arbete mot klimatkrisens rasande utveckling undermaéligt. De
som besitter den frimsta makten i landet, riksdag och regeringen, forhaller sig i hog grad till

klimatfordndringarna genom rollen som beslutande och lagstiftande organ (Rostlund 2021;



Ritzén 2021; Naturvardsverket 2020; Sveriges riksdag 2017). Men det finns en tredje
statsmakt och frdgan ar hur den forhaller sig till klimatfrdgan.

Medias roll dr att informera allménheten for att skapa fria medborgare och tillfredsstélla det
intrinsikala behovet av att veta vad som hénder. Det &r fraimst via media som allménheten lar
sig om vetenskapliga hdndelser, ddribland om klimatférandringarna (Kovach & Rosenstiel
2014, s. 1-17; Hoijer 2010, s. 718). Fragan ér vad som hénder nér journalisterna som arbetar
med denna komplexa frdga ska rapportera om den utan att tappa ambitionen av att vara
opartisk och forhélla sig till normativa riktlinjer i form av Publicitetsreglerna och de
Yrkesetiska reglerna. Om &sikten finns att klimatrapporteringen behdver utvecklas, med syfte
att na ut till allménheten i forhdllande till fragans magnitud i allvar, avviker

klimatjournalisternas sjélvupplevda yrkesroller frdn nir de rapporterar om andra &mnen?

Det férekommer en uppsjo av forskning om klimatfrdgan, bade generell och inom det
journalistiska féltet. Trots att kvalitativ forskning forekommer, dominerar den kvantitativa
innehallsanalysen framing-forskningen om klimatfragan. (Djerf-Pierre & Olausson 2019, s.
233). Séledes upplevs forskningsfiltet bitvis vara bristfdlligt gédllande producenterna. Denna
iakttagelse, tillsammans med anledning av att klimatfordndringarna dr en av samhallets
svéraste utmaningar och snart tycks vara det vi oroar oss mest éver (Hoijer 2010, s. 717;
Vattenfall! 2020), gav upphov till intresset att undersoka hur nagra av Sveriges framsta
klimatreportrar ser pa sin yrkesroll, om och hur de forhaller sig till traditionella journalistiska
normer samt vad de tror krdvs for att rama in klimatfragan.

I uppsatsen anvinds “’klimatjournalistik™, klimatrapportering”, “rapportering om

klimatet”, ’klimatbevakning” utbytbart, samt klimatforandringar”, “klimatkrisen”

och “klimatfrdgan”. ”Klimatférandringar” kommer i den hér uppsatsen utgé fran
Nationalencyklopedins definition dér ordet betyder “’tydlig och varaktig férandring i
klimatsystemet som manifesteras i egenskaper som medeltemperatur, nederbordsfordelning
och havsnivéer”. Vidare delas klimatfoérandringar upp i de paverkade av naturliga faktorer och

de av antropogena, ménskliga (Nationalencyklopedin u.4.).

! Vattenfall framtog rapporten som hénvisas till i denna studie. De ér dven sjilva med i klimatomstéllningen
(Vattenfall 2020). Saledes har innehallet som hémtats fran rapporten hanterats med medvetenhet om att det
kan finnas egna intressen och agendor bakom rapporten.



2. Syfte och fragestillningar

Klimatfrdgan dr ett av ménsklighetens allvarligaste problem och media spelar en avgorande
roll 1 att informera medborgare och paverka deras uppfattningar och agerande relaterat till
klimatfrdgan. Personerna som ligger bakom klimatbevakningen, klimatreportrarna, och den
etik de verkar efter, pdverkar hur klimatfrdgan konstrueras i mediebevakningen (Boykoff &
Boykoff 2007, s. 1195; Engesser & Briiggemann 2016, s. 825). Med anledning av detta &r det
relevant att undersoka hur klimatreportern forhéller sig till sin yrkesroll, journalistiska normer

och gestaltning i klimatrapporteringen.

Relevansen och intresset for frdgan mynnade ut i foljande forskningsfrigor:
1. a.) Hur ser sjdlvbilden av yrkesrollen ut hos ndgra aktiva klimatjournalister i Sverige?

1. b.) Hur forhéller de sig till traditionella journalistiska normer i klimatrapporteringen?

2. Hur tror klimatjournalisterna att klimatfragan behdver ramas in?

3. Bakgrund

Mellan 1993 och 2003 fann vetenskapshistorikern Oreskes att det inte fanns ndgon kollegialt
granskad studie som inte holl med IPCC:s slutsats att antropogen paverkan ligger bakom den
okade mingd vixthusgaser i atmosfaren. For mer dn ett decennium sedan var mer dn 97 % av
bara den svenska forskningen om klimatfordndringar enig om att global uppvarmning pagér
och att ménsklig paverkan dr den huvudsakliga orsaken (Hiles & Hinnant 2014, s. 432;
Vetenskapsredaktionen 2010; Boykoff & Boykoff 2007, s. 1191). Vetenskaplig konsensus,
savil nationell som global, om antropogen klimatforandring ér ett faktum. Hur kan och bor de

som gor nyheter av denna vetenskap, forhélla sig till detta i sin yrkesroll?

Global klimatkris och medias roll

Greta Thunberg har dterkommande sttt pd barrikaderna och entréget forsokt overtala
vérldens makthavare. Arbetet har bidragit till globala svallvigor av protester och engagerade
ménniskor som tillsammans stravar efter att pdverka toppolitiker och gemene man att tro pa
vetenskapen, dndra sina beteenden och ansluta till arbetet att hindra klimatférandringarna.
Men trots globalt engagemang tycks dngesten infor problemet vara den stdrsta oron for oss
ménniskor och klimatforandringarna det storsta problem vi stir infor, enligt Vattenfalls

métningar 2018-2019 (Engesser & Briiggemann 2016, s. 825; Vattenfall 2020, s. 3).



Trots att insatser gors nddde koldioxidhalten 1 atmosféaren och den globala
temperaturdkningen under 2020 rekordhdga nivaer. Klimatfrdgans intrikata spannvidd utgdrs
av bland annat ekonomiska och politiska intressen och dess utveckling beror pa otaliga
faktorer (ECMWF 2021; Flores 2021; Spolander 2021; Djerf-Pierre & Olausson 2019, s.
230).

Som mediekonsument kan man regelbundet f6lja rapportering om béade
klimatforandringarna och dess konsekvenser, samt om den teknik som kan bromsa och
atgdrda de fordndringar som sker (se tex Aftonbladet 2021). Journalisterna bakom kallas
numera ofta for klimatjournalister- eller reportrar och flertalet har mangarig yrkeserfarenhet
som journalist innan uppdraget kom om att specialisera sig pa klimatrapporteringen. Vilken
instéllning de har till klimatfrdgan och hur de sedan véljer att rama in den, bidrar till hur
mediekonsumenterna forhéller sig till fragan (Hiles & Hinnant 2014, s. 433; Engesser &
Briiggemann 2016, s. 825-826). Fragan &r hur klimatjournalisternas forhallningssétt till

konsekvenserna av deras klimatrapportering ser ut.

Tva liger

Trots att det rader konsensus bland klimatforskare om att global uppvérmning &r ett faktum
och ett hot samt att manskligt handlande har paverkat denna utveckling, finns det ett annat
lager 1 debatten — klimatférnekarna (Boykoff & Boykoft 2007, s. 1191; s. 1; Hoijer 2010, s.
717). Att vara klimatskeptiker eller -fornekare kan se olika ut. Somliga skeptiker péstér att
forskningen om klimatforandringarna dr helt felaktig och att global uppvdrmning inte finns.
Andra kan forhalla sig kritiska till hur mycket koldioxidutsldppen paverkar globala
uppvéarmningen och hur stor inverkan som ménniskor har pa det, utan att forneka att
grundproblemet i sig &r ett faktum (Vetenskap och Folkbildning u.a.).

Ett land som USA hade sa sent som ar 2018, 3/10 av befolkningen som kallade sig sjélva
klimatskeptiker eller -fornekare. En av orsakerna till att det uppstar tva ldger dr den typ av
mediekonsumtion som en ménniska gor, dir konservativa medier ofta goder klimatskeptiska
mediekonsumenter. Aven traditionella journalistiska normer, sisom att lita bdada sidor héoras
spelar roll (Boykoff & Boykoff 2007, s. 1192—1193; Journalistférbundet 2020). I detta
sammanhang ar det darfor intressant att frdga sig hur klimatjournalister forhéller sig till denna
och ytterligare traditionella yrkesnormer.

Vi star infor ndgra avgorande &r med avseende pa klimatet. Hur klimatfragan ramas in 1
media kommer med stor sannolikhet att pdverka samhéllsdebatten (Engesser & Briiggemann

2016, s. 825-826). Vad tror klimatjournalisterna behovs for att gestalta klimatfragan i



journalistiken? Berdrda fragor kommer undersdkas med hjilp av foljande teoretiska ramverk

och tidigare forskning.

4. Teoretiskt ramverk och tidigare forskning

Det var utmanande att dela upp avsnitten “teoretiskt ramverk” och “tidigare forskning” med
tanke pa att avsnitten i majoriteten av fallen skar igenom varandra. Saledes redovisas delarna
ithop. Strukturen f6ljer ordningen pa uppsatsens forskningsfragor men i viss utstrickning
skrivs normer tillsammans med andra underrubriker, sdsom visa hdnsyn som skrivs under

4.2. Tillsammans flétas teorierna ihop med tidigare forskning.

4.1 Den journalistiska yrkesrollen

Enligt Wiik har journalister sjélva utvecklat en etik att agera efter som skydd mot
patryckningar (Wiik 2019). Intressant ir att se hur journalistrollen ser ut for klimatreportrar.
En del av journalistens yrkesroll gér att diskutera i termer av journalisternas sjdlvbild.
Begreppet sjdlvbild definieras i det hir fallet med Windahls definition (1975), som poédngterar
att det handlar om vilken syn som klimatreportrarna har pa sin sociala position och sin
journalistiska yrkesuppgift. En del i begreppet sjdlvbild handlar om hur journalisten ser pa sin
egen uppgift och den delen &r central for den hér uppsatsen (Wiik 2019, s. 131-133).

Klimatreportrar har hittat nya typer av journalistiska yrkesroller. Enligt Fahy och Nisbet
(2011) har klimatreportrar rort sig frén att inta yrkesrollen som “’kanaler ” (eng. conduits) som
formedlar information, till en to/kande roll. Detta beror bland annat pé att klimatfragan ar
polariserad. Omdefinieringen av klimatreportrarnas yrkesroll har lett till att de blivit mer av
folkbildare och intendenter och ddrmed lamnat den traditionella rollen som portvakt (Robbins
& Wheatley 2021, s. 4).

Det finns ett fatal liknande studier om svenska klimatjournalister men amerikanska
journalister delar de vésterldndska idealen vilket gor en studie (Hiles & Hinnant 2014) pé
amerikanska klimatreportrar, med minst tio ars erfarenhet av &mnet, relevant i sammanhanget.
Studien visar att samtliga klimatreportrar menar att man kan ha en positiv instéllning till att
klimatforandringarna bor bromsas, utan att det i sin tur dventyrar det ideal de samtidigt
menade att de alltid ska stridva efter — opartiskhet och att hélla en neutral position i férhallande

till klimatfragan (se vidare under balans, objektivitet och opartiskhet).



En klimatreporter jamforde aterkommande bevakningen av klimatet med den om
skolfrdgan. Hon syftade pd att ndr ndgon har accepterat att utbildning dr en viktig sak, skriver
den personen inte artiklar om hur samhéllet inte borde investera i skolorna.

Att agera foresprékare for klimatet menade de flesta klimatreportrar var fel, forutom tva
som ansag att klimatfragan och dess grad av allvarlighet fortjinade en annan behandling dn
den om andra dmnen. Genom att forhalla sig till klimatrapporteringen pé det sdttet menade en
av reportrarna att han gor det genom att i sin klimatrapportering berétta for allménheten att
klimatforandringarna &r ett faktum och att de dger rum, snarare an att personligen forespraka
klimatet. En annan uttryckte att det i klimatarbetet som journalist gillde att stréva efter att
vara transparant och “en spegel” mot allménheten om det han rapporterar om. Vidare menar
forfattarna till studien att trots att klimatjournalisterna inte foresprakade for specifika politiska
aspekter inom arbetet mot att forhindra klimatfordndringarna, tycktes de anse att det inte
strider mot en journalistisk neutral position att generellt vara for att bromsa
klimatférandringarna (Hiles & Hinnant 2014, s. 433—445). Ser svenska klimatjournalister

likadant pa den journalistiska yrkesrollen i forhéllande till klimatfrdgan?

4.2 Konsekvensneutralitet och social ansvarsteori, visa hinsyn

Yrkesrollen som en journalist intar innefattar for det mesta ett etiskt ramverk och normer. Den
hér uppsatsen utgér fran tvéa framtradande etiska stdndpunkter i den vésterldndska
journalistiken, namligen konsekvensneutralitet och social ansvarsteori. Ofta balanserar
journalister mellan stdndpunkterna och dérfor bor de inte ses som isolerade dar utan breda
begrepp som i journalistikforskningen kan hjélpa oss att forstd utefter vilken etisk standpunkt
en journalist handlar, eller stravar att handla, efter (Hammarlin & Wigorts Yngvesson 2019, s.
89).

Nir en journalist handlar konsekvensneutralt innebér det att journalisten agerar efter en plikt
att rapportera oavsett konsekvenser men sé lange innehallet anses vara sanning. Oavsett motiv
bor sanningen aldrig undanhallas och journalisten arbetar efter att “inta en allméin position”
och visa hdnsyn gentemot médnniskor som hen moter. Begreppet kan beskrivas med Erik
Fichtelius definition: ” (...) att nyhetsformedlaren ska sta neutral i forhéllande till vem eller
vad som gynnas eller drabbas av en nyhet som dr sann och relevant”. I stindpunkten utgar
man fran att det finns en objektiv sanning, att det &r mdjligt att nd den och att detta &r det
efterstrivansvarda. Konsekvensneutralitet speglas i Publicitetsreglerna § 1 om “’korrekt och
allsidig nyhetsformedling” (Journalistférbundet 2020a; Hammarlin & Wigorts Yngvesson
2019, s. 90).



Om en journalist istdllet upplever att hen i storre utstrickning agerar efter begreppet socialt
ansvar innebér det att hen véljer, eller ger sig sjdlv utrymme att vélja, att avstd frén att
rapportera for att forhindra eller uppna vissa effekter eller 6nskvirda utfall — bade for sig sjdlv

eller for andra (Hammarlin & Wigorts Yngvesson 2019, s. 93-96).

Visa hinsyn

Social ansvarsteori innefattar olika varianter men generellt prioriteras virden sdsom hénsyn
framfor sanning vilket aterspeglas i de Yrkesetiska reglerna § 7 ” Visa sirskild hinsyn mot
ovana intervjupersoner”. Virdet, eller normen, att visa hinsyn aterspeglas dven i
Publicitetsreglerna § 7-10 dér det i méngt och mycket innebér att fvervdga om en persons
uppgifter ska publiceras eller inte och att inte publicera uppgifter kopplat till personen som
inte dr relevanta (Hammarlin & Wigorts Yngvesson 2019, s. 93—96; Journalistforbundet
2020b; Journalistforbundet 2020a).

Den 6vergripande skillnaden fran konsekvensneutralitet dr att journalisten rent moraliskt tar
ett ansvar for konsekvenserna av publiceringen. Enkelt forklarat kan en journalist som agerar
mer efter konsekvensneutralitet virdera objektivitet och sanning dver virden som relevans
och hinsyn, dven om journalisten trots det visar hdnsyn gentemot enskilda som hen méter.
Hinsynen ér hér relaterad till att den konsekvensneutrale journalisten intar en allmén position
som 1 sin tur visar hdnsyn &t ménniskor. Vidare forhaller sig sdledes bagge standpunkter till
vérdet av att visa hdnsyn, men det ter sig olika.

Det moraliska dvervdgandet ligger i sjdlva handlingen att publicera eller inte publicera for
den konsekvensneutrala, i jimforelse med den sociala ansvarsteorin dér konsekvenserna av
handlingen avgor handlingens moraliska vérde. Slutligen dr det enligt forfattarna vanligast att
agera mer efter den sociala ansvarsteorin (Hammarlin & Wigorts Yngvesson 2019, s. 93 —
94). Hur upplever de svenska klimatjournalisterna att de forhaller sig till konsekvenserna av

sin rapportering?

4.3 Traditionella journalistiska normer

Journalister paverkas av olika samhélleliga faktorer och diskurser som i sin tur paverkar
normerna de agerar efter (Hiles & Hinnant 2014, s. 430; Boykoff & Boykoff 2007, s. 1201).
For att kunna ta tempen pa klimatjournalister och deras forhallningssitt till de inte sdllan
abstrakta normerna, belyses nigra traditionella journalistiska normer som tillsammans med
det svenska pressetiska systemet kan illustrera hur klimatreportrarna navigerar genom arbetet

med klimatfragan.

10



I 17 paragrafer, samt 13 i de Yrkesetiska reglerna, illustreras det svenska pressetiska
systemet vilka fungerar som ett frivilligt etiskt rittesnore for journalister i Sverige. Ett antal
paragrafer kan som tidigare nimnt exemplifiera den konsekvensneutrala- och sociala
ansvarsteorin. Utdver det dterspeglas flertalet traditionella journalistiska normer 1
paragraferna (Journalistforbundet 2020a; 2020b).

I ssmmanhanget av klimatrapportering ar det intressant att titta specifikt pa nagra
traditionella journalistiska normer. De fungerar enligt Boykoff och Boykoff som limmet
mellan olika journalistiska beteenden och har en grundldggande paverkan bade pa vad som
blir en nyhet och hur innehéllet i nyheten ska se ut. Detta géller inte minst nyheter om
klimatrapporteringen (Boykoff & Boykoff 2007, s. 1191-1201).

Valet av (7) normer i den hér studien har utgatt frin de medverkande journalisternas
reflektioner samt frén nagra av de normer som Boykoff & Boykoff (2007) utgick ifran, detta
eftersom det enligt forfattarna dr de normer som &r relevanta med avseende pa
klimatrapporteringen. I Boykoff och Boykoffs studie delar de in normerna i forsta- och andra
ordningens journalistiska normer, vilket utesluts i den hir uppsatsen. Normerna far i det hér

avsnittet varierande stor uppmarksamhet pé grund av relevans.

Balans, objektivitet och opartiskhet
Objektivitet har linge setts som en central grundpelare bland de journalistiska idealen. Det
handlar i grund och botten om att journalistiskt innehall inte 4r eller ska vara péhittat, att man
som journalist ska separera egna &sikter frén fakta och varken snedvrida nyheter eller blanda
in kinslor (om formen inte sdger annat). I ménga fall kritiseras normen om objektivitet
eftersom verkligheten ofta har flera sidor och idealet om objektivitet kan pa sd sétt minska
nyhetskonsumenternas forstelse for omvirlden snarare én att stirka den. Etiskt kan
objektivitet handla om att striva efter att visa en saklig och opartisk bild, rent
kunskapsmaéssigt om hur vi kan na ut med kunskap till omvérlden. Konsekvenserna av det
problematiska med begreppet objektivitet har lett till att etiska rattesndren inom journalistiken
ofta numera beror strdvan om att vara opartisk (Johansson 2019, s. 187). Vidare bor tillaggas
att opartiskhet 1 denna uppsats inte rdknas som en av de sju normerna.

Normen balans kan @ven ses som synekdoke for objektivitet och innebér att tillge bada
sidor ungefir lika mycket uppmarksamhet. Objektivitet gar tatt ihop med normen balans, som
i sin tur dr en av de normer som Boykoff och Boykoff anger som central i forstaelsen for

klimatrapporteringen. I det svenska pressetiska systemet speglas de bland annati § 13 (...)
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strdva ocksa efter att terge alla parters stindpunkter” (Boykoff & Boykoff 2007, s. 1193;
Journalistférbundet 2020a).

2004 presenterade Boykoff & Boykoff resultat fran en studie som pagatt under 15 ar dir de
undersokte hur normen balans applicerades pd rapportering om antropogena
klimatforandringar pa fyra av USA:s storsta tidningar. Drygt hélften (52,7 %) av de
amerikanska prestigefyllda medier som de inkluderade i studien gav ungefar en jamn
uppmirksamhet &t bdda lidgren, den om att ménniskan bidrar till klimatférandringar och den
om att klimatfordndringarna mestadels gar att forklara med naturliga faktorer. Detta gjorde
medierna trots att det d&ven da rddde vetenskaplig konsensus om att ménskliga handlingar har
en bidragande faktor till klimatférdndringarna. Problemet, enligt studien, med att
journalisterna gav en balanserad bild av fragan om antropogena klimatforandringar i
medierapporteringen, var att journalisterna bidrog till en férvringd bild av sanningen om
klimatforandringarna (eng. informational bias eller balance as bias). Detta ledde till att
medierna bidrog till att skapa en bild av att vetenskapen hade tvé lager i frigan om
antropogena klimatforandringar, vilket i sin tur gav en felaktig bild.

Problem som detta kan uppsta pa grund av tidspress vid publicering, okunskap hos
skribenten eller stravan efter att vara objektiv och balanserad. Dock har forskare kunnat se
indikationer pa forandring i trenden runt &r 2000-2010 (ex. Boykoff & Boykoff 2007; Hiles
& Hinnant 2014), dir Block (2010) och Boykoff (2007) méirkte att klimatjournalister alltmer
rapporterade om den vetenskapliga konsensusen géllande klimatforandringarna och séledes
inte rapporterade balanserat, det vill séiga att de 1 stort sett gav samma utrymme at bada
lagren i fragan (Hiles & Hinnant 2014, s. 429-431; Boykoff & Boykoff 2007, s.1191-1193;
Robbins & Wheatley 2021, s. 3).

For att ater knyta an till studien pa amerikanska klimatjournalister (Hiles & Hinnant 2014),
framkom en paradox: de flesta klimatjournalisterna trodde p4 normen om objektivitet men
avvisade eller omdefinierade den. En del menade att det 4&r omgjligt att uppna objektivitet, en
del menade att man bor vara objektiv men omdefinierade en av normens komponenter,
nidmligen den om balans. Problemet blir, likt Boykoff och Boykoff sag i deras studie, att det
blir en snedvriden bild. I slutindan ansdg de flesta klimatreportrar att den journalistiska
erfarenheten och formagan till djupgdende research i sig dr en acceptabel typ av objektivitet
vilket i sin tur inte klingar med bilden av journalister som (egen dverséttning) ’passiva
speglar” (Hiles & Hinnant 2014, s. 445-446). Flera studier (ex. Hiles & Hinnant 2014;
Robbins & Wheatley 2021) bekréftar Hiles och Hinnants forskning och pavisar att

klimatreportrar har dndrat pa traditionella journalistiska normen balans. Normen har
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omdefinierats och innebér nu att utga fran den radande vetenskapliga konsensusen och ge en
balanserad rapportering utifrdn den, snarare dn utifran olika ideologiska standpunkter (Hiles

& Hinnant 2014, s. 428; Robbins &Wheatley 2021, s. 3).

Relationen till killor

Att vara § 2 “’kritisk mot nyhetskillorna” dr en etisk riktlinje om att ge korrekta nyheter samt
att kontrollera sakuppgifter. Klimatjournalister har ofta forskare som forstahandskaéllor, och
vetenskapliga rapporter — ndgot som kan vara ett problem sévil som en forklaring till kritiken
riktad mot klimatrapporteringen. Problemet kan ligga i att journalister ofta dr skeptiska
gentemot auktoriteter — dven ndr det giller vetenskap och kan uppfattas som att de forenklar
komplexa vetenskapliga upptéckter i strdvan efter nervkittlande nyhetskrokar
(Journalistforbundet 2020a; Hiles & Hinnant 2014, s. 433; Djerf-Pierre & Olausson 2019, s.
230).

Vidare hiavdade Boykoff & Boykoff'i sin studie (2007) att normen av authority order, precis
som balans, bidrar till snedvridning av bilden av klimatférandringarna. Normen att agera efter
authority order innebdr att enbart forlita sig pd myndigheter, ledande foretagare och politiker 1
sin klimatrapportering och att dessa i sin tur vill ge en bild av att situationen &r under kontroll

(Boykoff & Boykoff 2007, s. 1193).

Personligt

En klassisk journalistisk norm, som &ven &r ett sétt att gestalta en frdga pa (genom minskliga
beréttelser), dr att 1ata en nyhet illustreras genom individers historier. Samma sak géller dven 1
klimatjournalistiken. P4 sd sétt formedlar klimatjournalister, likt andra journalister, ofta
klimatnyheter pa ett sétt dér de istdllet for att fokusera pé det strukturella och institutionella,
later ett samhéllsproblem gestaltas genom personliga berittelser. Men de personliga
beréttelserna som illustrerar klimatnyheterna ramar séllan in frdgans djupare orsaker eller

konsekvenser (Berglez 2011, s. 449—465; Boykoff & Boykoff 2007, s. 1192).

Dramatiskt och ndgonting nytt

Att agera efter normen dramatiskt (eng. dramatization), som likt féregdende norm édven ar ett
sdtt att gestalta en fraga pa, innebdr att kriser 1 klimatforédndringen betonas i rapporteringen
framfor kontinuerliga hdandelser. Genom att fokusera pa det dramatiska i klimatrapporteringen
kan nyhetsrapportering tendera att undvika djupare analyser av problemet och istéllet fokusera

pa det som hénder hir och nu med klimatkrisen. Vetenskapen som omgérdar klimatfragan
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bidrar inte till att klimatfragan anpassas till normen om dramatisk rapportering, pd samma sétt
kan detta, enligt Boykoff och Boykoff, bidra till att journalister lockas mindre av att
rapportera om den globala uppvirmningen. Vidare finns det risker med att strdva efter att
klimatfrdgan ska gestaltas dramatiskt eftersom det kan banalisera nyheters innehdll samt
riskera utesluta nyhetsrelaterat material som inte lever upp till kraven om att vara dramatisk
(Boykoff & Boykoff 2007, s. 1192).

Men sé behover fallet inte vara. Enligt Ereaut och Segnit (2006), som bland annat forskat pa
600 artiklar 1 brittiska tidningar, &r ett agerande efter den dramatiska normen det vanligaste
sattet att rapportera om klimatet pd. Vidare menar de dven att alarmism kan upplevas som
upphetsande (”climate porn”), som i sin tur kan minska allminhetens formaga att agera i
fragan (Boykoff & Boykoff 2007, s. 1192; Ereaut & Segnit 2006, s. 7-9).

Normen om dramatik kan skira genom en annan norm, den om att komma med ndgonting
nytt. Det rader en uppfattning om att nyheter ska komma med nagonting nytt vilket kan ge
upphov till ett problem dér klimatfragan fir minskade chanser att prioriteras i
nyhetsrapporteringen. I jimforelse med dagsfarska nyheter kan klimatforandringens inte
sdllan langsamma karaktir, ge vika till formén for snabbare nyheter. Utdver det finns en
ridsla hos klimatjournalister att upprepa en redan publicerad story vilket i sin tur leder till
sOkandet efter dels det nya, dels det dramatiska (Boykoff & Boykoff 2007, s. 1192).

Som belysts paverkar rollen och normerna varandra. I sin tur leder det till val av inramning,

vilket presenteras i avsnittets sista del.

4.4 Framing och klimatrapportering

Gestaltningsteori

Den yrkesroll som en klimatreporter har, med de normer och ideologier som rollen rymmer,
paverkar innehéllet den producerar. Hur frdgan sen ramas in paverkas av faktorer sdsom den
vinkel och de ordval klimatreportern gor. I sin tur paverkar detta nyhetskonsumenterna och
hur deras asikter om klimatfragan utvecklas. Den definition som ldgger grund for forstielsen
av begreppet framing, sa kallad gestaltningsteori, i den hir uppsatsen ir den av Entman (egen
overséttning) ”Att rama in &r att vélja ut nagra aspekter av en forestélld verklighet och gora de
mer framtradande i en kommunikativ text, genom att upphdja en viss problemdefinition,
oversiktlig tolkning, moraliskt 6vervigande och/eller rekommenderad behandling av det
beskrivna foremélet” (Boykoff & Boykoff 2007, s. 1195; Engesser & Briiggemann 2016, s.
825-826; Djerf-Pierre & Olausson 2019, s. 233; Shehata 2019, s. 342-347).
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Det finns méngder av forskning om milj6journalistik, bade internationellt och i Sverige. En
framtradande teori inom forskning om klimatfragan &r just gestaltningsteori. Att gestalta en
fraga eller ett problem handlar i det hér fallet om Aur journalister portratterar och ramar in
klimatfrdgan. Hér spelar ordens betydelse en nddvindig roll i att kommunicera krisen med
klimatforandringarna ut till publiken. En utmaning for klimatreportrar vad géller just val av
ord och hur klimatfragan ska ramas in &r att de vetenskapliga aspekterna, som ofta utgor en
betydande del av rapporteringen, behdver formuleras och ramas in pé ett lattillgdngligt sétt for
mediekonsumenterna (Boykoff & Boykoff 2007, s. 1192; Lakoft 2010, s. 72—73).

I tillagg till klimatfragegestaltningen forekommer dven bland annat sd kallad
osdkerhetsgestaltning dér en annan sida av klimatférdndringarna betonas, dér naturliga
faktorer till klimatfordndringarna ofta synliggdrs. Det har som tidigare ndmnts varit vanligt
forekommande i klimatrapporteringen vilket gestaltat klimatforédndringarna pa ett felaktigt
och snedvridet sitt (Hiles & Hinnant 2014, s. 429). Slutligen kan forskare studera
gestaltningar utifran olika syften. I den héir uppsatsen ligger fokus pé att undersoka
klimatreportrarnas dsikter kring hur klimatfrdgan behdver gestaltas i journalistiken (Shehata
2019, s. 343). Foljande och dven avslutande del av det teoretiska ramverket utgors av

miljojournalistik, som delvis innefattar klimatjournalistik.

Miljojournalistik

Miljéjournalistik beror allt som har med naturen att gora, inklusive ménniskans relation till
den. Utover det behandlar den de institutioner och praktiker som méinniskan verkar inom nér
hen forehéller sig till den biologiska strukturen pa jorden. Under begreppet miljéjournalistik
aterfinns klimatjournalistiken som 1 sin tur bestar av den journalistik som bevakar
klimatfrdgan (Djerf-Pierre & Olausson 2019, s. 227 —228). Forst i slutet av 50- och bdrjan av
60-talet blev miljoproblem synligt i vésterlindsk mediebevakning och handlade d& inte om
klimatfordndringar utan enstaka inslag om luftféroreningar och dylikt. Till en bdrjan fanns
inga etablerade miljojournalister eller -redaktioner pa mediehusen i Sverige men i takt med
70-talets politisering av miljofragorna borjade specialjournalister anstdllas. Deras tidigare
roller hade ofta varit vetenskapsjournalister som numera gick over till att tdcka miljéfragor.
Innan millennieskiftet vinde trenden och en avpolitisering av miljofrdgorna i allmédnhet och
klimatfrdgan i synnerhet dgde rum. Under 2007-2009 genomsyrade klimatfrdgan det
svenska och det internationella medielandskapet, en utveckling som trots att trenden om
politisering hunnit svdnga, bestar dn idag pa manga av de stora mediehusen (Robbins &

Wheatley 2021, s. 2; Djerf-Pierre & Olausson 2019, s. 228-229; Barkemeyer et. al, 2017).
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Ett d&terkommande resultat i forskning om miljdjournalistik &r att rapporteringen om miljo
priglas av sa kallade uppmérksamhetscykler. Séledes rapporterar inte medier om miljofragor i
en jamn och stabil kurva, utan i en fluktuerande dér sdvil politiska som ekonomiska faktorer
paverkar nir och hur exempelvis klimatfragan gestaltas. Nér toppmdten om klimatet dger
rum, som det i Glasgow 1 host skulle kunna forvéntas resultera i, ger det ofta uppgéngar i
medias bevakning av klimatet. Hur stort utrymme frdgan far i mediebevakningen paverkas
dven av hur andra samhélleliga faktorer och problem ser ut under tiden. Ett exempel &r nér
vépnade konflikter intraffar samtidigt vilket kan paverka klimatbevakningen (Robbins &
Wheatley 2021, s. 2; Djerf-Pierre & Olausson 2019, s. 229-233).

Klimatfoérandringarna har i svenska medier haft en stadig uppatgaende trend fran 1998, dér
kurvan ofta foljer internationella medier och klimathidndelser. Eftersom det i Sverige, och
globalt, rdder bade vetenskaplig- och politisk konsensus om det faktum att ménsklig paverkan
pa klimatet dr ett faktum, behover svenska mediers klimatrapportering hitta nya strategier att
rapportera om klimatet pa, snarare dn att nyhetskroken om klimatet ska handla om konflikter
(Djerf-Pierre & Olausson 2019, s. 231-232; Boykoff & Boykoff 2007, s. 1191; Vattenfall
2020, s. 15).

Gestaltningsteori och miljéjournalistik

Klimatrapportering kan vara en av de svaraste uppgifterna for journalister eftersom
klimatfordndringarna sillan platsar in 1 givna journalistiska former, kantas av sociokulturella
och tekniska intressen samt dr vetenskapligt komplext. Ett exempel ar att klimatfragan
innefattar pagaende och langtgaende foreteelser, snarare dn snabba héndelser som kan klassas
som breaking news. Hur klimatfrdgan ramas in, i ett medieklimat préglat av
uppmérksamhetskonkurrens, dr darfor avgorande for hur den nar fram till
nyhetskonsumenterna (Djerf-Pierre & Olausson 2019, s. 229-230; Hiles & Hinnant 2014, s.
429-448; Robbins & Wheatley 2021, s. 3; Engesser & Briiggemann 2016, s. 825).

Den rddande internationella konsensus om antropogena klimatférédndringar paverkar hur
klimatfrdgan portritteras i medierna. Forskning visar pé att utvecklingen i medierna och den
samhilleliga debatten numera handlar mindre om skepticism kring ménsklig paverkan pa
klimatet och mer om hur och vad som bor goras for att bromsa klimatfordndringarna. Vidare
mérks det 1 Sverige att det finns tendenser i klimatjournalistiken av att rama in klimatfragan
genom att placera den i en nationell kontext, trots att rapporteringarna om klimatet inte séllan
gér 1 symbios med internationella cykler (Berglez 2011, s. 449—465; Djerf-Pierre & Olausson
2019, s. 229 — 235).
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Det sker nagon form av gestaltning i stort sett hela tiden, sdvil medvetet som omedvetet.
Enligt Lakoff gér det, i korta drag, inte att undvika att rama in ett problem. Fragan &r (egen
overséttning) ”vems ramar dr aktiverade, och dirmed forstdrkta, i hjdrnorna pa publiken”. For
att fa ett storre genomslag, bade allmént och journalistiskt, tror Lakoff att klimatfragan
behover ett enkelt och grundldggande ramverk. Enligt Lakoff saknar minga av oss, diribland
journalister, det ramverk som behdvs for att kommunicera fragan om klimatet. Klimatreportar
som pa ett mer fruktsamt sitt vill nd ut med sitt innehall, behover vilja ord i sin
klimatrapportering som antingen kan aktivera ramverk hos mediekonsumenterna eller bidra
till att bygga upp sédana ramverk som i sin tur kan fi mottagaren att forstd fakta i innehallet
(Lakoff 2010, s. 72—80; Shehata 2019, s. 343).

Klimatreportrar framfor vetenskap om klimatet till nyhetskonsumenterna, men inte utan att
pa nagot sétt fora in ytterligare aspekter i rapporteringen. Enligt en studie pd miljojournalister
i Storbritannien, Indien, Tyskland, Schweiz och USA, ansig respondenterna
(milj6journalisterna) att mest fokus bor ligga pa negativa konsekvenserna av
klimatforandringarna och mojligheter till 16sning pd klimatfragan (Engesser & Briiggemann
2016, s. 826). Var tror klimatreportrar i Sverige att fokus i fragan bor ligga?

Enligt en studie med 14 svenska klimatreportrar (Berglez 2011) visade ett av resultaten att
journalister behover “tdnka hart” inom medieboxen for att hitta pa saker att géra” med
klimatfrdgan. Exempel lyftes sdsom att rapportera om palmolja och trid som véxer pa berg,
vilket enligt ndgra av journalisterna blev fruktsamma nyhetsvinklar for klimatfragan. En
annan miljéjournalist menade att det kravs talang och hart arbete, att det handlar om att leta
ritt pa en vinkel och en person i beréttelsen som kan gestalta problemet. En gemensam
ndmnare for journalisterna i Berglez studie var att de alla lyfte fram det faktum att
klimatfrdgan dr extra svar att rapportera om, 1 jimforelse med andra vetenskapliga nyheter —
klimatfragan dr ”storre och krdaver mer research” (Berglez 2011, s. 449-465).

Enligt rapporten fran Vattenfall, dir medborgare fran bland annat Sverige fatt tagit del, ar
nirmare 80% av artiklar om klimatkrisen — bade svenska och internationella — negativt
vinklade. Rapporten visar att negativ rapportering om klimatet kan leda till ’storst
dragningskraft och engagemang” medan mer positiv rapportering till ”stoérre handlingskraft”

(Vattenfall 2020, s. 3-6; 31).

Avrundningsvis dr klimatfordndringarna onekligen ndgonting som paverkar bade samhéllet
och journalistiken. Eftersom vi star infor allvarsamma utmaningar betrdffande klimatfrigan,

och journalistiken spelar stor roll i att informera allmdnheten om detta, vicktes idéen om att
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undersdka hur klimatjournalisternas sjdlvbild och foérhallande till de traditionella
journalistiska normerna ser ut, samt hur de tror att klimatfrdgan behdver ramas in. Foljande

avsnitt presenterar tillvigagangsséttet for att gora det.

5. Metod

5.1 Kvalitativa semistrukturerade intervjuer

Syftet med den hér studien var att undersoka journalisters erfarenheter och personliga
upplevelser. Att genom deras beréttelser, i formen av professionella samtal, givas mdjlighet
till inblick 1 arbetet med klimatrapporteringen. Redan i ett inledande stadium upplevdes det
mest relevanta séttet att lyckas nd malet pd vara genom kvalitativa intervjuer (Kvale &
Brinkmann 2014, s. 17.)

Trots detta undersoktes mojligheten att genomfora studien antingen med kvantitativ eller
kvalitativ innehéllsanalys pa medieinnehall om klimatet, eller med enkater till klimatreportrar.
Ingendera metoden upplevdes relevant for att soka svar pa studiens forskningsfragor ty
fragorna bedomdes kréva en situation dér det gavs mdjlighet till andrafragor och ytterligare
forklaringar fran deltagarna. Dessutom @mnar min studie varken att gora generaliseringar
utifran intervjupersonernas svar eller soka efter hur frekvent nagonting forekommer i
medieinnehallet och/eller jamfora samband ddremellan (Johansson & Karlsson 2019, s. 132—
166; Karlsson & Johansson 2019, s. 171-190). Saledes fortskred metodarbetet med kvalitativa
intervjuer.

Eftersom det var journalisternas syn pa vérlden, deras /ivsvdrid, som stod i centrum for
forskningsarbetet, upplevdes majoriteten av de tolv stegen i det fenomenologiska perspektivet
verka som relevant del i metodarbetet. I hog utstrickning forekommer stegen i metoddelen,
samtliga kursiva (Kvale & Brinkmann 2014, s. 45-46). Vidare har jag som ambition att givas
tilltrade till intervjupersonernas upplevelser for att dels soka meningen 1 deras berittelser
utifran centrala teman, dels utgd fran vad dem explicit uttryckte. Jag ville inte ga sa ldng i att
enbart forska pd det som sades mellan raderna, utan snarare pa ett kvalitativt sitt soka efter

nyanserna i intervjupersonernas svar (Kvale & Brinkmann 2014, s. 46-50).

5.2 Operationalisering
I processen att soka svar pd forskningsfrdgorna,
1. a.) Hur ser sjdlvbilden av yrkesrollen ut hos ndgra aktiva klimatjournalister i Sverige?

1. b.) Hur forhéller de sig till traditionella journalistiska normer i klimatrapporteringen?
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2. Hur tror klimatjournalisterna att klimatfragan behdver ramas in?
...operationaliserade jag dem till intervjufrdgor genom en tabell (se ocksa Bilaga 2,

intervjufragorna &r i hoger spalt).

Frdn forskningsfrdgor till intervjuguide

Jag utgick fran en tabell i Den kvalitativa forskningsintervjun med Steinar Kvale och Svend
Brinkmann (Kvale & Brinkmann 2014, s. 174—177). De tre forskningsfrdgorna
operationaliserades till intervjufragor i tva steg. I det forsta steget utformades mer detaljerade
forskningsfragor (se tabellens vénstra spalt) som kategoriserades under rubrikerna ”Den
journalistiska yrkesrollen”, ”Konsekvensneutralitet och socialt ansvar”, "Normer och
yrkesetiska regler” och ”Gestaltning”. Pa sd sétt kunde dem kopplas till uppsatsens teoretiska
ramverk — bade innehallsméssigt och i den f6ljd ramverket presenteras. De detaljerade
forskningsfragorna d&mnade forsédkra att jag fangade de viktigaste aspekterna frin tidigare
forskning, det teoretiska ramverket samt mina tre forskningsfragor. Vidare amnade detta steg
att underlétta for nésta steg 1 operationaliseringen, att genom denna struktur minska risken att
forbise vésentliga aspekter.

Det andra steget i operationaliseringen var att utan forutbestimda uppfattningar och
hypoteser fokusera intervjuernas uppldgg pé teman som arbetats fram frén
forskningsfragorna. Med ambitionen att halla mig till cirka tio fragor, for att intervjuernas
langd inte skulle 6verskrida 30—40 minuter — som upplevdes vara adekvat lingd med tanke pa
journalisternas formodade arbetsbordor — formulerades 6ppna fragor som kunde skapa plats &t
eventuella mangtydigheter och fordndringar 1 deras svar. Detta eftersom intervjuguidens
fragor, och mina situationsanpassade andrafragor, forhoppningsvis gav utrymme &t nya

lardomar och insikter (Kvale & Brinkmann 2014, s. 46-50).

Intervjuriktlinjernas dramaturgi
En viktig del i processen att formulera intervjufrdgor var att utforma intervjuriktlinjerna pé ett
tematiskt flytande sétt. Inledningsvis 6ppnade jag med en groundtour-fraga dér jag bad
intervjupersonerna berétta om deras yrkesuppgifter som klimatreportrar. Direfter varvades
intervjuerna med uppfoljningsfragor, sonderade frdgor och tillfdllen med tystnad (Kvale &
Brinkmann 2014, s. 174—-177).

Efter inledningen stdlldes frdgor om hur deras yrkesroll som klimatreporter ser ut och om
den skiljer sig ndgot fran nér de rapporterar om andra &mnen. I det hdr sammanhanget var det

lampligt att ga over till etiska aspekter som inleddes med en fraga om hur de forhaller sig till
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konsekvenserna av deras rapportering. Darefter formulerades frigor om huruvida de anser att
ndgon av de traditionella journalistiska normerna ar lika viktiga att forhélla sig till 1
klimatrapporteringen eller inte och i sa fall varfor. I majoriteten av fallen stélldes fragan utan
att ndmna nagra sérskilda normer. Dérefter, och beroende pa vad vi talat om tidigare, gav jag
exempel pa de normer jag hade for avsikt att studera. Ambitionen var att undvika ledande
fragor i sd lang utstrackning som mdjligt med syfte att skapa utrymme for
klimatjournalisterna att sjélva reflektera kring normer innan jag nimnde nagra, sdsom balans.
Avrundningsvis stilldes frdgor om hur de tror att klimatfrdgan behdver ramas in i
klimatjournalistiken. Frdgan om vad de dnskade framfora till mediekaren var en bonusfraga
som dok upp under en intervju och som jag valde att behélla for att ge en annan ingéng dels
till rollen som reportrarna har, dels till gestaltningen. De som inte fick fragan under intervjun,
mejlade jag i efterhand och bad om svar. Slutligen var det viktigt att avsluta intervjuerna med
den Oppna fragan ifall de ville tilldgga ndgonting, detta for att undvika att varken jag och de

hade missat ndgonting.

5.3 Urval
Efter att ha mottagit forslag fran en lektor pé institutionen for samhéllsvetenskap pa
hogskolan, om att sex intervjupersoner kan vara ldmpligt for en kvalitativ intervjustudie av
den hir sorten, utgick jag frdn det antalet frdn forsta borjan. Jag &mnade som sagt inte att
generalisera pa s vis att jag lit mina intervjupersoners svar ligga till grund for en
representation av svenska klimatjournalisters dsikter. Utan syftet var snarare att undersdka hur
ndgra journalister i Sverige, som aktivt rapporterar om klimatet, ser pa forskningsfragorna.

Utover det nddde jag mélet att finna ldmpliga klimatjournalister dels genom egna forsok till
kontakt, dels genom rad av andra renommerade klimatjournalister. Samtliga, daribland de
som deltog och de jag fick rdd av, har stor spridning pd deras material. Eftersom detta &r fallet
forstarkte det valet av sex intervjupersoner eftersom deras erfarenhet upplevdes véga tyngre
an antalet deltagare. Detta beslut fattades med medvetenhet om att ett hdgre antal
intervjupersoner okar den vetenskapliga nivan pé en studie (Kvale & Brinkmann 2014, s.
156-157).

Ambitionen var att representationen av kon och typ av media hos deltagarna skulle vara 1
jdmvikt med hur fordelningen ser ut i verkligheten (Wiik 2019, s. 136—137). Resultatet blev
tvd kvinnor och fyra mén, tvé fran public service och fyra fran kommersiella medier (siffrorna

sammanfaller inte med varandra). Samtliga har arbetat med att bevaka klimatfrdgan pa heltid 1
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minst ett ar. Ingen jamforelse gjordes med vilket kon journalisten har eller vilket medium hen

jobbar pa, med svaren dem gav.

5.4 Genomforande

Samtliga intervjupersoner kontaktades pa mejl eller via telefon. De fick i stort sett samma
information om studiens syfte och &mnesomrade, hur intervjuerna skulle g till, att de kunde
hoppa av ndr som helst samt om GDPR. Samtliga forsdgs med information om GDPR med
anvindning av Sodertorns hogskolas samtyckesblankett som skickades till deltagarna via
post. Samtliga intervjupersoner visste att jag skulle ringa upp och pé vilken angiven tid.
Samtliga visste ndr jag borjade spela in, nér jag slutade och att jag skulle transkribera samt att
materialet, med tillhdrande citat, skulle bli godként av dem innan jag pabdrjade analys.

Under intervjuerna kriavdes en kdnslighet hos mig som intervjuare vilket jag dmnade uppnd
genom forvérvad kunskap, dels om klimatfrdgan och klimatjournalistik, dels om
intervjuteknik. Genom uppmérksamhet undersoktes centrala begrepp och nyanserade
beskrivningar i intervjupersonernas svar som i sin tur kunde ge upphov till andrafragor.
Vidare, trots att dven detta kom att bli utmanande kunde den mellanmdnskliga situation som
uppstod mellan mig och den andra parten, trots att intervjuerna genomfordes via telefon, bade
vara behjélplig och kréva etiska dverviganden. Behjilplig sa till vida att interaktionen mellan
parterna konstruerade kunskap for mig som forskare vilket i sin tur bidrog till utformandet av
nya fragor i stunden. De etiska dverviganden som kridvdes av mig var att upprétthlla en
professionell roll och styra intervjun i relevant riktning. Sistndmna kunde te sig i form av att
upprétthélla fragestillningar som handlade om den professionella journalisten jag intervjuade,
inte den privata minniskan, samt att vara medveten om hur fragor stélldes for att inte bidra till
angest hos intervjupersonen. Exemplifiering av sistndmnda ir att stdlla fragor dppet och
forbehéllslost samt med ambitionen att, utifall dngest tycktes uttryckas, betona att det ar de
som besitter kunskapen och att jag dr den som eftersdker den.

Fortséttningsvis bidrog den kunskap som konstruerades, sett ur mitt perspektiv som
intervjuare, till en positiv upplevelse. Detta upplevdes i form av inspiration och nya insikter —
savdl pd omréadet av journalistisk etik som det av klimatrapportering (Kvale & Brinkmann
2014, s. 46-50).

Min roll som forskare blev att pa ett strukturerat men Sppet sitt undersoka
forskningsfragorna och genom ovanndmnda metod styra intervjuerna mot mélet, saledes var
samtalen inte likstdllda. Vidare holl jag mig mestadels till intervjuguiden. Daremot framkom

ibland mina egna reflektioner som svar pé intervjupersonernas men dé behdll jag en mer
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neutral position snarare &n en stark &sikt. Detta tillvigagangssatt upplevdes som adekvat
eftersom de asikterna det rorde sig om var i linje med det faktum att klimatfordndringarna
sker. Det kunde te sig foljande: (Maria) Ja, det tycks vara nagonting som skiljer klimatfragan
at fran alla andra frdgor. Har vil att géra med att den handlar om vér 6verlevnad som
civilisation”. I ett samband som det anvidndes reflektionen for att klargoéra och utvidga deras
uttalanden”. Dessutom anvindes reflektionen ovan efter att forst ha fitt hora liknande ord fran
en annan intervjuperson. Detta kunde bidra till forstaelse for var nésta intervjuperson kunde
vara pa vag i sitt resonemang. Utdver det fanns en ambition att soka efter det specifika i
svaren, vilket ibland kriavdes en hos forskaren medveten naivitet infor ovantade svar. Det
sistnimnda, kom att visa sig vara en stdrre utmaning #n befarat. Aterkommer till det i

avsnittets sista del (Kvale & Brinkmann 2014, s. 19-23; 46-50).

5.5 Metod for analys

Efter genomforda intervjuer transkriberade jag materialet. Inledningsvis gjordes ett test att
skriva ut inspelningarna ordagrant dér l4ten som till exempel "mm” och ”ehm” samt
upprepningar, inkluderades. Denna metod @ndrade jag tidigt och gjorde om test-
transkriberingen och dndrade metod till en mer ’formell skriftspraklig karaktir” (Kvale &
Brinkmann 2014, s. 220-224).

Ett par etiska 0vervdganden krédvs vid transkribering. For att forsdkra mig om reabiliteten
gav jag sdledes intervjupersonerna mdjligheten att godkénna den sparade transkriberingen
samt de citat jag Onskade ha med. Vidare var ambitionen att undersdka materialets validitet
eftersom det muntliga spraket bade har stilméssiga och innehdllsméssiga skillnader frén det
skriftliga. Retoriska former paverkar inneborden av det som ségs och skrivs, vilket i sin tur
paverkar den analys som en forskare gor. Eftersom jag inte skulle gora spraklig analys lit jag
texterna fi en skriftlig karaktér. Slutligen holl jag mig till etiska rittesnoren gillande dels
pseudonymiseringen av intervjupersonerna i enlighet med GDPR och hdgskolans regler for
behandling av personuppgifter, dels att jag tvéttade transkriberingarna pd innehall som

uppenbart gick att koppla till vilka dem &r (Kvale & Brinkmann 2014, s. 224-228).

Analysen har genomforts bade genom induktiv och deduktiv process dir jag, som tidigare

ndmnt, ndrmat mig forskningsdmnet genom att bilda mig kunskap under processens géng,

med strévan att undvika forutfattade meningar, hypoteser och idéer. Trots det &r processen
subjektiv da det inte alltid 4r mdjligt att tvétta bort forskarens egna forvintningar. De

kategorier jag har skapat utifran tidigare forskning och teori har bidragit till ett deduktivt
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tillvigagéngssétt for analysen (Kvale & Brinkmann 2014, s. 238-240). Jag har utgatt fran en
analystabell (se Bilaga 3) och utifrdn de beskrivningar som intervjupersonerna delat med sig
av. Genom tabellen har jag kategoriserat transkriberingarna utefter underkategorier;
déribland ”Yrkesrollen”, ”Balans och objektivitet” och "Kunskapsbrist i kdren”, baserade pa
huvuddimensionerna; ”Journalistisk etik”, ”Traditionella journalistiska normer”

och ”Gestaltningsteori”.

Huvuddimensionerna tillkom forst och dédrefter skapade jag underkategorier utefter vad
intervjupersonerna svarade. Nér en intervjuperson uttryckte nagot som gick att koppla till en
huvuddimension placerades citatet/uttrycket in i huvuddimensionen och dérefter, for att
kategorisera uttalandena skapade jag antingen en ldmplig underkategori eller placerade
uttalandena 1 befintlig. Exempel pé ett uttryck som skapade
underkategorin "Konsekvensneutral/Social ansvarsteori” tillhdrande
huvuddimensionen Journalistisk etik” var (R5) ”Men dédremot tror jag att jag i grunden
tanker att det inte dr mitt ansvar utan att jag dr ganska konsekvensneutral.” Dér ”ganska
konsekvensneutral” gav upphov till underkategorin ”Konsekvensneutral/Socialt ansvarsteori”.
For att skapa @nnu storre 6verblick i arbetet gavs nyckelord en fetare stil, sésom ganska
konsekvensneutral. Metoden underldttade 1 arbetet att jimfGra intervjupersonernas asikter
(Kvale & Brinkmann 2014, s. 4445, 245).

Slutligen anvénde jag den formella skriftliga karaktér som jag skrivit transkriberingarna
utefter och tolkade mestadels de deskriptiva beskrivningar som sades rakt upp och ner, med
inslag av meningstolkning (Kvale & Brinkmann 2014, s. 46—50; 220-224). I vissa fall gick

det uppenbart att skdnja ndgot som en person uttryckte, utan att den gjorde det explicit.

5.6 Metoddiskussion- och reflektion
Trots att metoden for uppsatsen fortfarande upplevs som adekvat, genomfordes den inte utan
vare sig problem eller upplevda begrénsningar. P4 grund coronapandemin genomfordes
samtliga intervjuer pa telefon och trots att den metoden upplevdes som teknikméssigt sékrare
dn videomdote, skapades det fran forskarens hall oonskade avbrytningar som i hog grad kunde
ha undvikits om intervjuerna genomforts under fysiska moten. Detta upplevdes inte som
problematiskt i sin helhet.

Avrundningsvis hade jag kunnat anvédnda andrafragor mer aktivt snarare &n att hilla mig
lika strikt vid intervjuguiden. Detta strikta forhéllningssatt till guiden forsvdrade ambitionen
att vara 6ppen “for nya och ovéntade fenomen”. Denna upplevelse bidrog till att jag under

arbetets gdng utvecklade en hogre grad av medveten naivitet. Detta resulterade 1 att den
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senaste intervjun fick en friare struktur dven om jag holl mig till guiden som helhet (Kvale &

Brinkmann 2014, s. 48).

6. Resultat och analys

Ponera att ndgra av Sveriges framsta klimatjournalister, tillika studiens deltagare, stod framfor
en publik bestdende av nationens journalistkdr — badde klimatreportrar och resterande. Om
denna mojlighet gavs skulle samtliga sex klimatjournalister lyfta utvecklingsmdjligheter inom
klimatjournalistiken. R1 skulle lyfta behovet av att samtliga gor sitt basta i kombination med
det som ger storsta positiva effekt, att samtliga “tar vara pa sin fordndringspotential” for da
kommer forandringen som krévs vara mgjlig. Det skulle dven framforas behovet av
kunskapslyft om klimatfrdgan och vaksamhet infor det, ett kritiskt forhallningssétt gentemot
kéllor (reds anm. enligt Publicitetsreglerna § 2) — &ven i klimatrapporteringen och inte minst
den om klimatomstéllningen. Det mest relevanta av det de ytterligare ansag om yrkesrollen,
normerna och gestaltningen presenteras i detta avsnitt (Journalistforbundet 2020a).

En aterkommande utmaning har varit att uppmérksamma nyanserna i det journalisterna
uttryckte, frimst inom det inte séllan abstrakta féltet etik. Eftersom yrkesrollen, agerandet
efter normer och det gestaltade innehallet, ssmmanfaller i hog grad, har de i detta avsnitt till
viss del skrivits ithop. Exempel pé detta &r att dramatiskt och nagonting nytt skrivits ihop med
aktivism och rddsla for alarmism under yrkesrollen ty dramatiskt gér tydligt att relatera till
alarmism. Balans och objektivitet har skrivits under yrkesrollen, ty objektivitet gar tydligt att
relatera till aktivism da det under intervjuerna framkom &sikter om att bibehalla en objektiv,
eller opartisk, roll och inte 6vertrdda gransen till att bli aktivist. Vidare presenteras
overgripande resultat om traditionella journalistiska normer som inledning av resultatdelen ty
de enskilda normerna skrivs ihop med andra delar i avsnittet. Angéende analysen har det mest
relevanta delarna tolkats utifran det teoretiska ramverket och tidigare forskning och
presenteras efter resultat. Slutligen bestér saledes avsnittet av tre delar (1) yrkesrollen, (2)

journalistisk etik samt (3) gestaltningar.

6.1 Yrkesrollen

Innan resultaten om yrkesrollen presenteras ska en kortfattad presentation av 6vergripande
resultat om traditionella normer ges, detta eftersom vi sedan tidigare vet (se Boykoff &
Boykoff 2007) att normerna som en journalist agerar efter pdverkar yrkesrollen. Detta

illustreras 1 ett uttalande av R2: ” (...) en journalistkar som inte kan klimatfrdgan ordentligt
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riskerar att hamna fel om man stirrar sig blind pa de etiska reglerna. Och da menar jag till
exempel att bdda sidor ska horas, dir en journalist som inte kan klimatfragan kan hamna 1 ett
lage ddr man later ménniskor som star for en falsk verklighetsbeskrivning, komma till tals pa
samma villkor som ménniskor som vet vad de pratar om.”

R1 och R3 ansag att agerandet efter traditionella journalistiska normer inte skiljer sig i
klimatrapporteringen och att samma etik ska gélla i sdvél klimatrapporteringen som i annan
rapportering. R2 understrok att de traditionella normerna hamnar i nytt ljus i
klimatrapporteringen och att ”nér man ténkt ut de hér véldigt bra etiska reglerna sa ar de
anpassade efter en journalistisk bevakning som inte har att géra med civilisationens
overlevnad (...)” och att ett av klimatjournalistikens problem é&r att journalisterna frén borjan
inte anvinde de traditionella verktygen (reds anm. inte normer, utan hen uttryckte “verktyg”)
utan genom okunskap stirrade sig blinda pa gamla journalistiska normer. Ett resultat enligt R2
blev att journalisterna lat ménniskor med “en falsk verklighetsbeskrivning” horas i medierna,
pa bekostnad av att ge utrymme &t de som haller sig till vetenskaplig konsensus. Ytterligare
en av foljderna blev att raka nyheter pa vetenskapliga rapporter dominerade
klimatbevakningen pa bekostnad av att frén borjan gora journalistik av klimatfragan och 1ita
den komma in i alla delar av journalistiken (se vidare under Gestaltning), nagot som dven

forhindrats av bilden av klimatfrdgan som en nischfraga.

Resultat: overgripande om yrkesrollen

R6: Vi har ju en diskussion om vad vér roll egentligen &r i klimatjournalistiken. Vilken roll
ska vi ta, hur mycket ska vi larma, hur mycket ska vi skrimma véra konsumenter — vad ar var
roll och 1 vilken grad ska vi lata roster std mot varandra och vad kan vi sla fast?”

Som R6 uttryckte finns det en pagdende diskussion dels om vilken roll klimatjournalister
ska ha, dels hur de ska forhalla sig till klimatfragan. R6 forklarade att en medvetenhet kring
yrkesrollen nog beror pé att klimatjournalisterna har en sorts mérklig makt — tillfdllig och inte
bunden till de som personer men likvil att det som de publicerar spelar stor roll. Trots det ér,
eller bor, den journalistiska yrkesrollen som klimatreporter, enligt R6, vara densamma jamfort
med nér journalisterna rapporterar om andra fragor. I det pastdendet hade R6 medhall fran R4
och RS.

RS poédngterade att en skillnad i klimatrapporteringen &r att det krdvs en extra vaksambhet i
sin yrkesroll, dels med tanke pa politiska intressen, dels aktivism. R1 menade i sin tur att
uppgiften hen har i yrkesrollen som klimatreporter &r att formedla forskningen om

klimatfragan till de som inte besitter kunskapen — inte att skriva mediekonsumenter pé
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nédsan och dven hen upplevde ett behov av vaksamhet men som tog sig i uttryck pé ett annat
satt: ” (...) Det jag ddremot gor som skribent — det dr sa litt att du blir ett med det kluster du

madste vara ndra, plotsligt blir du ett, du skriver for dem — det dr alltid livsfarligt.”

R3 och R6 poéngterade skillnader i forhdllningssattet kring rapporteringen om klimatet dar
R3 lyfte att hen har en sérskild noggrannhet med siffror och data for det finns inget annat
dmne jag skrivit om som far sd mycket reaktioner och ldsarbrev som nér jag skriver om
klimatet. Klimatet vicker alltid kinslor och det 4r mest frin skeptikerkaren.” Vidare uttryckte
R3 en dnskan att rollen inte paverkades i lika stor utstrackning av de starka reaktioner som
klimatreportrar far av konsumenterna, men tror att alla som rapporterar om klimatet just
paverkas av det. R6, trots att hen anser att rollen som klimatreporter bor vara densamma som
i rapporteringen av andra fragor, framholl en upplevd kénsla av att klimatjournalistiken fér ett
litet inslag av att lamna journalistikens vanliga kritiska hallning for att mer vilja
uppmirksamma mediekonsumenterna och varna dem och intar ”en ganska passiv hallning”
som klimatreporter. Samtidigt menade hen att klimatjournalistiken ska uppmérksamma

mediekonsumenterna och varna dem. Att det i sin tur blir en passiv hallning.

Analys: overgripande om yrkesrollen

Som vi vet fran tidigare forskning (se tex Robbins & Wheatley 2021) har flertalet
klimatjournalister hittat nya typer av journalistiska yrkesroller i arbetet med
klimatrapporteringen. Trots att ingen journalist i denna studie uttryckligen podngterade att de
gétt fran rollen som “kanal” till "tolkare”, gar det att tolka som att ett antal av
klimatjournalisterna i den hér studien menade att ett av klimatjournalistikens misslyckande
just &r att den ofta gjort raka nyheter pd vetenskapliga rapporter, istéllet for att gora
journalistik pa fragan, det vill séga att lata den genomsyra alla delar av journalistiken och
anvinda samma typ av journalistiska verktyg som i andra fragor, och att det i sin tur gér att
tolka som att det rdder en Onskvérd dvergang till en mer tolkande roll.

Analysen baseras delvis pa R5:s yttrande om att trots att rollen ska vara densamma som 1
rapporteringen av andra dmnen, &r det viktigt att kunna omvandla det torra och svéaratkomliga
1 vetenskapen till kott och blod. Det tycks vara att en dvergéng fran “kanal” till en tolkande”
roll bade ar onskvird och méhinda pa vig.

Vidare lyfte R1 att hens yrkesroll &r att formedla den forskning som kommer om
klimatfrdgan till de som inte besitter kunskap och att detta ofta sker i form av kommenterande

journalistik ddr hen liter en annan forskare kommentera rapporten. R6 framhall dels att
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ménga klimatjournalister enbart presenterar vetenskap genom en passiv hdllning, dels att
rollen hen har som klimatreporter i stora drag dr densamma som nér hen rapporterar om andra
fragor, eller att den &tminstone borde vara det. R6 belyste dessutom att hens roll bland annat
ar att "uppmérksamma” och “varna” konsumenterna samt behovet av att fa ner
abstraktionsnivan av klimatrapporteringen. Aven de hiir uttalanden gér att tolka som att
klimatjournalisterna agerar utefter en tolkande yrkesroll samt att det tycks ske en 6vergang till
en roll som utbildare snarare &n en portvakt, likt forskning konstaterat (Robbins & Wheatley
2021).

Resultat: aktivism och ridsla for alarmism, dramatiskt och ndagonting nytt

En aterkommande reflektion hos journalisterna var vidden av att dra en tydlig skiljelinje
mellan att vara journalist och aktivist. Aterkommande dék kommentarer om forekomsten av
gléapord upp. R1 lyfte att hen "inte jobbar med asiktsrapportering” och R2 poédngterade
allvaret i att inte bli aktivist eftersom risken finns att journalistiken forlorar allménhetens
fortroende. Bada respondenterna fick medhall fran RS som menade att det 4r viktigt att ha en
opartisk och oberoende roll (se vidare under Balans, objektivitet och opartiskhet) som
journalist oavsett &mne och att den varsamhet i yrkesrollen som hen aterkom till, kan hjélpa
en att inte ga over grinsen till aktivism, R5: ” (...) Det kan ju missuppfattas ibland som att
man har en roll som har en agenda. Men agendan dr bara att forsoka belysa det hir och pa ett
sé& neutralt sitt som mojligt.”

R2 och R4 menade att det bade finns en rddsla och en kunskapsbrist hos vissa
klimatjournalister vilket i sin tur himmat klimatrapporteringen. R2 podngterade att rddslan
beror pa att journalister inte vill skrimma sina konsumenter vilket lett till en avsaknad 1
klimatjournalistiken av att beskriva hur allvarligt laget ar, samt att journalister dr ridda
for “att vara den ena sidans sprakror” i debatten om klimatférdndringarna (se vidare under
Balans, objektivitet och opartiskhet). RS upplevde dven en rddsla bland klimatjournalister att
beroende pé det de ifrdgasitter, bli stimplad i en politisk riktning. Ytterligare en problematik
enligt R2 dr att om journalistiken ska forhindra en handlingsférlamning hos
mediekonsumenterna finns risken att klimatreportrarna limnar den opartiska rollen och ser sig
sjdlva som besittare av ett hdgre syfte — ndgot som i sin tur kan vara forsta steget mot
aktivism.

R4 menade att rddslan hos klimatjournalister bland annat handlar om att bli f6rlo;ligad,
utpekad som domedagsprofet och anklagas for att méla upp en for mork bild av situationen.

Detta har i sin tur, enligt R4, lett till att journalister vdjt undan for det starka uttrycket. Nér
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journalister far etiketten ’klimatalarmist” menade R2 i sin tur att det kan beror pa okunnighet
pa dmnet — att de som uttrycker gldpord antingen fornekar att civilisationens overlevnad stir
pa spel eller menar att klimatrapporteringen dr 6verdriven. Kunskapsbristen dterkommer vi
till, men var drar journalisterna gransen mellan journalistik och alarmism?

Trots att R1 uttryckligen inte arbetar med asiktsrapportering gor hen en liknelse vid fragan
om klimatjournalister behdver vara alarmistiska for att nd ut med nyheterna till
mediekonsumenterna: ”Kor du bil maste du ibland tuta for att du haller pé att krocka. Sa ér
det. Men om du tutar hela tiden da kommer folk halla for 6ronen, och det dr exakt samma sak
hér”. R3 vénde pa fragan, ifrdgasatte ordvalet “alarmist” och uttryckte en kénsla av att det &r
ett ordval som klimatskeptiker skulle gora. Vidare understrok hen hur viktigt det ar att vara
neutral i frdgan och att hen sjélv haller sig strikt till vetenskapen — ett forhallningssétt till
vetenskapen som samtliga klimatjournalister hade. Men, utvecklade R3, klimatjournalister
har trots allt full ratt att vara “alarmistiska” (med en uttrycklig tveksamhet kring ordvalet) och
det med tanke pé att den vetenskapliga konsensus som rader gor en annan typ av rapportering
snedvriden.

Pé fragan om det ar viktigare att framhéva det dramatiska i1 klimatrapporteringen for
dramaturgins skull, i jimforelse med rapporteringen om andra &mnen, svarade R6 att hen tror
att sa inte &r fallet och lyfte att det pa redaktioner tidigare forekommit ett diligt samvete kring
rapporteringen om klimatet. Detta i sin tur har enligt R6 lett till att det forut foll bort pa grund
av att andra &mnen upplevdes som mer spdnnande och nér ménga vil bérjade rapportera om
fragorna har det enligt hen lett till lama och pedagogiska rapporteringar. Istdllet maste det bli
ganska dramatiskt, menar R6, for att klimatrapporteringen ska fungera. I sammanhanget bor
faststillas att ingen tydlig skiljelinje dras mellan dramatisk och alarmistisk, annat &n att den
forstndmnda dr en norm och den sistndmnda inte. Boykoff och Boykoff nimner alarmism i
samband med normen dramatisk men i denna studie stannar resonemanget hér, mellan tv
skilda begrepp som gar att koppla till varandra.

Fran tidigare forskning (se tex Boykoff & Boykoff 2007) vet vi att det i journalistiken rader
en strivan efter att rapportera om ndgonting nytt i klimatrapporteringen, vilket i sin tur kan
leda till att agerandet efter normen bort prioriterar de underliggande orsakerna och langsiktiga
konsekvenserna av klimatfragan. Flera av klimatjournalisterna i den hér studien aterkom till
utmaningen att rapportera om klimatet beroende pa att klimatfragan egentligen inte ldmpar sig
for journalistisk rapportering ty dess ldngsamma, men ibland snabba, karaktir. Saledes ansdg
flertalet att klimatjournalister behdver hitta nagonting nytt att rapportera om vilket stimmer

overens med Berglez studie frdn 2011. Diremot belyste ingen det som tidigare forskning
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poéngterat (se Boykoff & Boykoff 2007) om att normen om nigonting nytt kan efterstrivas
pa bekostnad av att lata de 14ngsiktiga aspekterna av klimatférandringarnas problem

prioriteras.

Analys: aktivism och riidsla for alarmism, dramatiskt och ndagonting nytt

Majoriteten av klimatjournalisterna ansag att det &r viktigt att inte overga till att bli aktivist.
Enligt R6 forminskas journalistiken om klimatjournalister blir aktivister och genom sin
yrkesroll strivar efter fordndring. Hen understrok att uppgiften dr att berdtta om det som
hénder och att klimatjournalistiken inte behover forsvara uppgiften mer 4n sa. Majoriteten
tycktes dven avfarda en rddsla for att bli alarmistisk. R1 belyste behovet att ibland tuta” och
att medierna har larmat om klimatfragan vilket ibland vilselett allménheten. Det sistndmnda
var 1 sin tur varken ritt eller fel enligt hen. Déremot gar det att tolka det som att det behdvs en
balans — att ibland tuta och ibland inte gora det, ndgot som dven resonerar med uttrycket “men
om du tutar hela tiden dd kommer folk halla f6r 6ronen”.

Trots att klimatjournalisterna inte belyste det som forskning tidigare podngterat (Boykoff &
Boykoftf 2007), att agerandet efter normen om nagonting nytt kan ske pa bekostnad av att lata
langsiktiga aspekter av klimatfradgan belysas i medierapporteringen, gér det att tolka att svaren
delvis har en annan innebord. Flertalet har, som tidigare poéngterats, uttryckt behov av att (1)
strdva efter ndgonting nytt i klimatrapporteringen (reds anm. tolkar det som att normen om
ndgonting nytt efterstravas utan att det uttryckts explicit i sammanhanget av normer),
samtidigt som detta (2) inte tycks ske pa bekostnad av att rapportera om de ldngsiktiga
konsekvenserna av klimatférdndringarna och samtidigt som det uttryckts (3) vara en utmaning
att fanga klimatfrdgans komplexa natur och gora journalistik av den. Dessa premisser
mdjliggor att skonja dels en méngtydighet i flera av svaren, dels en balans mellan & ena sidan
agerandet efter normen och & andra sidan fanga fragans komplexa natur med alla dess
bakomliggande orsaker och 1dngsiktiga konsekvenser. Balansen tycks ga att likna med andra

parametrar i deras svar (se vidare under Slutsats och diskussion).

Resultat: balans, objektivitet och opartiskhet

Fran tidigare forskning (se tex Boykoff & Boykoff 2007; Robbins & Wheatley 2021) vet vi
att ett agerande efter den traditionella journalistiska normen balans leder till en snedvriden
bild av klimatférdndringarna och att klimatreportrar dndrat riktlinjerna for normen.
Forandringen har lett till att balansen numera utgér fran den rddande vetenskapliga

konsensusen snarare @n olika ideologiska ldger. Detta stimmer 6verens med den hér studiens
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resultat som visar att samtliga klimatreportrar ansdg att den balanserade bilden av att 14ta bada
sidor horas, dir klimatskeptikerna dr en av dem, &r forlegad. Snarare instimde de med att den
vetenskapliga konsensus som rader bor tas som given och att balansen snarare ska handla om
detaljfrdgor sdsom vilka l6sningar som &r bist for att bromsa klimatférandringarna och hur
stor vér paverkan pa klimatet egentligen dr. For som R4 uttryckte sig kan man ”idag inte pa
ett seridst sitt sdga att klimatforandringarna inte dr antropogena” och dérfor behover
balanserad rapportering te sig annorlunda i klimatrapporteringen for att kunna, som RS
uttryckte det: ’forflytta utgangspunkten till var fakta idag ligger, s att man inte hela tiden
borjar med att forklara att det nu sker en klimatférdndring.” RS poédngterade éven att
ménniskor aldrig &r helt neutrala eller objektiva och att det journalisterna gor givetvis far
vissa konsekvenser. Gillande opartiskhet (se vidare under Forslag pa vidare forskning).

R1 menade att det inte finns ndgon gréans dir skeptikerna antingen inkluderas i eller hamnar
utanfor rapporteringen och hen understryker dessutom att fallet aldrig varit det att alla far
komma till tals i massmedier. Men ” (...) ddremot kommer skeptiker till tals som kanske inte
koper in pd hela den beskrivningen som just star rddande i medier.” R2 understrok det oetiska
1 att bjuda in de som erbjuder en falsk verklighetsbeskrivning ty de ’kan dventyra
allménhetens forstaelse for den hir frdgan”. Dessutom menade R2 att klimatjournalistiken har
misslyckats och att en delforklaring till det handlar om ’sin (reds anm. klimatjournalistikens)
ovilja att trampa snett i en véldigt polariserad fraga, och fa det att verka som att man hamnat i
ett ldger, mélar upp en bild av att det finns tva ldger”. Som journalist behéver man enligt R2
halla isdr det faktum att det finns tva lager i debatten, men inte i vetenskapen och tilligger
att ” (...) 1 verkligheten finns det en vetenskaplig diskussion om Aur allvarligt ldget 4r men det
finns inte den stora diskrepans som finns mellan ldgren i debatten. S& om man bara tittar pa

debatten sa kan man fa en bild av att frdgan ar mer polariserad dn vad den ar (...)".

Analys: balans, objektivitet och opartiskhet

Likt vi sett fran tidigare forskning (se tex Boykoff & Boykoff 2007) ledde en balanserad
rapportering, som inte utgdr fran vetenskaplig konsensus, till en (1) snedvriden bild av
klimatfragan — s kallad informational bias. Forskning som gjordes pd amerikanska
prestigefyllda medier kunde se att (2) anledningen till att journalisterna rapporterade som de
gjorde, dels berodde pa tidsbrist, dels pa okunskap, samt strédvan efter att vara objektiv.
Forskning som publicerades ménga ar senare (se tex Hiles & Hinnant 2014) kunde dock
belysa ett (3) skifte, ddr journalister snarare hittade balansen i detaljfrdgor. Samtliga tre

punkter gér till stor del att dterse i den hér studiens resultat. Som tidigare nimnt framkom det
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tydligt att journalisterna inte gav utrymme &t tva lager likt ménga journalister och medier
gjorde forr. Aterkommande nimnde journalisterna att en orsak var en ridande kunskaps- och
resursbrist som inte séllan tycks pdverkas av varandra. De uttalanden som R2 och R4 gjorde,
om ett padgaende skifte i klimatjournalistiken (dér det trots allt fortfarande finns otaliga brister
och en undran om skiftet bestér), ger utrymme at tolkningen att skiftet &ven innebar normen
av balans. Pa sé sitt tycks samtliga klimatjournalister ha omdefinierat normen balans, likt de
i Hiles & Hinnants studie fran 2014, och tycks anse att de som inte tagit detta steg verkar

efter en forlegad syn pa normen.

Resultat: relationen till killor och vetenskap

Trots att samtliga klimatjournalister utgar fran vetenskap i sitt rapporterande, poingterade
flertalet att en vaksambhet i journalistrollen krivs i relation till vetenskapen och kéllorna, likt
uttryckt i Publicitetsreglerna § 2 (Journalistforbundet 2020a). Bade R3 och R5 poédngterade att
en vaksamhet och kritisk instdllning till studier &r vasentlig i klimatrapporteringen. Samtidigt
menade R3 att det bor vara adekvat att tala om en “klimatkris” eftersom klimatforskningen ér
overens till cirka 99 % och for att forsdkra sig om att hen varit vaksam nog, kontaktar hen
alltid en annan forskare som kan kommentera studien. R6 & andra sidan dterkom till asikten
om den passiva héllningen dér hen uttryckte en utmaning att som klimatjournalist kunna vara
kritiskt instélld till vetenskapen — att klimatjournalister enligt R6 egentligen inte kan vara det
eftersom det dr forskarna som besitter kunskapen och inte klimatjournalisterna. Ytterligare en
utmaning menade hen, ligger ofta i nir forskning star mot varandra, att det i en sadan situation
kan vara utmanande att forhdlla sig till tva forskningslédgen. Vidare framholl RS, i samband
med att klimatfrdgan inte ska behandlas annorlunda &n andra @mnen, att med vaksamheten
som vigledning soka efter personers andra intressen, informera mediekonsumenterna om
personen i frdga har egna intressen som kan gynnas, och slutligen dverviga personens

relevans i sammanhanget.

Analys: relationen till killor och vetenskap

Till skillnad fran viss tidigare forskning pd omradet (se tex Hiles & Hinnant 2014)
uppfattades ingen klimatjournalist i denna studie uppleva skepcism gentemot auktoriteter.
Diremot lyfte flera av dem behovet av att gora abstrakta vetenskapliga texter till greppbara
konkreta beréttelser (se vidare under mdnskliga berdttelser och normen personligt). Den
strdvan kan tolkas, likt forskning tidigare podngterat att auktoriteter fruktat och hévdat (se tex
Hiles & Hinnant 2014, s. 433), som att journalister forenklar vetenskapliga texter i strdvan att

hitta nyhetskrokar. Daremot uttryckte ingen klimatjournalist i den hér studien att hen gor det
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pa bekostnad av vetenskapens innehéll, ty enbart som en chans att nd ut med forskningens
innehall. Som flertalet podngterade dr det just vetenskapen de utgér ifran i sin
rapportering.

Vidare belyste ingen klimatreporter uttryckligen behovet av att anvénda andra kéllor dn
myndigheter, ledande foretag och politiker, likt forskning tidigare hdvdat kan bidra till
snedvriden rapportering (se Boykoff & Boykoff 2007). Diaremot, som forskning tidigare
belyst (se Berglez 2011), genom det uttryckta behovet hos flera av att gestalta fragan genom
det personliga, kan det tolkas som att det dr efterstridvansvért att inkludera andra typer av
kallor. Slutligen gar det att tolka att en av utmaningarna till att uppna detta kan vara den
vetenskap som omgérdar klimatfragan, likt Boykoff och Boykoff presenterade. Daremot
uttryckte ingen journalist i den hér studien att de lockas mindre av att rapportera om klimatet,

likt ovanndmnda forskning presenterat.

6.2 Journalistisk etik

Resultat: konsekvensneutralitet och social ansvarsteori, visa hinsyn

Fran tidigare forskning (se Hammarlin & Wigorts Yngvesson 2019) vet vi att journalister ofta
balanserar mellan stdndpunkterna samtidigt som de trots det vanligtvis agerar efter
standpunkten social ansvarsteori. I den hér studien framkom det att flertalet av journalisterna
balanserade mellan att & ena sidan ta i beaktning eventuella konsekvenser av rapporteringen
(enligt social ansvarsteori) och att & andra sidan inte gora det (enligt stdindpunkten
konsekvensneutralitet). Flera av dem reflekterade om ett upplevt socialt ansvar som for
majoriteten av dem bdde innebar det moraliska dvervigandet i att ta i beaktning eventuella
konsekvenserna av rapporteringen (sdsom social ansvarsteori menar), och att de upplever ett
journalistiskt ansvar att rapportera om klimatfragan for att informera medborgarna.

Gillande konsekvensneutralitet upplevde R1, R4, RS och R6 antingen att de sjélva ér, eller
att klimatjournalister bor, vara konsekvensneutral, ganska konsekvensneutral” eller “hyggligt
konsekvensneutral”. Samtidigt podngterade de flesta att det fortfarande ar viktigt att ta hdnsyn
till ovana intervjuobjekt.

Normen om att ta hdnsyn belystes flertalet gdnger under intervjustudien hos de
klimatjournalister som upplevde ett moraliskt agerande dér de tog i beaktning konsekvenserna
av rapporteringen. R1 nimnde sammanhang som namnpublicering och RS intervjuer med
ovana intervjuobjekt ddr stdrre hdnsyn behover tas dven i klimatrapporteringen. Detta dr som
tidigare nimnt en vanligt fdSrekommande traditionell journalistisk norm. Aven R3 och R6

belyste liknande beteenden kopplat till normen hinsyn.

32



De uttryckte dven en medvetenhet om att deras publiceringar fir konsekvenser men
daremot, som R1 uttryckte sig, ” (...) att jag eventuellt skulle ta ndgot ansvar for hur folk
skulle kunna agera om jag publicerar nigot, det 4r inte min sak. D4 skulle jag tillskriva mig si
mycket kunskap att jag skulle kunna péverka folk s mycket, men det gor jag inte.” Vidare
menade R4 att den allménna bilden av den roll som journalister ska ha, fortfarande r att halla
ménniskor pd gott humor med syfte att de annars kan tappa hoppet. Detta podngterade R4 inte
ar journalistikens roll och sdledes ska konsekvensneutralitet &ven genomsyra
klimatrapporteringen.

R2 menade att det dr en stor utmaning att forhalla sig till begreppet, dels eftersom
konsekvensneutralitet enligt hen dr ”ganska klumpigt” med avseende pa att ingen ar
konsekvensneutral, dels med tanke pd att om alla klimatjournalister skulle ”vara
konsekvensneutrala och sa fortsdtter man med det — konsekvensneutral journalistik hela vigen
till civilisationen kollapsar — s ndgonstans dér dr det som att den spelar ut sin roll.” R2 trodde
att hansynstagandet till konsekvenserna av rapporteringen kanske giller i 4nnu storre

utstridckning i klimatjournalistiken 4n i den traditionella, om man drar det till sin spets.

Analys: konsekvensneutralitet och social ansvarsteori, visa hinsyn

Som tidigare forskning podngterat (se Hammarlin & Wigorts Yngvesson 2019) &r det vanligt
forekommande med en balans mellan de tva stdndpunkterna, trots att det enligt forfattarna &r
vanligast att agera enligt den sociala ansvarsteorin. I likhet med den tidigare forskningen gick
det i den hér studien att skonja att flertalet klimatjournalister tycks balansera mellan
begreppen, bland annat med tanke pa behovet av att visa hdnsyn till intervjuobjekt, ndgot som
egentligen vérderas hogst av den sociala ansvarsteorin (Hammarlin & Wigorts Yngvesson
2019, s. 93). Men som tidigare ndmnts framkommer vérdet av att visa hdansyn i bdda
standpunkterna, dock pé skiljaktiga vis.

Exemplifiering av hur en balans tycks rdda mellan begreppen genom visad hénsyn, som 1
hog grad paminner om den som social ansvarsteori premierar, dr dels R1 som uttryckte att hen
inte tar ansvar for hur folk reagerar pa hens rapportering samtidigt som &sikten uttrycktes om
behovet av att visa hdnsyn till ovana intervjuobjekt, dels RS som dr ganska konsekvensneutral
samtidigt som hénsynen mot ovana intervjuobjekt tas med i beaktning. Ingen deltagare i
studien belyste explicit upplevelsen av att inta en allmén position och att sdledes visa hinsyn
gentemot enskilda, som forskning tidigare papekat i ssammanhang om konsekvensneutralitet
(se Hammarlin & Wigorts Yngvesson 2019). Vidare gors analysen om balansen trots att

majoriteten antingen explicit uttryckte dsikter i enlighet med konsekvensneutralitet eller dér
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det gér att tolka att konsekvensneutralitet efterstrdavas. Saledes visar det att uppsatsens resultat
om att majoriteten tycks agera konsekvensneutralt, inte dverensstimmer med tidigare

forskning (Hammarlin & Wigorts Yngvesson 2019).

6.3 Gestaltningar
Flertalet nimnde det psykologiskt utmanande att som journalist, och som ménniska i
allménhet, hantera klimatfrdgans langtgdende och komplexa karaktir. Att journalistiken inte
har: R4 ” (...) haft formégan att lyfta sig ur den lasningen som finns hos oss manniskor i
allménhet.” Samtliga anség att klimatfragan kan gestaltas pd ett béttre sétt och att mer behover
goras ty den dr viktigast av alla dmnen i samhéllet. Samtidigt podngterade ett par av dem att
det, 1 form av mer resurser och utbildningsmdjligheter, nu sker ett skifte i
klimatjournalistiken. Detta trots att den hittills misslyckats enligt dem.

Om nu klimatfragan dr det viktigaste &mnet att bevaka och det finns ett behov av att hitta
fler sdtt att gora det pa, vad tror klimatjournalisterna krivs for att rama in klimatfragan i

medierapporteringen?

Aterkommande var dsikten om att klimatfrigan bor genomsyra all journalistik, pi samma siitt
som fragan penetrerar samhéllets alla bestdndsdelar. Nagra som framhévde denna asikt extra
tydligt var R2 och R4 som regelbundet poédngterade att klimatjournalister maste gora allt och
att klimatfrdgan méste finnas: R4 i det snabba, i det medelsnabba och i det mer langsamma
och grivande (...)”, inte ldngre vara ett sidointresse och att bevakningen “maéste ha relevans i
frdgans allvar”. Hen fortsatte liknelsen med hur Corona har genomsyrat journalistiken. Bagge
respondenterna dterkom till behovet av att gora journalistik pa riktigt av klimatfragan, ndgot
som dven understroks av R6, och att ett av de stora problemen ldnge varit att fragan
behandlats som en nischfraga eller att den likt forskningen tidigare papekat (se Djerf-Pierre &
Olausson 2019) kommit i cykler och forsvunnit. Vidare belyste R1 att ”’ju mer du kan
forankra den hér fragan i alla andra fragor desto storre mdjlighet har du att lyckas fa folk att
tainka. Man maste fa tag i sin egen forédndringskraft och det 4r inte jag att sdga vad den kraften

ar, men i journalistiken kan vi ibland hitta ndgot som liknar det.”

Resultat: minskliga berdittelser och normen personligt
Aterkommande uttrycktes att en av de stora utmaningarna for klimatjournalistiken dr
kunskaps- och resursbristen. R3 uttryckte att det bade rader en resursbrist och ett behov att

gora vetenskapliga rapporters abstrakta karaktér till minskliga beréttelser. Vi vet frén tidigare
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forskning (se Boykoff & Boykoff 2007) att normen personligt ér vanligt forekommande dven
1 klimatrapporteringen samt att ett agerande efter den leder till en gestaltning med
ménniskliga berdttelser som séllan lyckas rama in klimatfragan genom djupare analys samt att
det 1 klimatrapporteringen handlar om att hitta en person som frdgan kan gestaltas genom
(Boykoff & Boykoff 2007, s. 1192; Berglez 2011, s. 449—-465). I likhet med tidigare ndmnda
forskning (Boykoff & Boykoff 2007) var normen om personligt vanligt férekommande.
Didremot ndmnde ingen det om att fragans djupare analys forbises pé grund av de personliga
beréttelserna.

R2 menade att en blind flick i klimatjournalistiken lange varit de som drabbas av
klimatforandringarna- och omstdllningen, att klimatjournalistiken inte varit tillrickligt mycket
dér det hander pa riktigt. R1 betonade hur viktigt det dr att lyfta ménniskors identitet och att
det i sig kan vdcka nya frigor hos manniskor. Genom att stirka jaget och ’prata med
méinniskor om vilka de dr” kan idéer om nya levnadsvanor uppsta och, som R3
exemplifierade, rapportera om saker som kommer néra, sdsom atervinning och forbrukning av
plast. R1: ”Det handlar om att rucka lite pA manniskor och sdga ’fan jag vet inte, men det gor
inte du heller men det dr obehagligt att vi far 6versvdmningar hela tiden och att det regnar sa
hér mycket. Vad kan det bero pd?’ S&, att man har en annan ton nér man beréattar hur det &r.”

FramfOrallt uttryckte R2, R3 och R5 behov av att gestalta fragan genom det personliga, trots
att det ibland uttrycktes i aningen annorlunda ordalag, till exempel "komma néra” och att
reflektionerna inte alltid forekom i sammanhanget av etiska riktlinjer. RS beskrev arbetet med
den personliga klimatrapporteringen satillvida att den ska vara s& berdrande och ménsklig
som mojligt. Vidare understrok R6 att det kanske i synnerhet krivs personliga beréttelser i

just klimatrapporteringen for att fa ner abstraktionsnivan.

Analys: minskliga berdittelser och normen personligt
En aterkommande trend bland majoriteten var behovet av att vara pd plats dir det hinder. Likt
RS uttalade sig instimde resterande klimatjournalister om de ménskliga beréttelserna, saledes
tycks majoriteten uppleva ett behov av den typen av rapportering. Detta forstirks i sin tur av
asikterna att gora journalistik av klimatfrdgan och lata den finnas pa alla omrdden samt pa
hela tidsaxeln, som R4 uttryckte, i det snabba, medelsnabba och i det langsamma.

De maénskliga beréttelserna gér att tolka som att det i flera fall framstilldes som losningen
pa att konkretisera abstraktionsnivén av klimatfrdgan. Likt tidigare forskning (se Berglez

2011) var behovet av de ménskliga beréttelserna dterkommande i denna studies resultat, vilket
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bland annat illustrerades av R2 som uttryckte att det linge funnits en blind flack pd omradet
att skildra de som drabbas av klimatomstillningarna (se vidare om normen personligt under
Analys: relationen till kdllor och vetenskap). Slutligen tycks de ménskliga beréttelserna enbart
ha framf0rts i positiva ordalag, till skillnad fran hur Boykoff och Boykoffs studie portrétterar

en aningen negativ konsekvens av normen, som tidigare pavisats.

Resultat: ordval

R3 och RS poéngterade valet av ord mest framtrddande. Som tidigare ndmnt &r det enligt R3
adekvat att anvinda ord som “klimatkris”. Hen poédngterade att orden har en betydande roll
och att upplevelsen av att kdnna sig bevakad som klimatjournalist gor det viktigt att avstd fran
att anvinda alltfor vardeladdade ord. Som vi vet frén tidigare forskning (se tex Lakoff 2010)
ar ordval viktigt 1 journalistiken. Pa fradgan om R3 instimmer svarade hen att "Det dr
jatteviktigt. Om vi pratar om tex “klimatfordndring” upplevs det latt som att det &r ndgonting
som kommer senare — en fordndring och inte ndgonting som dr hér och nu. Men om vi

sager klimatkris” antas det att det dr hir och nu. Sa det &r klart att orden spelar roll.” Vidare
tror hen att svensk klimatrapportering i framtiden kommer anvinda ett starkare sprakbruk.

R6 1 sin tur betonade att flertalet ord ofta forekommer i klimatrapporteringen, till
exempel "domedagsglacidrerna” och att de orden ofta ldmpar sig. Daremot konstaterade hen
att ’det blir ensidigt om man bara kor ut igen och igen och igen samma typ av larm och
samma typ av apokalyptiska scenario” med risk att manniskor blir avtrubbade och tréttnar.
Vidare understrok RS behovet av att gora vetenskapens och ekonomins kringliga termer
(...) till kott och blod och forklara varfor de krangliga termerna &r viktiga (...) ”” samt att det
ar viktigt att sdga “temperaturfkningen som nu sker” istdllet for att forklara att det sker en
klimatforiandring (se vidare under Relationen till vetenskap och kdllor samt Mdnskliga
berdttelser och normen personligt).

Vidare uttryckte R4, RS och R6 att klimatreportrar inte ska behandla klimatfrdgan
annorlunda, ddremot tillade R4 att séttet hen gor klimatjournalistik pé, delvis kriver nya sitt
att tinka péd. R2 holl 4 ena sidan med om att en likabehandling krévs for klimatfrdgan i
forhallande till andra @mnen, och understrok att klimatrapporteringen inte ska védja ”for de
morka rubrikerna for det gor vi inte i ndgot annat sammanhang s varfor skulle man gora det 1
klimatjournalistiken? Man maste kunna dra pa nér det kommer vissa nyheter, att kunna
rapportera om det rakt upp och ner helt enkelt”. Samtidigt menade R2 att klimatfrdgan skiljer
sig frdn andra &mnen och att den saledes, pé ett sitt, bor behandlas annorlunda eftersom den

handlar om var dverlevnad som civilisation.
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Analys: ordval

Fran tidigare forskning (se Boykoff & Boykoff 2007; Lakoff 2010) vet vi att ordvalen spelar
en betydelsefull roll i klimatjournalisters konkretisering av vetenskapliga rapporter. Vi vet
dven att manga av oss, ddribland journalister, saknar det ramverk som behovs for att
kommunicera frdgan om klimatet, ndgot som tycks stimma dverens med asikterna hos ett par
av den hir studiens klimatjournalister. Den tolkningen gors utifran uttalanden om
svérighetsgraden i att gora journalistik av klimatfrdgan. Uttalandet frdn R3, om att ordvalen
spelar en betydande roll, stimmer dven det dverens med Lakoffs forskning som tyder pé att
ordvalen som klimatjournalisterna gor ger mdjlighet att aktivera ramverk hos konsumenterna
och gora de inforstadda pa innehéllet. Det gar dven att tolka att R3 tror att ett starkare
sprakbruk, inte bara dr framtiden for svenska medier, utan dven behovs i
klimatrapporteringen. Denna tolkning gors baserat pa uttrycket att det dr véasentligt med
ordvalen med tanke pa hur det paverkar konsumenternas forstaelse for fragan.

Slutligen tycks nagra av klimatjournalisterna tampas med att anvinda ord som fangar fragans

allvar, eftersom strivan samtidigt finns om att undga risken att trotta ut publiken.

Resultat: konstruktiv och positivt vinklad klimatjournalistik

Samtidigt som klimatjournalistiken ska vara rak och érlig, understrok R2 att journalistiken dr
komplett forst nar den samtidigt soker efter l1osningar. Daremot far den konstruktiva
klimatrapporteringen enligt R2 inte sétta agendan med risken att konstruktiviteten vilseleder
ménniskor in 1 en falsk trygghet. P4 frdgan om hur klimatjournalister hittar balansen mellan
att & ena sidan gora journalistik som far lasning och fraga sig vilken som drabbar folk mest,
och & andra sidan inte gora journalistik som bidrar till handlingsférlamning, ansag R2 att det
var en svér ekvation eftersom tanken pa att journalistiken ska bidra med hur vi ska 16sa
krisen, skapar en risk for aktivism (se vidare under Aktivism och rddsla for alarmism,
dramatiskt och nagonting nytt.)

Om klimatfrdgan bidrar till &ngest for ménniskor, och journalistiken till 6kad kunskap,
ansdg klimatjournalisterna att en mer positiv vinkling av klimatfragan &r efterstradvansviard?
Enligt tidigare forskning (se tex Engesser & Briiggemann 2016) vet vi att miljéjournalister
ansdg att klimatrapporteringen bor fokusera pa negativa konsekvenser av
klimatforandringarna och mdjliga 16sningar, trots att konsumenterna enligt Vattenfalls rapport
(Vattenfall 2020) 6nskar mer hoppfull vinkling av fridgan. Hélften av klimatjournalisterna i
denna studie, ndmligen R2, R4 och R6, uttryckte att klimatfrdgan inte bor vinklas positivt.

Losningar kan presenteras, som R2 podngterade ovan, men samtliga tre menade att det inte
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finns nagot intrinsikalt virde i den positiva inramningen. Ett exempel &r nédr R6 uttryckte att
flera journalister i hens omgivning dnskar berétta om det positiva (I6sningar och satsningar pa
problemet) men sjéilv anser hen att journalistikens uppgift inte dr att rama in klimatfradgan
genom den positiva vinkeln, utan snarare genom det som &r orovickande ty det ér det
viktigaste. R6, likt andra journalister, lyfte dven att problemet annars just blir att ge
allménheten en felaktig verklighetsbild och att det i rapporteringen av andra &mnen ar
journalistikens huvudfara att hitta brister, vilket dven bor gilla i gestaltningen av

klimatfrigan.

Analys: Konstruktiv och positivt vinklad klimatjournalistik

Den positivt vinklade klimatjournalistiken kan i viss man tyckas innefatta konstruktiv
klimatjournalistik. Som Vattenfalls rapport belyste (Vattenfall 2020) &r fler positiva aspekter
av klimatfragan onskvért i medierapporteringen, sett ur konsumenternas perspektiv, vilket
enligt studien kan leda till stérre handlingskraft for allmdnheten. Dock visade sig hélften av
klimatjournalisterna i den hér studien motséga sig det faktum att klimatjournalistiken ska
rama in klimatfragan med en positivt vinklad rapportering. Som vi sett frén delar av resultaten
uttryckte journalisterna att det inte &r journalistikens roll att upprétthalla allménhetens hopp,
ty det kan forminska journalistiken och séledes ar det viktigt att rapportera om det som
faktiskt hinder eftersom rapporteringen (R4) "maéste ha relevans i fragans allvar”.

Diremot fanns uttryck om att journalistiken ska gora allt, att den bade ska (R1) bidra med
16sningar och befintlig teknik, samt belysa det negativa.

Det tycks som att ndgra av journalisterna menade att det finns en skillnad mellan det
konstruktiva och det positiva. De tre deltagare som i sin tur inte uttryckte en explicit
invindning mot den positiva vinklingen var R1, R3 och R5. For R1 tycks det delvis vara
efterstrdvansviart med en konstruktiv klimatjournalistik med tanke pa det faktum att hen
aterkommande uttryckte att det for hen handlar om att sétta i gdng ménniskors egen
fordndringskraft, att rucka lite pa dem och att ha tilltron till att de kan agera bade pa det
negativa och det positiva. Det gér att tolka som att hen inte 4r emot en positiv vinklad

klimatrapportering, utan tror pa att allt behdvs.

Resultat: ansvarsutkrivande och granskande klimatjournalistik
Tydligast framhidvde R2, R4 och R5 behovet av att gestalta klimatfragan genom
ansvarsutkravande journalistik. R2 och R4 ansag att klimatjournalistiken misslyckats och R2

podngterade att ménga redaktioner nu inser detta. Vidare har en utmaning for
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klimatjournalistiken enligt R4 varit att ta ner journalistiken pa olika nivaer men att det som
aterstdr 1 att illustrera klimatfragan i medierapporteringen just dr den ansvarsutkriavande
journalistiken. For att lyckas med detta tror R4 att det krdvs en insikt i magnituden av allvaret
och att se pd “klimatfragan med andra 6gon”, likt man ser pé andra hot sdsom den rddande
pandemin. Steget dérefter &r att se pd frdgan med journalistiska 6gon vilket i sin tur innebér
att det enligt R4 alltid finns nagon att stélla till svars for den situation som rader i samhéllet.
Forst dd menar hen att frdgan kan ramas in genom att stélla makthavare till svars.

Vidare framhivde R3 att det vore bra med ansvarsutkrdavande klimatjournalistik men
problematiken med det &r att det i klimatfrdgan dr svart att veta vem som dr boven samt att om
man stéller ett foretag till svars krévs det en motivering. Det i sin tur kan vara utmanande
eftersom det ér fler foretag som gor fel. En 10sning enligt R3 vore lagstiftning som skulle
underldtta gravjobb di foretag tydligare bryter mot regler. I jamforelse ansédg RS att
ansvarsutkravande inte dr problematiskt utan snarare att klimatjournalister maste kunna
portréttera klimatforandringarna genom att hinga ut ett féretag som gor misstag och inte
minst de som dr med i omstdllningen.

Innan den sista analysdelen &r det relevant med en del ur ett citat som R4 skulle framfora
vid en hypotetisk publik bestdende av den svenska journalistkaren: ” (...) det viktiga for
journalister &r att borja se journalistiskt pd klimatfrdgan. Det later véldigt enkelt men vi méste
borja ténka pd den som vilken frdga som helst men samtidigt som vérldens storsta story
ndgonsin (...) och den hér ligger mitt framfor vara 6gon. Vi méste dven borja utkrdva ansvar
fran de som gor att vi varje ar misslyckas med att 4stadkomma det forskarna séger at oss att
vi maste gora (...). Har misslyckas de styrande, internationellt och nationellt, med
klimatmalen och de tvingas inte utstd granskning (...). Om nagra &r tror jag att vi kommer se

(...) tillbaka pa den hir tiden och tdnka att vi inte utkrdvde ansvar.”

Analys: ansvarutkriivande och granskande klimatjournalistik

Det tycks vara fallet att samtliga journalister ser behov av att stélla politiker och foretag till
svars 1 klimatjournalistiken, &ven R1 och R6. Denna tolkning gors trots att varken R1 eller R6
uttryckte det explicit, ty de sa heller inte tvirtom, och baserat pa hur de resonerade i andra
fragor. Exempel &r ndr R1 pé fragan om huruvida normerna som klimatjournalister bor
forhalla sig till skiljer sig frdn normativa riktlinjer i annan rapportering, svarade att Det &r
samma grundvalar man fér forhalla sig till” (se vidare under traditionella journalistiska
normer) och nér R6 uttryckte att klimatjournalister bor berdtta om klimatet precis som de

berittar om andra dmnen. Det kan tolkas som att det innefattar ansvarsutkriavande eftersom
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det &r en central del i journalisters arbete (Kovach & Rosenstiel 2014, s. 42—45). Slutligen kan
klimatjournalisternas forhéllningssatt till att gestalta klimatfrdgan genom mer
ansvarsutkravande journalistik, kopplas till den opartiska och neutrala rollen som flertalet
podngterade som efterstravansvért (se vidare under Aktivism och rddsla for alarmism,

dramatiskt och ndgonting nytt samt Balans, objektivitet och opartiskhet).

7. Slutsats och diskussion

Majoriteten tycks se sig sjdlv som en neutral aktor, dir det verkar som att de flesta mer har en
tolkande, framfor “kanal”, som yrkesroll. Det verkar finnas en balansgang mellan att & ena
sidan bibehalla den journalistiska yrkesrollen och inte ga dver till aktivism, & andra sidan
mellan konsekvensneutralitet och social ansvarsteori — trots majoritetens uttryck om agerandet
efter den forstndmnda. Vidare var bdde normen om balans framtradande i flertalets
resonemang och samt behovet av att rama in klimatfrdgan genom ménskliga beréttelser samt
ansvarutkrdvande journalistik.

Det gick att skdnja en rod trad genom klimatjournalisternas intervjuer som paminner om det
psykologiskt svéra i att greppa klimatfrdgans komplexa karaktdr. Detta blev tydligt dels
genom journalisternas syn pa rollen och normerna, dels pa gestaltningen. Ambitionen har

varit att 14ta avsnittet forhalla sig till denna roda trad.

7.1 Yrkesrollen och traditionella journalistiska normer

Att rapportera om denna komplexa fraga dr som om journalistikens vanliga utmaning och
krav pa att separera de egna dsikterna fran det man rapporterar om — att vara opartisk —
forstiarks av klimatfragans omfattande natur. Om det har att géra med att frdgan handlar om
vér dverlevnad som civilisation eller om det psykologiska faktum att vi ofta har svart att
hantera saker som ligger langt ifrdn oss (for trots att klimatfordndringarna paverkar oss i
Sverige har otaliga andra ldnder drabbats betydligt mer &n oss), dr oklart.

A ena sidan tycks det vara svart att greppa frigans komplexitet, 4 andra sidan utgjordes
majoriteten av journalisternas svar av tydliga och kunskapsmassigt starka resonemang och
inte sdllan uttrycket om att frdgan ska behandlas som vilken frdga som helst. Det gar i sin tur
att tolka som att en mangtydighet och/eller motségelsefullhet i sjdlva verket inte alls finns hos
journalisterna. Vidare illustreras en dvergéng till en tolkande och utbildande roll i flertalet av
svaren ty resonemang fordes om krav pa att omvandla det svaratkomliga till kott och blod och

att forhindra att trotta ut publiken. A andra sidan poingterade flertalet att klimatjournalistiken
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ska behandlas pa samma sétt som annan journalistik, saledes dr deras roller kanske inte
tolkande sdsom analysen tyder pa.

Men detta stimmer & andra sidan dverens med tidigare forskning om att klimatjournalisters
yrkesroll har utvecklats. Samhillet i stort blir mer medvetet om klimatfordndringarnas
konsekvenser. Fragan aterstar om klimatjournalstiken kan verka inom samma etiska riktlinjer
som annan journalistik och att klimatfrdgan ska behandlas som andra frdgor? Eller &r det sa
att klimatfragans konsekvenser ér av den kaliber att fragan kréver andra verktyg 4n de
traditionella och att yrkesrollen ges friheten att skilja sig &t frdn annan rapportering?

Jag tror, efter att ha genomfort denna studie, att klimatjournalistikens framtidsutsikter
kréver att rollen till viss del tilldts inta en annan form @n resterande journalistik. Detta beror
pa fragans komplexitet, det psykologiskt utmanande med att greppa den samt att den trots
allt, om vi ska utgd frén den vetenskapliga konsensus som rader, till stor del beror pa
ménskliga handlingar och att vi utover det bdde kan gora ndgonting &t det och om vi inte gor
det kommer ménga delar av var planet bli obeboeliga. Trots detta tror jag bade att, likt
journalisterna faststillde, traditionella normer sdsom att ta hdnsyn till intervjupersoner och att
granska killorna samt vara opartiska, fortlever i klimatjournalistiken och till stor del behdver
gora det for att journalistiken som helhet inte ska forlora sin roll som den tredje statsmakten,

med de krav pa opartiskhet och etiska riktlinjer som rader.

De flesta belyste ett behov av att vara opartiska samtidigt som viljan av att {4 fart pa
ménniskors fordndringspotential, och uppmérksamma dem, genomsyrade svaren. Ett behov av
att skilja pé aktivism och journalism, dér det forstnimnda &r uteslutande att striva efter —
snarare en risk att forlora fortroendet genom. Vad én journalisterna svarade tycks det
ofrdnkomligt att tolka den Overgripande innebdrden i deras resonemang som aningen
méngtydig eller motsigelsefull. Detta innebdr inte att de uttryckte okunskap 1 fraga eller inte
bidrog med fruktsamma svar, utan att det trots allt ror sig om den storsta storyn ndgonsin (for
att 14na ett uttryck av R4) och det mirks av ménniskor, likt journalister, tampas med
forhallningssittet till frigan och inte minst nér yrkesrollen i mangt och mycket kriver ett
neutralt forhéllningssatt.

Det gar nog att péstd att journalistiken tidigare inte behdvt behandla en friga av denna
dignitet. Sdledes moter dagens klimatjournalister stora utmaningar i att finna végen fram
genom detta oerhdrt viktiga omrade som, efter genomford studie, alltmer tycks likna ett
minfalt av krav pa balans mellan olika normer och yrkesroller att forhélla sig till. Fér som

tidigare ndmnt rder delvis en balans mellan stdndpunkterna konsekvensneutralitet och socialt
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ansvar samt en balans mellan att bibehélla det journalistiska forhéllningsittet och inte bli
aktivist. Detta verkar likna balansen mellan att striva efter normen om nigonting nytt och att

samtidigt inkludera en rapportering om fragans langsamma aspekter.

7.2 Gestaltningen

Samtliga uttryckte behovet av att hitta nya sétt att gestalta klimatfragan pa och flertalet
aterkom till att behandla frdgan som vilken fraga som helst. Det var tydligt, om &n foga
forvanande, att ordvalen spelar en betydande roll i klimatjournalistiken. Aven om en
journalist rapporterar via radio, tv eller i text, dr orden det vi minniskor kommunicerar med.
Det ér sa vi uppmirksammar vira medménniskor pd samhéllsproblem och hjélper okunniga
att forstd komplicerade ting. Det Lakoff pavisade i sin studie 2010, om behovet av ett enkelt
ramverk for att nd ut med klimatjournalistiken, tycks genomsyra majoriteten av deltagarnas
svar 1 den hér studien. Slutsatsen gors med tanke pd uttryck om behov att férenkla, ta ner
abstraktionsnivin och gora vetenskap till kott och blod. Samtidigt dterstar nagra som inte
uttryckte samma behov. Daremot verkar det som att samtliga anser att klimatjournalistiken
kraver tydligare riktlinjer for att utvecklas at det héll som krdvs och att detta i sin tur ska ske
antingen genom ordval, 6kade resurser, att frigan ska genomsyra samtliga journalistiska
omraden och samtliga utfall med en opartisk yrkesroll. Vidare, kopplat till
konkretiseringsbehovet, var det aterkommande behovet av att rama in frigan genom
ménskliga beréttelser. Detta var en av de mer framtrddande roda trddarna i studien — att
genom de personliga beréttelserna, konkretisera den abstrakta vetenskap som omgérdar
fragan.

For att aterknyta till det uttryckta behovet av 6kad kunskap pa omrédet gar det att anta att de
flesta av journalisterna anser att det behdvs. Eftersom detta var en kvalitativ studie varierade
foljdfragorna beroende pé intervju och pé sé sdtt kom kunskapsbristen att forma vissa
intervjuer framfor andra.

Vad giller analysen av journalisternas svar om positiv vinkling av klimatfragan, dér halften
uttryckte att den inte bor vinklas positivt, tror jag att det snarare handlar om att berétta om
allvaret som finns — inte att man i sig inte ska rapportera positivt men att det inte far ske pa
bekostnad av att bevaka fragan i1 forhallande till dess allvar (fOr att aterigen anvénda R4:s
uttryck). Samtidigt som en journalist uttryckte att det i sig inte ska efterstrivas att rapportera i
positiva ordalag, uttryckte hen att allt behover géras. Huvudféran i deras resonemang tycks
saledes vara att allt behdver gora, oavsett om nadgon uttryckte explicit en invdndning till

positivt vinkad klimatjournalistik eller inte.
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Nér R1 formulerade en 6nskan om att sdtta i gdng méinniskors forandringskraft gér det att
tolka det som att konstruktiv klimatjournalistik dr efterstravansvérd. Hen belyste den
rapportering som innefattar teknikutveckling och detta i sin tur gar att tolka som att den
positiva vinklingen ir efterstrivansvird. A andra sidan bér en liknelse kunna dras till
resonemanget R2 forde om att klimatjournalistiken ska gora allt, ty R1 framholl att det inte
handlar om asiktsrapportering och séledes verkar den neutrala rollen vara styrande, nagot som
var framtrddande hos samtliga klimatjournalister. Utefter de svar som journalisterna
levererade drar jag slutsatsen att den konstruktiva klimatjournalistiken bland annat handlar
om teknik och 16sningar pa klimatforandringar. Det i sig kan tolkas som positivt, men i den
hér uppsatsen far det ligga i betraktarens 6gon vad som ytterligare definierar positiv
klimatjournalistik. En slutsats som oavsett kan goras ér att klimatjournalistiken behdver det
positiva men att det i sig inte ar viktigare &n att fradgans allvar fir utrymme i

medierapporteringen.

7.3 Avslutande kommentar

Klimatrapporteringen kan vara en av journalistikens svaraste utmaningar. Givna yrkesroller,
gamla — och till viss del forlegade? — normer, aktivism, glapord och komplexa vetenskapliga
rapporter i behov av konkretisering, kantar klimatjournalisternas vardag. Fragan ér hur langt
klimatjournalisterna dr villiga att, och kan, gé for att dndra pé sina riktlinjer 1

klimatrapporteringen?

8. Forslag pa vidare forskning
Efter mottaget forslag fran en klimatjournalist utanfoér denna studie, kan vidare forskning pa
omrédet vara att undersoka hur klimatjournalistiken kan anpassa sig till den klimatangest som
rader i samhallet. Denna uppsats har gjort ett forsok att genom frdgor om gestaltning och
positivt vinklad klimatjournalistik, undersdka detta en bit pa vigen men det kan utvecklas.
Vidare kan framtida forskning undersoka hur langt klimatjournalister ar villiga att ga for att
fordndra dels normativa riktlinjer, dels yrkesrollen i en mojlig strédvan att i storre utstrackning
nd ut med klimatrapporteringen till allmdnheten. Trots att fragan om balansen mellan aktivism
och journalistik noterades i den hir uppsatsen, kan fragan utvecklas i vidare forskning och
undersdka en mojlig skiljelinje mellan aktivismen och journalistiken. Fortsdttningsvis kan

jamforelser mellan statligt finansierade och kommersiella medier belysas i kommande
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forskningsprojekt ty det har i den hér intervjustudien uttryckts att det kan finnas en skillnad pé
hur klimatrapporteringen ser ut beroende pd medier och att det kan bero pa resurstillgangar.
Fortséttningsvis foreslés att framtida forskning undersoker professionalism inom
klimatjournalistiken, med avseende pé den kunskapsbrist som flertalet i denna studie belyste.
Vidare kan dven opartiskhet, i forhillande till sjélvbilden av yrkesrollen, undersokas. Ar det
sa att klimatfrdgans konsekvenser ar av den kaliber att frigan kraver andra verktyg &n de
traditionella och att yrkesrollen som klimatjournalisterna bor givas mdjlighet att avvika frén
annan rapportering? Om vidare forskning kan undersoka dessa frgor tror jag att det ar
givande bdde for samhillets arbete med klimatférdndringarna och for klimatjournalistikens

framtid.
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Bilaga 1: Tabell for forskning

Tabellen hade under studiens ging ifyllda rutor med aktuell tidigare forskning kopplat till de

olika omradena, sdsom “’yrkesrollen”.

Yrkesrollen

Traditionella
journalistiska
normer

Gestaltning

Miljojournalistik

Berglez

Engesser &
Briiggemann

Hiles &
Hinnant

Boykoff &
Boykoff

Djerf-Pierre &
Olausson

Lakoff

Shehata

Robbins &
Wheatley

Hammarlin &
Wigorts
Yngvesson

Ereaut &
Segnit

Vattenfall
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Bilaga 2: Intervjuguide

Foljande guide dr den ursprungliga intervjuguiden som under studiens géng utvecklades.

Forskningsfragor Intervjufriagor

Etik

Den journalistiska yrkesrollen Vad har du for yrkesuppgifter som
Vilken yrkesroll har du som klimatjournalist? klimatreporter/ndr du rapporterar om klimatet?

Hur ser du pé din roll som journalist nir du Hur ldnge har du bevakat klimatet?
rapporterar om klimatet?
Hur ser din roll som klimatreporter ut?
Vilken roll bor klimatreportrar ha?
Paverkande kraft eller neutral aktor? Upplever du att din roll som journalist skiljer
Passiv nyhetsformedlare? sig frdn ndr du rapporterar om andra fragor?

Niér du rapporterat och rapporterar om annat édn
klimatfrdgan, upplever du at du intar en annan
roll d&?

Var gér gransen till att vara alarmist?

Alarmist eller journalist — var gar grinsen?

Hur ser du pé din egen journalistiska uppgift
som klimatreporter? Vad ér din sjélvbild?

Ar du nyhetsférmedlare med en paverkande
kraft eller en neutral aktor i samhéllet?

Konsekvensneutralitet och socialt ansvar Ar det viktigare att rapportera om det som #r
sant 1 klimatfragan oavsett konsekvenser, eller

Hur forhaller du dig till konsekvenserna? ska en klimatreporter ta ansvar over
konsekvenserna?

Ar det viktigare att allt som ir sant rapporteras

om eller kan det vara av vérde att ta ansvar Skiljer det sig ndgonting fran nér du rapporterar

over konsekvenserna och avstd frén om andra &mnen tycker du?

rapportering?

I hur lang utstrackning rapporterar du utan att
forhalla dig till konsekvenserna (om det du
rapporterar om dr sanning)?
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Normer och yrkesetiska regler

Blir de annorlunda i klimatrapporteringen?
Bor de vara det?

Att ge rost at bada sidor? Bor klimatfornekare
synas i nyhetsflodet? Hur forhéller du dig till
den normen?

Hur skiljer sig klimatrapportering frdn annan
typ av rapportering?

Hur fungerar normen personligt i
klimatrapporteringen?

Om du tycker att traditionella journalistiska
normer &r viktiga, som att ge rost at bada sidor
osv, dr de lika viktiga att forhalla sig till i
klimatrapporteringen som i andra fragor?

Eller bor man som klimatjournalist ténka
annorlunda kring traditionella journalistiska
normer?

Framing

Gestaltning

Behdovs klimatfrdgan gestaltas pa ett annat sétt
dn den gor idag?

Vass rubrik eller annan vinkel?

Virdeladdade ord?

Hur viktigt dr det att betona osdkerheten i
klimatfrdgan?

Tycker du att klimatfragan behdver rapporteras
om pa ett annat sétt for att fa storre genomslag?
Om ja, hur?

Om du fick prata med journalistkaren, reportrar
och ansvariga utgivare (ej bara
klimatjournalister), vad skulle du vilja
framfora till dem géllande
klimatrapporteringen?

Vad ér den stora utmaningen?

Vill du ldgga till nagonting?
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Bilaga 3: Tabell for analys

Tabellen hade under studiens ging ifyllda rutor med aktuella citat kopplat till de olika

omradena, sdsom “’yrkesrollen”.

Intervjuperson Respondent 1 Respondent 2 Respondent 3 R dent 4 R dent 5 R

Journalistisk etik
Yrkesrollen

Konsekvensneutralitet/socialt
ansvar

Traditionella
journalistiska
normer

Balans och objektivitet

Relationen till kallor
och/eller normen av
authority order

Personligt

Dramatiskt

Hansyn

Nagonting nytt

Gestaltningsteori

Kunskapsbrist i karen

Virdeladdade ord

Dramatiskt

Personliga nyheter och/eller
komma ndra

Vetenskapen behover skrivas
om

Den stora utmaningen

Positivt vinklat




Behandla klimatfragan som
andra fragor

Ansvarsutkravande

Framfor till journalistkdren
om klimatrapporteringen

Miljojournalistik
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