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Sammanfattning

For att forhindra redovisningsskandaler samt sakra att revisorer arbetar oberoende finns det
lagar och regler. Den forsta januari 2002 infordes en ny revisorslag i Sverige som innebar en
del forandringar kring synen pa revisorers oberoende. Lagen innehdll bland annat en analys-

modell dar revisorerna infor varje nytt uppdrag sjalva skall granska sitt oberoende.

Revisionshyrans storlek kan avgora hur mycket resurser som finns till att arbeta med obero-
endefragor. Syftet med denna undersokning var darfor att ta reda pa om det foreligger skillna-
der i syn och praxis av analysmodellen gallande sma och stora redovisningsbyraer. Undersok-
ningen genomfordes med hjalp av en enkét som skickades ut per e-post till revisorer fordelade
pa olika orter i Sverige. Enkatens svar har analyserats med hjélp av Chi-tva test och Fishers

exakta test.

De deltagande revisorerna anser att analysmodellen uppfyller sitt syfte och att granserna for
vad som anses vara oberoende ar tydliga. Det mest frekventa hotet som dyker upp bland byra-
erna ar sjalvgranskningshotet medan ingen av respondenterna har stott pa skramselhotet. Un-
dersokningens resultat visar att den enda skillnaden mellan sma och stora redovisningsbyraer
finns géllande fragan om intern granskning av oberoendet. Det ar fler storre byraer som har en
intern granskning. Detta kan bero pa att de resurser som finns inom de sma byraerna inte
racker till for en intern granskning. Revisorerna sjalva ansag att det kunde foreligga skillna-
der mellan sma och stora redovisningsbyraer gallande oberoendet vilket &r forvanande da ana-
lysmodellen ar lagstadgad och darfér borde hanteras pa samma satt. Resultatet kan dock visa
pa en medvetenhet om att de resurser som finns till utbildning, intern granskning m.m. inte ar

lika omfattande hos de sma byraerna.

Slutsatsen av denna undersékning ar att det endast foreligger skillnader mellan sma och stora
redovisningsbyraer gallande den interna granskningen av oberoendet. | 6vriga fragor finns det

inga signifikanta skillnader.
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1 Inledning och bakgrund

| detta kapitel kommer vi att redogdra for bakgrunden och problemdiskussionen som ligger

till grund for problemformuleringen aven syftet kommer att presenteras.

1.1 Bakgrund

Revisorernas oberoende har diskuterats sedan revisionen inférdes. Under senare ar har redo-
visningsskandaler som Enron och Skandia lett till att man ifragasatter revisorns trovardighet
och objektivitet. Enron var fram till kinnedomen kring bokfdringsbrotten USA:s sjunde stors-
ta borsbolag ( Bjork C.,2006 ). Brotten som begicks hade inte varit méjliga om inte revisorer-
na undertecknat rena revisionsberéttelser trots att de hade kannedom om att foretagets raken-
skaper inte var rena (Isaksson P.,2006). | Skandia lat flera hogt uppsatta chefer renovera pri-
vata lagenheter for stora summor och sedan systematiskt délja kostnaderna i foretagets bokfo-
ring (Olsson D.,2006).

Att revisorerna undertecknade de orena rakenskaperna maéjliggjorde de bokforingsfiffel som
forekom i bade Enron och Skandia. Detta har fort med sig ett okat intresse kring revisorns
oberoende. Revisionsbyraer som erbjuder sina klienter bade konsult- och revisionstjénster kan
ge en oOkad misstro for revisorns roll som oberoende granskare (Jenkins J., Krawczyk K.,
2001). Utvecklingen i revisionsbolag gar mot att omséttningen for konsult- och radgivnings-
tjanster ar mer an omséattningen fran den externa revisionen vilket gor att tjanster utanfor den
externa granskningen ar ekonomiskt Iénsam for revisionsbolagen ( VVan Der Plaats, E.,2001).
En undersokning som genomfordes av Svenska Dagbladet visar dock att arvodena for kon-
sulttjanster minskade med drygt en femtedel mellan 2001 och 2002 beroende pa de uppdagade

redovisningsskandalerna (Suneson B, 2003).

For att sakra revisorns oberoende finns lagar och regler som styr revisorernas uppdrag.
Tystnadsplikt, opartiskhet och sjalvstandighet &r nagra av de krav som stélls pa en revisor for
att 6ka fortroendet for denne (FARs Revisionsbok, 2004).



Den 1 januari 2002 infordes en ny revisorslag i Sverige som ersatte den gamla lagen
(1995:528) om revisorer. Den nya lagen innebar en del viktiga forandringar kring synen pa
revisorns oberoende vid revisionsuppdrag. | den nya lagen finns bland annat en presumtion
for att revisorn inte skulle kunna utfora uppdraget pa ett opartiskt och sjalvstandigt satt, i den
gamla lagen fanns ingen sadan motsvarighet. Revisorn kan i den nya lagen bryta presumtio-
nen genom att visa att det vidtagits atgarder mot opartiskhet och sjalvstandighet. De nya reg-
lerna gor att man tillater mer nyanserade bedémningar som kan leda till en mindre restriktiv

praxis an tidigare (Balans nr 10 2003).

I och med tillkomsten av den nya revisorslagen, infordes en analysmodell for provning av
revisorers oberoende. Med hjélp av analysmodellen ska revisorerna infor varje uppdrag prova
om det finns risk for rubbat fortroendet for hans eller hennes sjalvstandighet respektive
opartiskhet. Med revisorns opartiskhet och sjalvstandighet menas dels revisorns faktiska
opartiskhet och sjalvstandighet (independence in fact) och dels revisorns synbara opartiskhet
och sjalvstandighet (independence in appearance). Det faktiska oberoendet avser revisorns
formaga att ta hansyn till samtliga omstandigheter som &r av betydelse for
granskningsuppdraget och kunna avge en objektiv revisionsberattelse. Det synbara oberoendet
avser en franvaro av omstindigheter som foranleder omvarlden att ifragasatta revisorns
formaga till objektivitet (Balans nr. 10, 2003). Om revisorn brister i nadgon del av analysen
maste denne avboja uppdraget eller avsdga sig ett redan pabdrjat uppdrag om det i det
enskilda fallet inte finns nagra atgarder som medfor att hotet mot oberoendet gar att eliminera
(FAR, Analysmodellen, 2005 ).

Kritik mot analysmodellen har riktats i form av dess anvandbarhet. Modellen kan vara svar att
tillampa da den inte har existerat tillrackligt lange for att revisorerna ska veta var granserna
gar i det enskilda fallet. Det kommer att ta tid innan det byggts upp en praxis for att se var

grénserna ska dras ( Balans 8-9, 2003).

Revisionsndmnden, RN, &r en tillsynsmyndighet for Sveriges kvalificerade revisorer. De
granskar anmalningar mot enskilda revisorer och registrerade revisionsbolag och kan tilldela

erinran, varning eller avstangning som féljd vid avsteg fran god redovisningssed eller om det



foreligger hot mot revisorns oberoende (www.revisorsnamnden.se). Det & RN och ytterst

domstolar som avgdér om en revisor ar oberoende (Balans, nr. 11, 2003).

1.2 Problemdiskussion

Sverige ar i och med den nya lagstiftningen det forsta landet i varlden som lagféaster analys-
modellen. Analysmodellen ska vara ett hjalpmedel for revisorerna nar det géller att hantera
oberoendefrdgorna och gora hanteringen av dessa trovardiga (FAR 2006, Analysmodellen).
Den nya revisorslagen och analysmodellen har medfort vissa begrénsningar i revisorernas
arbete, till exempel i vilken utstrackning revisorn och foretaget far ha kontakt. Dessa restrek-
tioner har tillkommit for att sékerstalla oberoendet och 6ka tryggheten for bade revisorer, kli-

enter och andra intressenter (21 § Revisorslagen).

Innan revisorslagen och analysmodellens inférande fanns inget gemensamt satt for hur obero-
endet hos revisorer skulle bedémas. Oberoende kan tolkas pa olika sétt och analysmodellen
kan hjalpa till att fa en gemensam tolkning av begreppet. Eftersom analysmodellen bygger pa

revisorns egna prévningar om oberoende kan en viss subjektivitet uppsta.

Revisionshyraernas storlek kan paverka hur val analysmodellen kan hjélpa dem att eliminera
oberoendehot. Mindre revisionsbyraer kan pa grund av begransade resurser ha svarare att in-
ternt I6sa de oberoendefragor som kan uppstd ( FAR Analysmodellen, 2006). Dessa fragor
maste 16sas med hjélp av externa revisorer och andra samarbetspartners vilket leder till 6kade
merkostnader for bade byran och klienter. Den 6kade merkostnaden kan gora att det uppstar

en konflikt mellan affarsintresset och oberoendet.

1.3 Problemformulering

Det finns manga asikter kring analysmodellen. Det finns de som menar att analysmodellen ger
en mer mangsidig bedémning medan andra menar att den lamnar ansvaret till branschen da
det innan infoérandet av modellen var lagstadgat vad revisorerna fick gora och inte. De manga
asikterna som brett gar isér ger upphov till ett antal fragestallningar géllande séttet att se pa en

revisors oberoende. Anser revisorerna att analysmodellen hjalper dem att bli mer oberoende i


http://www.revisorsnamnden.se/

deras arbete? Har den nya revisorslagen och analysmodellen lett till att revisionsbyraernas

storlek avgor hur oberoendefragor ska l6sas?

1.4 Syfte

Syftet med uppsatsen &r att underséka om det finns skillnader mellan sma och stora revisions-
byraer gallande syn och praxis av analysmodellen.

1.5 Definitioner

Sma redovisningsbyraer har 1-40 anstallda.

Stora redovisningsbyraer har 41 eller fler anstallda.



2 Metod

| detta kapitel kommer vi att redogdra fér vilken metod som anvénts och vilka motiv som

fanns for valet.

2.1 Insamling av data

Sekundérdata har samlats in genom litteraturstudier och databaser som Business Source Elite
och Afféarsdata. Internet har anvénts for att hitta artiklar och annan relevant information till
uppsatsen. Sokord som anvants pa Internet ar "analysmodellen”, “oberoende”, "revisorer”,
“agentteorin”. Primardata kommer fran den enkatundersokning som genomforts bland reviso-

rer runt om i Sverige.

2.2 Val av strategi och tillvagagangssatt

For att ta reda pa om revisorers syn och praxis av analysmodellen skiljer sig at beroende pa
om de arbetar pa en liten eller stor revisionsbyra har en enkatundersékning genomforts. Detta
ger uppsatsen ett kvantitativt tillvagagangssatt. Uppsatsen har en deduktiv ansats da den utgar

fran befintliga teorier som det sedan dras slutsatser ifran.

Eftersom forfattarna vill visa pa attityder hos en stor grupp méanniskor ansags en kvantitativ
enkatundersokning vara det alternativ som passade bast. Undersokningen har dock utformats
sa att vissa fragor gav respondenterna mojlighet att utveckla sina svar i fritext. Eftersom enka-
ter kan skickas med post eller e-post ar det ett snabbare sétt att genomfora undersokningar pa
an en intervjuundersokning. Detta satt ger dessutom respondenten mojlighet att i lugn och ro
besvara fragorna. Nackdelen med denna typ av undersokning &r att svarsfrekvensen ofta blir

lag da det inte finns nagot tvang att delta i underdkningen.

Istallet for en kvantitativ metod hade en kvalitativ metod i form av personliga intervjuer kun-

nat anvandas. Den kvalitativa metoden &r lite mer tidskravande vilket gor det svart att genom-
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fora den pa en storre grupp manniskor men metoden ger en djupare insikt i respondenternas

tankegangar och en okad flexibilitet (Johannessen & Tufte 2003).

2.2.1 Urval

Urvalsramen bestar av 3894 revisorer runt om i Sverige med olika bakgrund och som &r med-
lemmar i FAR SRS, branschorganisationen for revisorer och radgivare. Revisorerna som ut-
gor populationen i undersokningen &r kvalificerade revisorer det vill sdga godkénda och auk-
toriserade revisorer eller specialister inom revisionsomradet (www.far.se). Dessa har valts ut
med hjélp av ett systematiskt urval som &r en variant av slumpmassigt urval. Systematiskt
urval innebdr att de deltagande i undersokningen valjs ut slumpmaéssigt men med en viss sys-
tematik (Denscombe, 2000). Denna studie utgar fran FARSRS medlemsregister och enkéten
har skickats ut med e-post till var 17:e person i listan. Totalt skickades enkaten ut till 230 per-

soner.

2.2.2 Enké&tundersdkning

Frageformularet bestod av 13 prestrukturerade flervalsfragor med fasta svarsalternativ. For att
ge respondenten mojlighet att utveckla sina svar lamnades utrymme fér kommentarer i vissa
fragor (se bilaga 1). Fragorna formulerades for att pa basta sétt belysa syftet och ge ett bra
underlag for analys samtidigt som fragorna formulerades sa att de inte skulle paverka

respondentens attityd.

For att kunna nd manga respondenter pa ett effektivt satt utformades enkaten som en
elektronisk blankett som skickades ut per e-post. Detta tillvagagangssétt underlattade for de
deltagande da de endast behdvde klicka pa en lank for att kunna besvara enkaten och nar

sedan enkaten blivit besvarad klicka pa ikonen skicka.
For att kontrollera att inga missforstand eller feltolkningar av enkatundersokningen kunde

intraffa genomfordes en pilotstudie pa 10 revisorer. Dessa ingick inte i den senare

undersokningen.

11
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2.2.3 Bortfall

Enkéaten skickades ut till 230 revisorer fordelade pa olika platser i Sverige. Da svar erholls
fran 51 personer ger det ett externt bortfall pa 179 stycken. Detta bortfall berodde pa inaktuel-
la e-postadresser, att de inte ansag sig lampliga att delta i studien pa grund av olika anledning-
ar t.ex. att de var specialister inom ett visst omrade, samt tidsbrist. D& samtliga respondenter

valde att svara pa alla fragor uppstod inget internt bortfall.

2.2.4 Analysmetod

| kapitel 5 analyseras empirin med hjalp av Pearsons Chi-tva-test. | denna typ av test analyse-
ras de observerade frekvenserna i en frekvenstabell. Sedan jamférs de observerade frekven-
serna med de forvantade frekvenserna och stélls mot en nollhypotes. Nollhypotesen séger att
det inte foreligger nagra skillnader i svaren mellan sma och stora revisionshyraer. Vid analy-
sen raknas antalet frihetsgrader ut som tillsammans med den valda signifikansnivan ger ett
kritiskt Chi-tva varde som avlases fran en tabell for Chi-tva férdelningen. Om det observerade

Chi-tva vardet dverstiger det kritiska vardet skall nollhypotesen forkastas.

Pearsons Chi-tva test forutsatter dock att de forvantade frekvenserna ar stérre an 5 (max.20%
av de forvantade frekvenserna far understiga 5). Nér dessa kriterier inte uppfylls har Fishers
exakta test anvants. Fishers exakta test ar en typ av Chi-tva test, lamplig vid sma forvantade
frekvenser. Eftersom Fishers exakta test forutsatter fyrféltstabeller har svarsalternativet "vet
ej” plockats bort fran analysen. Detta motiveras av att de respondenter som svarat "vet ej” inte
kunnat ta stallning till frdgorna och att detta svarsalternativ inte heller kan slas ihop med nagot
annat. Vid Fishers exakta test forkastas nollhypotesen om p-vérdet, sannolikheten for utfallet,
understiger den valda signifikansniva pa 0,05 (5%).

2.3 Reliabilitet och validitet

Nar data samlas in till en undersokning vill forskarna fa en uppfattning om hur val de mater
det som avses att mata. FOr att beskriva hur bra datainsamlingen har gatt anvands begreppen

reliabilitet och validitet.
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Reliabilitet handlar om en undersoknings tillforlitlighet. Reliabiliteten ror de data som ingar i
undersdkningen, hur man samlar in data samt hur man bearbetar den data som inkommit. En
understkning har hog reliabilitet om samma resultat erhalls nar man vid upprepade tillfallen
utfor samma undersokning oavsett tidpunkt (Johannesen & Tufte 2003). Enk&tundersokning-
en som genomfordes i denna studie anser forfattarna ha hog reliabilitet. Detta pastaende byggs
pa att respondenterna ingick i ett systematiskt urval som ar en typ av slumpmassigt urval vil-
ket bygger pa antagandet att man sannolikt far ett urval som ar representativt. Detta gor att

sannolikheten for att samma resultat uppkommer vid upprepade undersokningar ar stor.

Validitet handlar om hur bra data representerar det som undersoks det vill séga datas giltighet.
Det kan vara till exempel hur bra data reflekterar verkligheten och tacker de fragor som é&r
avgorande for undersokningen (Denscombe, 2000). Skribenterna anser att denna undersok-
ning har en hog validitet da enkaten skickades ut till ett representativt urval respondenter.
Aven hir byggs péstdendet pa att urvalet skett systematiskt (slumpmassigt) vilket ger en stor
sannolikhet till att de som deltagit i undersokningen val reflekterar verkligheten. Att fragorna
I enkéten ar formulerade specifikt for denna undersdkning okar, tillsammans med den pilot-
studie som genomfordes, ocksa validiteten.
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3 Teoretisk referensram

| detta kapitel redogor vi for relevanta teorier och tidigare studier inom redovisningsomradet.
Vi kommer att ta upp agentteorin, revisornsroll, revisorslagen och analysmodellen fér reviso-

rers oberoende.

3.1 Principalagentteorin

Principalagentteorin blev vanlig under 1970-talet da det upptacktes ett 6kat behov av redovis-
ning i samhallet (Artsberg,2005). Teorin visar pa de problem som kan uppkomma nar tva par-
ter har olika installning till risker och mal. Ett exempel pa en principal kan vara en aktieagare
som maste kontrollera ledningen, agenten, i ett bolag. Eftersom principalen 6verlatit en del av
beslutsfattandet till agenten kan det, enligt teorin, finnas risk for att agenten handlar for sin
egen nytta snarare an agarnas. Da revisorns roll &r att kontrollera att de uppgifter som lamnas i
den finansiella rapporten fran bolaget ar riktiga utgor revisionen en kontroll av att aktieagar-
nas intressen tas tillvara (Artsberg, 2005). En principalagentsituation kan dven uppkomma da
kdparen ar investerare och séljaren ar revisor. Problemet som uppkommer i denna situation &ar
att investerarna inte vet vilka motiv som styr revisorernas arbete. | en principalagentrelation
finns tva typer av problem, ett agentproblem och ett riskproblem. Agentproblemet uppstar
eftersom det foreligger en malkonflikt och da det inte gar att bedoma agentens bidrag fullt ut.
Riskproblemet uppkommer om bada parterna inte har samma instéllning till risk. Agenten ar
riskovillig nédr det géller sin egen ekonomi men risktagandet 6kar nar det géller principalens

ekonomi (Nygaard, Bengtsson, 2002).

Principalagentteorin har fatt kritik i form av att den utgar fran forenklade antaganden som &r
vanliga i den traditionella ekonomiska teorin (Artsberg, 2005). Dessa antaganden ar att prin-
cipalen och agenten ar nyttomaximerare, att det finns risk for malkonflikt, att informationen &r
ojamn samt att agenten handlar opportunistiskt, ar begransat rationell och riskovillig. Att bada
ar nyttomaximerande innebdr att bada parter drar nytta av relationen. Malkonflikten beror pa
att de har olika mal med nyttomaximerandet. Ofullstandig information kring agentens arbete

gor att principalen har svart att bedoma agentens beteende vilket kan leda till ojamn informa-
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tion. Opportunistiskt handlande fran agenten innebéar att principalen maste skydda sig fran
bedrégerier, den begransade rationaliteten hindrar dock principalen att skydda sig helt mot
dessa risker. Agentens ovillighet att ta risker innebér att de kraver hogre ersattning for risk-
fyllda uppdrag (Nygaard, Bengtsson, 2002).

Ekonomiska och juridiska faktorer paverkar benagenheten att handla opportunistiskt. Skulle
revisorerna fa ett strikt ansvar for den finansiella informationen de reviderar minskar bena-
genheten att handla for eget vinnande. Kvaliteten pa revisionen skulle 6ka men overinvester-
ingar pa grund av risk for atal skulle upphava den ekonomiska effektiviteten (Schwartz,
1997). Det finns psykologiska studier som visar att ménniskan inte har mojlighet att tolka
information helt opartiskt. Eftersom revisorn ofta har langa uppdrag ute hos klienter finns risk
for att denne blir en del av klientens foretag och darfor omedvetet accepterar fel som annars
inte skulle accepteras (Bazerman & Morgan, 1997). Tar man beteendeteorin, om att ménni-
skor vill ingd i sociala grupper, i beaktande minskar bendagenheten att agera opportunistiskt.
Ar det inte accepterat av gruppen att handla for egen vinning kommer inte den enskilda indi-
viden att gora detta. Da hela yrkesgrupper kan fa samre rykte om nagon enskild handlar op-
portunistiskt finns motiv for hela gruppen att uppratthalla vissa minimikrav. Pa detta satt kan
samhallet fa agenten att handla i principalens intresse utan stora kontrollkostnader (Nygaard,
Bengtsson, 2002).

3.2 Revisorns roll

En revisors uppgift kan delas upp i tva olika roller, den renodlade revisorsrollen och den ut-
vidgande revisorsrollen, dessa roller styrs av lagar och férordningar. Den renodlade revisors-
rollen innebdr att revisorn uttalar sig om arsredovisningen och styrelsens arbete. Denna roll ar
lagstadgad och regleras av aktiebolagslagen (ABL) som beréattar vad den valda revisorn far
respektive inte far gora (FAR:s Revisionsbok 2000 ).

Den utvidgade revisorsrollen, som inte &r lika hart reglerad, innebar ett konsultférhallande i
form av radgivning och synpunkter till foretag. Revisorn far inte vara med och fatta beslut och
ansvaret mellan foretagsledningen och revisorn ska vara tydligt, detta &r viktigt for att revi-

sorn ska kunna behalla sitt oberoende. Det ar framst de sma och medelstora bolagen som be-
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hover denna typ av konsulttjanster, det ar ocksa har de flesta oberoendekonflikterna uppstar
(FAR:s Revisionsbok 2000 ).

Fortroendet for revisorn bygger pa kompetens, tystnadsplikt och oberoende:

Kompetensen far revisorn genom utbildning pa universitet eller hogskola samt nagra ars

praktisk erfarenhet.

Tystnadsplikten regleras av ABL och revisorslagen. Upplysningsplikt finns dock pa bolags-
stdimmor forutsatt att de uppgifter som lamnas ut inte kan skada bolaget. Revisorn ar dessut-
om skyldig att lamna information till medrevisorer, moderbolagsrevisor, till en ny revisor,
konkursforvaltare och till aklagaren under forundersokning i brottmal

(FAR:s Revisionsbok 2000 ).

Oberoendet regleras av javsregler i ABL men ocksa av den radande praxis som finns inom

omradet. Revisorn far inte enligt § 16 i ABL:
1. Aga aktier i bolaget eller i dotterbolag
2. Vara ledamot av styrelsen eller verkstallande direktor i bolaget eller dess dotterbolag
eller bitrdda vid bolagets bokforing eller medelsforvaltning eller bolagets kontroll

darover

3. Vara anstalld hos eller pa annat satt ha en underordnad eller beroendestallning till bo-
laget.

4. Vara verksam i samma foretag som den som yrkesmaéssigt bitrader bolaget vid grund-

bokforingen eller medelsforvaltningen eller bolagets kontroll darover.

5. Vara gift/sambo eller syskon/slédkting med en person som avses under punkt 2

6. Sta i laneskuld till bolaget eller annat bolag i samma koncern eller ha en forpliktelse
som ett sadant bolag har stallt sékerhet for (FAR:s Samlingsvolym 2001 ).
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3.3 God redovisningssed

God redovisningssed ar etiska regler for revisorer, FAR:s regler och den statliga myndigheten
Revisorsnamnden ger vagledning och hjalp i fragor som ror god yrkessed. Det ar viktigt att
revisorer tillampar ”god redovisningssed”. Med god redovisningssed menas att revisorer i sin
revisionsverksamhet ska utfora sina uppdrag med opartiskhet och sjélvstandighet samt vara
objektiv i sina stallningstaganden. Revisionen ska organiseras sa att revisorers opartiskhet,

sjalvstandighet och objektivitet sékerstélls (FAR:s revisionsbok,2004).

3.4 Revisorslagen 2001:883

Revisorslagen 2001:883 tradde i kraft 1 januari 2002. Den ersatte den tidigare lagen 1995:528
som endast anvandes i fem ar beroende pa den utveckling som finns inom omradet. Den nya
lagen innebéar forandringar gallande bland annat definitionen pa revisorsverksamhet och den
offentliga tillsynen. Den viktigaste forandringen anses dock ligga i sattet att se pa revisorns
sjalvstandighet och opartiskhet i revisionsuppdrag. De tidigare forbudskatalogerna har ersatts
av analysmodellen dar revisorn analyserar hot mot oberoendet (FAR Analysmodellen, 2006 ).

Innan den nu gallande lagen tradde i kraft skulle Revisorsndmnden (RN) utveckla och framja
god redovisningssed. Enligt den nya lagen skall RN ansvara for att riktlinjerna utvecklas pa
ett lampligt satt. Detta gor de genom foreskrifter, uttalanden och beslut i bland annat
disciplinarenden. Professionen far pa detta satt ett eget ansvar for den grundlaggande
utvecklingen (FAR Analysmodellen, 2006 ). Den nya lagen ses som ett stort framsteg inom
bade revisionshranschen och naringslivet da den tydliggor och erkanner det traditionella
arbetsséttet (FAR Analysmodellen, 2006 ).

3.5 Analysmodellen

Analysmodellen anvénds av revisionsbyraer for att titta pa revisorns forhallande till klienten.
Modellen ar sjalvgranskande och det &r bara revisorn som beddémer om det finns omstandig-
heter som kan paverka fortroendet eller formagan att utfora arbetsuppgifterna. I den nya revi-
sorslagen finns endast begransade anvisningar for hur analysmodellen ska tillampas i prakti-

ken . Modellen skall anvéndas vi varje nytt revisionsuppdrag for att prova opartiskheten.
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Den skall aven anvandas i andra typer av granskningsuppdrag som omfattar definitionen av
revisionsverksamhet. Det finns omstandigheter som kan rubba fortroendet for revisorer dessa

omsténdigheter kan identifieras som hot (FAR Analysmodellen, 2006 ).

3.5.1 Hot

Foéljande typer av hot mot oberoendet kan foreligga:

Egenintressehotet: foreligger nar fortroendet hotas till foljd av direkt eller indirekt ekonomiskt
intresse i revisionsklientens verksamhet. Sa ar fallet nar revisorer har affarsméassiga relationer
med revisionsklienten utdver vad som foljer med revisionsuppdraget, ett indirekt hot som
jamstélls med direkt egenintressehot. Som exempel pa detta &r innehav av eller handel med
revisionsklientens vardepapper eller deltagande i gemensamma projekt, investeringar eller

liknande situationer.

Sjalvgranskningshotet: foreligger nar revisorer ska bedéma egen eller annan inom revisions-
gruppens radgivning som inte utgor revisionsverksamhet, men som lamnats i en fraga som
omfattas av granskningsuppdraget. En situation som kan ndmnas &r nar den som ska utfora
granskningen redan i nagot annat sammanhang har tagit stallning till de férhallanden som ska

granskas.

Partstallningshotet: foreligger nar revisorer eller nagon annan inom revisionsgruppen upptra-
der eller har upptratt till stod for eller emot revisionsklientens standpunkt i en rattslig eller

ekonomisk fraga dar det rader meningsskiljaktigheter eller intressemotsattningar.

Vanskapshotet: foreligger p.g.a. starka personliga relationer till nagon som ska granskas. Hot
som kan uppsta dar om revisorer har nara personliga relationer med personer i revisionsklien-
tens ledning d.v.s. i styrelsen, VD:n och andra ledande befattningshavare som t.ex. ekonomi-

chefer.
Skramselhotet: foreligger p.g.a. att revisorer kdnner obehag infor klientens dominans eller av

yttre patryckningar. Om det forekommer sadana hot rubbar det fortroendet for revisorers for-

maga till opartiskhet och sjalvstandighet i sitt arbete. Denna typ av hot kan t.ex. besta av att
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klienterna hotar att byta revisorer om inte de far igenom sitt dnskemal.

Annan omstandighet: foreligger om det finns nagot annat forhallande som kan rubba fortroen-

det fOr revisorers opartiskhet och sjélvstandighet.

Revisorn ska avsaga sig uppdraget om det foreligger nagot av de hot som beskrivits ovan. En
vidare analys kan genomforas for att préva om vidtagna atgarder medfor att uppdraget anda
kan genomfdras. Om oberoendeanalysen visat att ett fortsatt uppdrag ar mojligt ska revisorn
vara forberedd pa att infér RN lagga fram en utredning som visar att det inte finns nagon an-

ledning att ifragasatta uppdraget (FAR Analysmodellen, 2006 ).

3.5.2 Analysmodellens steg

Analysmodellen som ingar i Revisorslagen bestar av olika steg:

Steg 1: identifiering av eventuella omsténdigheter som typiskt sett kan utgéra hot mot reviso-
rers opartiskhet eller sjalvstandighet.

Steg 2: bedémning av om det med hansyn till omstandigheterna i det enskilda fallet, inklusive
fortroendestarkande atgarder, finns anledning att ifragasatta revisorers formaga eller vilja att
utfora uppdraget med opartiskhet och sjalvstandighet.

Steg 3: Vidta atgarder sa att det inte finns anledning att ifragasatta revisorns opartiskhet eller
sjalvstandighet.

Steg 4: dokumentation av provningen.

3.5.3 Dokumentation

For att det i efterhand skall finnas mgjlighet att granska att den analys som genomforts ar till-
forlitlig har revisorn skyldighet att dokumentera analysen. Dokumentationen skall bland annat
innehalla vilka eventuella hot mot revisorns opartiskhet eller sjalvstandighet som har identifi-
erats, hur revisorn har bedomt att de identifierade hoten har paverkat opartiskheten och sjalv-
standigheten, vilka atgarder som har vidtagits for att balansera hoten samt en slutsats om revi-

sorns opartiskhet och sjalvstandighet (FAR Analysmodellen, 2006).
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3.5.4 Organisatoriska forutsattningar

For att kunna sékerstalla revisorers opartiskhet och sjalvstandighet maste revisionsbyraerna
uppfylla vissa rutinkrav. Dessa ar framforallt kvalitetssakrande atgarder i form av att de har
ett aterkommande och dokumenterat kontrollsystem, att det finns rutiner for samrad inom
byran nar det handlar om oberoendefragor samt att de har en organisationsstruktur som &r
atskild fran eventuella sidoverksamheter. Stora revisionsforetag har ofta interna atgarder for
att uppfylla kvalitetssakerhetsbehovet medan sma byraer inte har samma mojligheter att vidta
dessa atgarder. De sma byraerna kan samarbeta géllande dessa fragor genom att ha 6msesidi-
ga kvalitetskontroller tillsammans med FAR och SRS (FAR Analysmodellen, 2006).

3.5.5 Fortroendestarkande atgarder

For att starka fortroendet ska revisorverksamheten vara utformad sa att den sékerstéller opar-
tiskheten och sjalvstandigheten. En eventuell sidoverksamhet maste atskiljas fran den ordina-
rie verksamheten. For att personalen skall kunna tillampa analysmodellen praktiskt skall en
utbildning ges till revisorer, deras medarbetare och specialister som jobbar med egna uppdrag.
Rutiner och instruktioner inom verksamheten ska finnas for att de anstallda ska kunna hantera

analysmodellen pa det satt den kraver.

3.5.6 Analysmodellens konsekvenser vid fel tillampning

Nar revisorer atar sig ett nytt uppdrag eller fullféljer ett befintligt uppdrag i revisionsverk-
samheten, trots att det foreligger sadana omstandigheter som kan rubba fortroendet for deras
opartiskhet eller sjélvstandighet och detta fortroendehot inte kan eller har eliminerats, riskerar
revisorer att skada sin klient om fortroendehotet leder till att uppdraget maste avbrytas i fortid

eller till att resultatet av slutford granskning ifragasatts.

Revisorer kan ocksa drabbas av disciplindra atgarder fran Revisorsnamndens sida. Om en
revisor skulle asidosatta sina skyldigheter som revisor, t.ex. genom att inte tillimpa analys-
modellen i sina uppdrag i revisionsverksamheten, far Revisorsnamnden meddela revisorn var-
ning. Om det ar tillrackligt, far Revisorsnamnden istallet meddela en erinran. Ar omstindighe-
terna synnerligen forsvarade, far godkannandet eller auktorisationen upphéavas. En revisor
som tilldelas varning far ocksa, om det finns sérskilda skal, alaggas att betala en straffavgift

till staten med lagst ettusen och hégst tjugofemtusen kronor (FAR Analysmodellen.).
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3.6 Sammanfattning av den teoretiska referensramen

Syftet med uppsatsen &r att underséka om det finns skillnader mellan sma och stora revisions-
byrder gallande syn och praxis av analysmodellen. Uppsatsen tar upp principalagentteorin
men fokus ligger pa analysmodellen. For att ytterliggare sétta in lasaren i revisorernas arbete

har revisorslagen, god redovisningssed och revisorns roll beskrivits i uppsatsens teorikapitel.

Analysmodellen &r den modell som revisorerna ska ta hjalp av for att vid varje nytt revisions-
uppdrag prova opartiskheten. Alla revisorer &r enligt revisorslagen skyldiga att anvénda sig av
denna modell. Eftersom sma redovisningsbyraer har mindre resurser att internt arbeta med
oberoendefragor kan det foreligga skillnader gallande hur revisorerna behandlar fragor kring
oberoende och hur de ser pa analysmodellen. Om det finns nagra skillnader i dessa fragor
beroende pa revisionsbyrans storlek har undersékts med hjalp av en enkat som har skickats ut

till revisorer pa bade sma och stora redovisningsbyraer i Sverige.

Enligt principalagentteorin agerar individer pa ett satt som ger sa stora egna foérdelar som moj-
ligt. Detta gor att revisionsbyraerna har stark anledning att varna om de klienter som &r extra
Ionsamma och darfor vélja att se mellan fingrarna géllande oberoendefragan. For att ta reda pa
om sma och stora redovisningshyraer skiljer sig at i sitt agerande utifran principalagentteorin
bestar de tre sista fragorna i enkatundersokningen av scenariofragor dar en utgar fran en situa-

tion déar en revisors oberoende kan vara hotat.
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4 Empiri

| detta kapitel presenteras resultatet av den enkatundersdkning som genomfdrdes bland revi-
sorer runt om i Sverige. Fragorna kommer att presenteras i samma ordning som de innehar i

enkéten for att ge en béattre dverskadlighet.

4.1 Diagram

Enkatundersokningen omfattade 230 enkater varav svar erh6lls fran totalt 51 respondenter,
vilket utgor en svarsfrekvens pa ungefar 22 %. Av dessa representerar 63 % svar fran de sma
revisionsbyraerna och 37 % respondenter fran stora revisionsbyraer. Detta bor beaktas efter-
som det kan leda till en viss snedfordelning av resultatet. For att fa en tydligare bild av de

fragor som ingick i undersokningen se bilaga 1.

4.1.1 Hur manga anstéllda har din byra?

Hur manga anstallda har din byra?

35 32

19

Sma byraer Stora Byréer

Resultatet visar att det var 32 stycken (63 %) fran sma redovisningsbyraer och 19stycken (37
%) fran stora redovisningsbyraer som valde att delta i studien.
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4.1.2 Vilket &r det vanligaste hotet som dyker upp vid anvandandet av
analysmodellen?

Vilket &r det vanligaste hotet som dyker upp vid
anvandandet av analysmodellen?
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Resultatet visar att

bade de stora och sma byraerna anser att sjalvgranskningshotet ar det hot

som forekommer mest, i 86 % av fallen. Delas fragan upp pa respektive byras storlek visar

detta att 27 stycken (84 %) sma byraer anser att sjalvgranskningshotet ar det mest forekom-

mande hotet, vilket &r nagot farre an fran de stora byraerna dar 17 stycken ( 89 %) anser att

sjalvgranskningshotet dyker upp i flest fall. Ingen av respondenterna upplever att skramselho-

tet forekommer ofta. Fyra av de tillfragade (8 %) fran sma byraer upplever att vanskapshotet

forekommer medan ingen av de stora byraerna upplever detta hot. Egenintressehotet upplevs

av en respondent fran de stora byraerna. Partstallningshotet &r inte heller nagot vanligt fore-

kommande hot och upplevs av en tillfragad fran en liten respektive stor byra.
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4.1.3 Har du stott pa hot som analysmodellen inte tar upp?

Har du stott pd hot som analysmodellen inte tar upp?
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Diagrammet visar att ingen av respondenterna anser att de stott pa hot mot oberoendet av en
annan typ an de som tas upp i analysmodellen. Tva av de tillfragade (6 %) fran de sma byra-
erna var dock osakra pa om sadana hot forekommit. Denna fraga hade till svarsalternativ ja en

kommentarsruta, men ingen av de deltagande valde att lamna nagon kommentar.

4.1.4 Analysmodellen uppfyller sitt syfte

Analysmodellen uppfyller sitt syfte
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Resultatet visar att 14 stycken (44 %) av respondenterna fran de sma byraerna helt instammer
i pastaendet att analysmodellen uppfyller sitt syfte. Nastan lika manga 12 stycken (38 %) in-
stdimmer med viss tvekan. Endast 5 stycken (16 %) ar tveksamma till om analysmodellen upp-

fyller sitt syfte. En av de tillfragade ( 3 %) pa de sma byraerna tar avstand med viss tvekan.
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Gallande de stora byraerna ar det 7 stycken (37 %) som helt instimmer i pastaendet medan 10
stycken (53 %) instammer med viss tvekan. Tva stycken (11 %) ar tveksamma till om ana-

lysmodellen uppfyller sitt syfte och ingen tar avstand fran detta pastaende.

4.1.5 Tillampar ni pa din revisionsbyra analysmodellen i praktiken?

Tillampar ni pa din revisionsbyra analysmodellen
i praktiken?
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Resultatet visar att alla stora redovisningshyraer tillampar analysmodellen och att alla utom
tva (6 %) av de sma byraerna tillampar den. De tva pd de sma byraerna som inte svarat att de

tillampar modellen &r osakra pa om de tillampar den.

4.1.6 Har ni sedan analysmodellens tillkomst fatt dndra ert arbetssatt eller
avsaga er uppdrag till foljd av att oberoendet ar hotat?

Har ni sedan analysmodellens tillkomst fatt &ndra
ert arbetssatt eller avsaga er uppdrag till féljd av
att oberoendet &ar hotat?

15 16
15 -
10 10 B Sma byrder
6 3 @ Stora Byraer
5
1
0 - —|_|
: D @
@ & >

25



Diagrammet visar att 15 (47 %) av de tillfragade sma byraerna har inte behovt andra arbetssétt
medan 16 ( 50 %) har andrat arbetssétt. Endast en tillfragad (3 %) vet inte om arbetsséttet
forandrats. Pa de stora byraerna ar det 6 (32 %) stycken som inte har andrat arbetssétt och 10
stycken (53 %) som har &ndrat arbetssatt. Tre stycken (16 %) ar osdkra eller vet inte om ar-
betssattet forandrats. Slar man ihop resultatet fran bade sma och stora byraer visar detta att det
ar nagorlunda jamnt fordelat mellan att byraerna dndrat (51 %) och inte andrat (41 %) pa ar-
betssattet i samband med inforandet av analysmodellen. Endast ett fatal (8 %) av alla de till-

fragade revisionshyraerna vet inte om arbetssattet forandrats pa nagot satt.

De som valde att svara ja pa denna fraga har kunnat lamna egna kommentarer om hur arbets-
sattet har forandrats. Det var endast tre stycken fran stora redovisningsbyraer som lamnat
kommentarer som samtliga handlade om att de fatt forandrat arbetssétt kring vissa kon-

sultuppdrag.

4.1.7 Ar analysmodellen tillracklig for granskning av oberoendet?

Ar analysmodellen tillrackligt tydlig for
granskning av oberoendet?
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Diagrammet visar att storleken pa revisionsbyran inte har nagon storre betydelse for hur re-
spondenterna valt att svara. 26 (81 %) av de tillfragade pa de sma byraerna och 17 stycken (89
%) av de stora byraerna tycker att analysmodellen &r tillracklig for att granska oberoendet.
Skulle inte resultatet delas upp i sma respektive stora byraer visar detta att en Gvervagande
majoritet, 84 %, anser att analysmodellen &r tillrackligt tydlig for en granskning av oberoendet
medan 16 % av samtliga tillfragade anser att den inte racker till for att granska oberoendet hos

revisorer.
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4.1.8 Ar det som revisor svart att veta var granserna gar?

Ar det som revisor svart att veta var granserna
gar?
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Skillnaden mellan byraernas storlek ar marginell och visar att 21 stycken (66 %) fran sma
byraer och 12 (63 %) stycken fran stora byraer inte tycker att det ar svart att veta var granser-
na for oberoende gar, medan 10 stycken (31 %) fran sma och 6 stycken (32 %) fran stora by-
raer menar att det ar svart att veta var gransen gar. Resultatet nar bade sma och stora byraer
slas ihop visar att 65 % av samtliga respondenter inte tycker att det ar svart att veta var dessa

granser dras medan 31 % anser att det ar svart att veta var granserna for oberoende gar.

4.1.9 Finns det nagon inom revisionshyran som internt granskar att revisorerna
arbetar oberoende?

Finns det nagon inom revisionsbyran som internt
granskar att revisorerna arbetar oberoende?
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Resultatet visar att 22 (66 %) av de tillfragade fran de sma byraerna inte har nagon inom by-

ran som internt granskar att revisorerna arbetar oberoende. En 6vervagande del 16 stycken (84
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%) av de stora byraerna har intern granskning av revisorernas oberoende. Ingen av de tillfra-
gade har valt svarsalternativet vet ej vilket innebar att samtliga respondenter vet om det finns
nagon som internt granskar revisorernas oberoende. Totalt &r det 51 % av de tillfragade redo-
visningsbyraerna som har nagon som internt granskar oberoendet samtidigt som det ar 49 %

som inte har denna granskning.

4.1.10Tror du att sma & stora redovisningsbyraer hanterar oberoendefragorna pa

olika satt?
Tror du att sma och stora revisionsbyraer
hanterar oberoendefragorna pa olika satt?
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63 % av samtliga 51 tillfragade tror att storleken pa byran avgor hur oberoendefragor hanteras
medan 22 % inte tror att sma och stora redovisningsbyraer hanterar dessa fragor olika. Delas
resultatet upp i respektive storlek pa byra ar det 20 stycken (59 %) av de sma byraerna och 13
stycken (68 %) stora byraer som menar att oberoendefragor hanteras pa olika sétt beroende pa
redovisningsbyrans storlek. 7 sma byraer (22 %) och 4 stora byraer (21 %) tror att storleken
pa redovisningshyran inte spelar nagon roll i fragan hur man hanterar oberoendefragor.
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4.1.110m du tidigare haft anstallning i foretaget du nu ska revidera, tar du pa
dig uppdraget?

Om du haft tidigare anstallning i féretaget som
du nu skarevidera, tar du pa dig uppdraget?
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28 (84 %) av de sma byraerna och 17 svarande (89 %) fran de stora byraerna skulle tacka nej
till ett uppdrag om de tidigare varit anstallda av foretaget. Resultatet nar bade stora och sma
byraer slas samman visar att 86 % inte skulle ta pa sig uppdraget om de tidigare varit anstallda
av foretaget. Endast en fran en liten byrd skulle acceptera att ta pa sig uppdraget efter att tidi-
gare varit anstalld pa det foretag som nu ska revideras. Tre fran de sma byraerna och tva fran
de stora byraerna vet inte om de skulle acceptera denna typ av uppdrag.

4.1.120m du som revisor blir medbjuden pa en resa for leverantorer, accepterar
du erbjudandet?

Om du som revisor blir medbjuden paen resa for
att traffa leverantérer, accepterar du
erbjudandet?
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Resultatet av denna fraga visar att 24 ( 75 %) av de sma byraerna och 9 (47 %) av de stora
byraerna inte skulle acceptera en resa med leverantorer. En liten byrd skulle acceptera erbju-
dandet medan tre av de tillfragade fran stora redovisningsbyraer skulle tacka ja. Sju stycken
fran respektive storlek pa byra ar osékra pa om de skulle acceptera eller avboja ett sadant er-
bjudande. Sammanlagt skulle 65 % inte acceptera erbjudandet, 6 % skulle tacka ja och 27 %

ar oséakra pa hur de skulle hantera denna situation.

4.1.130m din partner innehar aktier i det bolag du skall revidera, tar du pa dig

uppdraget?
Om din partner innehar aktier i det bolag du ska
revidera, tar du pa dig uppdraget?

35 30
30

25 19 . .
20 | W Sma byraer
15 1 @ Stora byréer
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Samtliga (100 %) av de tillfragade pa stora byraer och 30 stycken (91 %) av respondenterna
pa de sma byraerna skulle inte revidera ett bolag dér ens partner innehar aktier. Tva tillfragade

pa de sma byraerna visste inte om de skulle ta pa sig uppdraget.
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5 Analys och tolkning

| detta kapitel kommer empirin att analyseras med hjalp av Fishers exakta test samt Chi tva
test och sedan kopplas till den modell och teori som presenterats i kapitel 3. De resultat som
erhalls genom analysen kommer att diskuteras av forfattarna. Resultatet kommer att presente-

ras i siffror under kapitel 6.

For att analysera de resultat som framkommit och se om det foreligger ndgot samband mellan
byrans storlek och de svar som inkommit har Fishers exakta test och Chi-tva test anvants.
Utgangspunkten for de analyser som genomforts ar nollhypotesen som séger att det inte fore-

ligger nagra skillnader mellan sma och stora redovisningsbyraer.

Redovisningsskandaler och den 6kade internationaliseringen har lett till en 6kad kontroll av
revisorer. | Sverige har denna kontroll skérpts i och med den nya revisorslagen och analysmo-
dellen. Analysmodellen ska underlatta for revisorerna att identifiera de hot mot oberoendet
som kan uppsta. Revisorerna sjalva anser att analysmodellen uppfyller sitt syfte och fungerar
bra. Det framgar aven att revisorerna tycker att analysmodellen ar tillrackligt tydlig for
granskning av oberoendet samt att de inte tycker att det ar svart att bedoma var granserna for
detta gar. Den analys som genomfordes visar att det inte foreligger nagra skillnader mellan
sma och stora redovisningsbyraer i dessa fragor och darfor skall nollhypotesen accepteras.
Revisorerna fran bade de sma och stora revisionshyraer verkar vara positivt installda till de
klarare riktlinjer for oberoendet som analysmodellen har bidragit med.

Den nya revisorslagen och analysmodellen innebar en del fordndringar vid inforandet, bland
annat har det tillkommit ett krav pa dokumentation som inte fanns tidigare vilket kan innebéra
en forandring i arbetssattet hos revisorerna. Av empirin framkommer det att de flesta byraerna
som deltog i studien forandrat sitt arbetssatt sedan analysmodellens inforande. Chi-tva testet
som genomfordes visar att nollhypotesen skall accepteras och att det darmed &r statistiskt sa-
kerstallt att det inte finns ndgra skillnader mellan sma och stora redovisningsbyraer gallande
denna fraga. Att resultaten inte skiljer sig at kan bero pa att revisorerna tidigare séllan upprat-

tade en dokumentation Gver oberoendet, oavsett storleken pa revisionsbyran. Synen pa vad
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som utgjorde hot mot oberoendet kan ha varit annorlunda och en del av hoten kanske forbi-

sags eftersom revisorerna inte stod under en lika hard granskning som idag.

Analysmodellen bygger pa revisorernas egna bedémningar, vilket kan gora att en viss subjek-
tivitet uppstar. For att undvika detta kan revisionsbyraerna ha ndgon som internt granskar obe-
roendet. En majoritet av de stora redovisningsbyrderna som deltog i denna studie har en in-
tern granskning medan de flesta av de sma byraerna inte har det. Detta resultat styrks av Chi-
tva testet som visar att det finns skillnader mellan sma och stora redovisningsbyraer gallande
den interna granskningen av oberoendet och att nollhypotesen darfor skall forkastas. Den er-
héllna skillnaden kan bero pa att de sma byraernas resurser inte racker till en granskning och
att det &r allt for tidskravande medan mycket tyder pa att de stora byraerna har de resurser
som krévs for att kunna genomfora detta och ser granskningen som ett sétt att hoja kvaliteten

pa revisionen.

Syftet med denna undersékning var att se om det finns nagra skillnader i syn och praxis av
analysmodellen. For att ta reda pa om revisorerna sjalva tror att det foreligger skillnader stall-
des en fraga kring detta. Analysresultatet visar att bade sma och stora byraer tror att redovis-
ningsbyrans storlek avgor hur frdgor kring oberoende hanteras. Byraerna tycker likadant i
denna fraga och darfor skall nollhypotesen accepteras. Resultatet som erh6lls &r dock lite
forvanande eftersom det inte torde foreligga nagra skillnader i hur oberoendet behandlas da
analysmodellen &r lagstadgad. En anledning till att revisorerna tror att oberoendefragorna han-
teras olika pa grund av redovisningsbyrans storlek kan vara att de ar val medvetna om var-
andras resurser till utbildning, intern granskning m.m. och att dessa resurser inte ar lika omfat-

tande hos de sma byraerna som de ar hos de stora.

Analysmodellen tar upp hot som skramselhot, vanskapshot, partstallningshot, egenintressehot
samt sjalvgranskningshot. Sjélvgranskningshotet upplevs vara det vanligast forekommande

hotet bade hos stora och sma byraer. Nollhypotesen om att det inte finns nagra skillnader mel-
lan sma och stora redovisningsbyraer ska darfor accepteras. De resultat som framkom kan ha
olika betydelse beroende pa redovisningsbyrans storlek. De sma revisionsbyraerna kan tankas
vara mer beroende av sina klienter eftersom dessa brukar vara relativt fa, men var och en sta
for en betydlig del av revisionsbyrans totala arvoden. De stora redovisningsbyraernas resultat
kan forklaras av att man hos de stérre byraerna har specialistkompetens inom flera olika redo-

visningsomraden som man delger klienten, samtidigt som en revisor fran samma revisionsby-
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ra skoter revideringen av revisionsklienten. Granserna for var oberoendet gar i dessa fragor ar
snarlika for revisorerna vilket tyder pa att analysmodellen ar ett bra och tydligt hjalpmedel for

granskning av oberoendet.

Egenintressehotet anses inte vara vanligt forekommande. Endast en respondent fran en stor

revisionsbyra i denna undersokning har patraffat detta hot vilket kan bero pa att stora byraers
klienter kan ha en hogre omséttning an klienterna hos de mindre byraerna. Detta kan tala for
att revisorn ser ett sétt att tjana pengar pa for sin egen del t.ex. genom innehav av aktier eller
handel med revisionsklientens vardepapper. Egenintressehot kan dven uppsta nar revisorn vill
vara klienten till lags &ven nar inget skramselhot foreligger, detta for att man inte vill férlora
uppdraget och darmed intakterna fran klienten. Med detta i atanke ar det anméarkningsvart att
ingen fran de sma revisionsbyraerna har stott pa egenintressehot.

Skramselhotet har inte patraffats av nagon av respondenterna och tycks utgora ett hot av det
sallsyntare slaget. Detta kan bero pa att revisorerna ar val medvetna om de konsekvenser som
uppstar om de ger vika for klientens 6nskemal.

Partstallningshot &r lika ovanligt bland sma som stora revisionsbyraer vilket kan bero pa att

ett partstallningshot enligt analysmodellen inte uppkommer forran revisorn har upptratt till
stod for eller emot revisionsklientens standpunkt i en rattslig eller ekonomisk fraga dar det
rader meningsskiljaktigheter eller intressemotsattningar. En forklaring till detta kan vara att
regeln blir tillamplig forst nér revisorn har eller har haft i uppdrag att tala i revisionsklientens
sak (FAR, analysmodellen). Revisorn behdver endast avséga sig uppdraget eller rekommen-

dera ndgon annan som kan fora klientens talan for att hotet skall vara eliminerat.

Scenariofragor upprattades for att se om revisorer frdn sma respektive stora byraer har olika
syn pa oberoendet och var granserna for detta gar. Det forsta scenariot undersoker om
revisorn skulle revidera en klient som denne tidigare har haft anstélining hos. Detta utgor ett
eventuellt sjalvgranskningshot och resultatet av Fishers exakta test visar att nollhypotesen
skall accepteras da det inte foreligger nagra skillnader som beror pa redovisningsbyrans
storlek. Det kontroversiella i denna typ av scenario ar att revisorerna ar med och granskar
nagot som de sjélva tidigare har varit med och beslutat om. Det resultat som framkom tyder

pa att bade stora och sma redovisningsbyraer anser att det ar viktigt att folja analysmodellen
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Det andra scenariot tar reda pa om revisorn skulle acceptera att bli medbjuden pa en resa for
att traffa klientens leverantorer. Scenariot kan tolkas som ett vanskapshot. Analysen visar att
byraerna ar medvetna om att revisorerna kan betraktas som beroende om de valjer att deltaga

pa denna typ av resor.

Det tredje och sista scenariot utreder om revisorn skulle acceptera ett erbjudande om att revi-
dera ett foretag dér ens partner innehar aktier. Scenariot kan tolkas som ett indirekt egenin-
tressehot och resultatet visar att gransen for att revisorn inte skulle agera oberoende i detta fall
ar klar hos bade sma som stora revisionshyraer. Denna fraga kan knytas till principalagentte-
orin eftersom revisorn (agenten) har nagot att vinna pad om denne skulle komma att revidera

en Kklient (principal) dar partnern till revisorn har aktier.

Forklaringen till att det inte forekommer nagon signifikant skillnad mellan de sma- och stora
revisionsbyraerna for hur revisorerna skulle agera vid scenariofrdgorna kan vara att det ar

revisorns egen etiska moral som avgor och satter granser fér om oberoendet ar hotat.
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6 Resultat

| detta kapitel aterknyts syftet i uppsatsen till de resultat som framkommit och en slutsats dras

av detta. Resultatet presenteras i siffror.

Syftet med uppsatsen var att undersoka om det foreligger skillnader mellan sma och stora
revisionsbyraer gallande syn och praxis av analysmodellen. Detta har analyserats med hjélp
av Fishes exakta test samt Chi-tva test. Signifikansnivan som anvénts ar 5 % och om det er-
hallna p-vardet for Fishers exakta test & mindre an 0,05 och for Chi-tva testet storre dn
0,0599 vid tva frihetsgrader (df i tabellen) och storre dn 0,0384 vid en frihetsgrad skall noll-
hypotesen om att det inte foreligger nagra skillnader forkastas. Se bilaga 3 for de utrakningar

som genomforts.

Bade sma och stora redovisningsbyraer anser att analysmodellen uppfyller sitt syfte. Enligt
det Chi-tva test som genomfordes framkom det att p-vérdet &r 0,526 vilket ar hogre &n den

kritiska gransen pa 0, 0599 och nollhypotesen skall darmed accepteras.

Arbetssattet har inte forandrats for varken sma eller stora redovisningsbyraer sedan inforandet
av analysmodellen. P-vardet som erhélls vid analysen var 0,856 vilket ar betydligt hdgre én
den kritiska gransen pa 0,0384. Det forekommer heller inte nagra skillnader i synen pa om
analysmodellen ar tillrackligt tydlig for granskning av oberoendet. Av chi-tva testet framgar
det att p-vardet 0,435 &r hogre an den kritiska gransen pa 0,0384. Nollhypotesen om att det

inte foreligger nagra skillnader mellan sma och stora byraer skall saledes accepteras.

Granserna for var oberoende gar anses inte vara svart att bedoma. Chi-tva testet visar att p-
vardet 0,938 ar hogre an den kritiska gransen 0,0384 vilket innebar att det inte finns nagra
skillnader mellan sma och stora redovisningsbyraer. Det finns daremot en signifikant skillnad
mellan de sma och stora revisionsbyraerna géllande fragan om de har nagon som internt
granskar revisorernas oberoende. Chi-tva tyder pa att signifikansen ar trestjarnig vilket bety-
der att det ar ett mycket stark samband mellan byrans storlek och den interna granskningen.
Da det ar betydligt fler av de stora byraerna som har intern granskning skall nollhypotesen om

att det inte foreligger skillnader darfor forkastas.
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Revisorerna tror sjalva att revisionshyrans storlek paverkar hur oberoendefragor hanteras.
Chi-tva testet visar att p-vardet 0,669 &r hogre an den kritiska gransen 0,0384 vilket leder till
att nollhypotesen skall accepteras.

Revisionsbyrans storlek avgor inte svaren pa om revisorn skulle revidera ett foretag dar denne
tidigare haft anstallning. Fishers exakta test visar att p-vérdet (1,00) som erhalls ar betydligt

hogre an signifikansnivan pa 0,05 och darmed ska nollhypotesen accepteras.

Revisionsbyrans storlek spelar ingen roll gallande accepterandet av leverantorsresor. Fishers
exakta test visar att p-vardet (0,14) ar hogre an signifikansnivan pa 5 % (0,05) och darmed ska

nollhypotesen antas.

Slutsatsen som kan dras av de resultat som framkommit visar att sma och stora redovisnings-
byraer endast skiljer sig at i fragan géllande den interna granskningen dar fler stora &n sma
byraer har denna typ av granskning. Géllande de 6vriga fragorna finns det inga signifikanta
skillnader.
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7 Avslutande diskussion

| detta kapitel granskas uppsatsen ur ett kritiskt perspektiv samt att en redogdrelse for alter-

nativa tillvadgagangssatt tas upp och avslutningsvis ges forslag till fortsatta studier.

7.1 Kritisk granskning

Denna uppsats baseras pa kvantitativ data och utgor en storskalig undersékning. Majligheten
till detaljrikedom och studier pa djupet har darfor inte varit tillganglig. En fallstudie med ex.
intervjuer hade kunnat vara ett battre alternativ for insamling av kvalitativ data eftersom det
hade gett uppsatsen ett storre djup inom undersokningsamnet. Pa grund av tidsbrist hos revi-

sorerna var detta dock inte mojligt till denna studie.

Da det var ett storre antal respondenter fran de sma revisionsbyraerna som svarade pa enkaten
jamfort mot de stora byraerna maste en eventuell snedvridning av resultatet beaktas. Urvals-
ramen bestod enbart av medlemmar fran FAR:s register for godkanda och auktoriserade revi-
sorer. En annan form av urvalsram som t.ex. dver Sveriges samtliga revisorer, inklusive de
som inte innehar titeln godk&nd eller auktoriserad revisor, hade eventuellt lett till ett annor-
lunda utfall av resultatet. Det kan &ven finnas andra fragor som inte omfattas av denna uppsats

men som anda ar av varde for denna typ av undersokning.

Den sekundardata som vi har samlat in bestar av litteratur, artiklar fran tidskrifter, lagar och
Internet. Dokument som tidningsartiklar bygger ofta pa att de har producerats for andra &n-
damal &n undersokningens specifika syfte. Artiklarna fran tidskrifterna kan exempelvis bygga
mer pa skribentens egna tolkningar an pa en objektiv bild av verkligheten. Den Internetbase-
rade informationen bedomer vi ha stor tillforlitlighet da dessa kommer ifran FAR och revi-

sorsnamnden.

Vid analysen av empirin har vi valt att anvanda oss av Fishers exakta test och chi-tva test som

analysmetod. Det kan finnas andra lampliga statistiska metoder som t.ex. Regressionsanalys
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som man kunnat anvanda sig av. Valet av analysmetoder ar daremot begransat pa grund av att

det ar tva oberoende variabler som ska jamforas med varandra samt att urvalet ar litet.

7.2 Forslag till fortsatta studier

Utifran de svar som framkommit i denna undersokning visar det sig att det inte foreligger sa
stora skillnader i svaren. Da denna undersokning har en kvantitativ ansats vore det spannande
att se om en kvalitativ undersokning skulle ge samma resultat, da kvalitativa studier kan ga in
och undersoka mer pa djupet. Det ar ocksa intressant med en kvalitativ undersékning som
fordjupar sig pa de granser dar oberoendet ar svarast att eliminera samt en undersokning kring

hur den interna utredningen av oberoendet gar till.
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Bilaga 1

Fragor till revisorer

1. Hur manga anstallda har din byra?
1-40
41 eller fler

2. Vilket ar det vanligaste hotet som dyker upp vid anvdndandet av analysmodellen?
Vanskapshotet

Egenintressehotet

Skramselhotet

Partstallningshotet

Sjalvgranskningshotet

Annan omstandighet:

3. Har du stott pa hot som analysmodellen inte tar upp, Om Ja vilket?
Nej
Vet ej

Ja

4. Analysmodellen uppfyller sitt syfte:
Instammer helt

Instammer med tvekan

Tveksam

Tar avstand med tvekan

Tar helt avstand

5. Tillampar ni pa din revisionsbyra analysmodellen i praktiken?

Nej
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Vet ej

Ja

6. Har ni sedan analysmodellens tillkomst fatt andra ert arbetssatt eller avséaga er upp-
drag till foljd av att oberoendet ar hotat?

Nej
Vet ej

Ja

7. Ar analysmodellen tillrackligt tydlig for granskning av oberoendet?

Nej
Vet ej

Ja

8. Ar det som revisor svart att bedéma vart granserna gar?

Nej
Vet ej

Ja

9. Finns det ndgon inom revisionsbyran som internt granskar att revisorerna arbetar obe-

roende?
Nej
Vet ej

Ja

10. Tror du att sma och stora revisionsbyrder hanterar oberoende frdgorna péa olika satt?

Nej
Vet ej

Ja

11. Om du haft tidigare anstallning i foretaget som du nu ska revidera, tar du pa dig

uppdraget?
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Nej
Vet ej

Ja

12. Om du som revisor blir medbjuden pa en resa for att traffa leverantorer, accepterar

du erbjudandet?
Nej
Vet ej

Ja

13. Om din partner innehar aktier i det bolag som du ska revidera, tar du pa dig uppdra-

get?
Nej
Vet ej

Ja
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Bilaga 2

Kélla: FAR-Analysmodellen, 2006

Nytt uppdrag/nya omsténdigheter i be-

fintligt uppdrag

Revisionsforetaget/ revisions-

gruppen

l

Typ av uppdrag

/

Revisionsverksamhet

.

Foreligger det j&v enligt sér-

N\skilda javsregler, t.ex. kapitel

Nej

917§ ABL?

\

Konsultverksamhet

(o—]

Foreligger det négot hot mot
revisorns opartiskhet eller sjalv-
standighet?

Egenintresse?

Sjalvgranskning?

Partsstéllning?

Ja
A
Underratta ans- Finns det ndgon berdrings-
< varig revisor < punkt med ett revisions-

v

Acceptera/

behall

Acceptera/ behall

Foreligger det sérskilda om-

till motatgéarder?

standigheter eller mojligheter

v

A 4

Avboj/Avga

> Dokumentera

Vid avgang
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Bilaga 3

Fraga 4: Analysmodellen uppfyller sitt syfte

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Revisionsbyra * Svar 51 100,0% 0 ,0% 51 100,0%

Revisionsbyra * Svar Crosstabulation

Svar
Instammer Instdmmer
helt delvis Tveksam Total

Revisionsbyra Sma byraer ~ Count 14 12 6 32
Expected Count 13,2 13,8 5,0 32,0

Stora byrder Count 7 10 2 19

Expected Count 7,8 8,2 3,0 19,0

Total Count 21 22 8 51
Expected Count 21,0 22,0 8,0 51,0

Chi-Square Tests

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,2852 2 ,526
Likelihood Ratio 1,303 2 521
sl I I I
N of Valid Cases 51

a. 1 cells (16,7%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 2,98.

Fraga 6: Har ni sedan analysmodellens tillkomst fatt andra ert arbetssatt eller avsaga er upp-
drag till foljd av att oberoendet &ar hotat?

Case Processing Summary

Cases

Valid ‘ Missing ‘ Total

N Percent ‘ N Percent ‘ N Percent
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Revisionsbyra * Svar 51 100,0% 0 ,0% 51 100,0%
Revisionsbyra * Svar Crosstabulation
Svar
Nej Ja Total
Revisionsbyra Smabyraer Count 16 16 32
Expected Count 16,3 15,7 32,0
Stora byrder Count 10 9 19
Expected Count 9,7 9,3 19,0
Total Count 26 25 51
Expected Count 26,0 25,0 51,0
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,033(b) 1 ,856
Continuity Correc-
] ,000 1 1,000
tion(a)
Likelihood Ratio ,033 1 ,856
Fisher's Exact Test 1,000 ,543
Linear-by-Linear As-
- ,032 1 ,857
sociation
N of Valid Cases 51
a Computed only for a 2x2 table
b 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 9,31.
Fraga 7: Ar analysmodelen tillrackligt tydlig fér granskning av oberoendet?
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Revisionsbyra * Svar 51 100,0% 0 ,0% 51 100,0%
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Revisionsbyra * Svar Crosstabulation

Svar
Ja Nej Total
Revisionsbyra Sma  Count 26 6 32
Expected Count 27,0 5,0 32,0
Stora  Count 17 2 19
Expected Count 16,0 3,0 19,0
Total Count 43 8 51
Expected Count 43,0 8,0 51,0
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. | Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,6100 435
Continuity Correctior? ,146 ,702
Likelihood Ratio ,640 424
Fisher's Exact Test ,694 ,360
Linear-by-Linear
Associat)i/on 598 439
N of Valid Cases 51

a. Computed only for a 2x2 table

b. 1 cells (25,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

2,98.

Fraga 8: Ar det som revisor svart att veta var granserna gar?

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Revisionsbyra * Svar 49 100,0% 0 ,0% 49 100,0%
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Revisionsbyra * Svar Crosstabulation

Svar
Nej Ja Total
Revisionsbyra Smabyraer  Count 21 10 31
Expected Count 20,9 10,1 31,0
Stora byrder Count 12 6 18
Expected Count 12,1 59 18,0
Total Count 33 16 49
Expected Count 33,0 16,0 49,0
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,006(b) 1 ,938
Continuity Correc-
,000 1 1,000
tion(a)
Likelihood Ratio ,006 1 ,938
Fisher's Exact Test 1,000 ,590
Linear-by-Linear As-
o ,006 1 ,939
sociation
N of Valid Cases 49

a Computed only for a 2x2 table

b 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 5,88.

Fraga 9: Finns det ndgon inom revisionsbyrdn som internt granskar oberoendet?

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Revisionsbyra * Svar 51 100,0% 0 ,0% 51 100,0%
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Revisionsbyra * Svar Crosstabulation

Svar
Nej Ja Total

Revisionsbyra Smabyraer  Count 22 10 32
Expected Count 15,7 16,3 32,0

Stora byrder Count 3 16 19

Expected Count 9,3 9,7 19,0

Total Count 25 26 51
Expected Count 25,0 26,0 51,0

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. | Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 13,380° 1 ,000
Continuity Correctior? 11,345 1 ,001
Likelihood Ratio 14,358 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000
oo | aws | 1| o
N of Valid Cases 51

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
9,31.

Fraga 10: Tror du att sma och stora redovisningsbyraer hanterar oberoendefragorna pa oilka

satt?

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Revisionsbyra * Svar 51 100,0% 0 ,0% 51 100,0%
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Revisionsbyra * Svar Crosstabulation

Svar
Ja Nej Total

Revisionsbyra Liten byra Count 20 12 32
Expected Count 20,7 11,3 32,0

Stor byrd  Count 13 6 19

Expected Count 12,3 6,7 19,0

Total Count 33 18 51
Expected Count 33,0 18,0 51,0

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. | Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,183P 1 ,669
Continuity Correctior? ,016 1 ,901
Likelihood Ratio ,184 1 ,668
Fisher's Exact Test , 767 ,454
o™ || 1] e
N of Valid Cases 51

a. Computed only for a 2x2 table

b. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
6,71.

Fraga 11: Om du haft tidigare anstéallning i foretaget du skall revidera tar du pa dig uppdraget?

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Revisionsbyra * Svar 51 100,0% 0 ,0% 51 100,0%

Revisionsbyra * Svar Crosstabulation

Svar
Ja Nej Total

Revisionsbyra Liten byra Count 1 31 32
Expected Count ,6 314 32,0

Stor byrd  Count 0 19 19

Expected Count 4 18,6 19,0

Total Count 1 50 51
Expected Count 1,0 50,0 51,0
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Chi-Square Tests

Asymp. Sig. | Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square ,606° 1 436
Continuity Correctior? ,000 1 1,000
Likelihood Ratio ,944 1 331
Fisher's Exact Test 1,000 ,627
Assodaon 594 ! 441
N of Valid Cases 51

a. Computed only for a 2x2 table

b. 2 cells (50,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

,37.

Revisionsbyra * Svar Crosstabulation

Fraga 12: om du som revisor blir medbjuden péa en leverantorsresa, accepterar du erbjudan-
det?

Svar
Ja Nej Total
Revisionsbyra Liten byra Count 1 31 32
Expected Count 2,5 29,5 32,0
Stor byrd  Count 3 16 19
Expected Count 1,5 17,5 19,0
Total Count 4 47 51
Expected Count 4.0 47,0 51,0
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. | Exact Sig. | Exact Sig.
Value df (2-sided) (2-sided) (1-sided)
Pearson Chi-Square 2,645P0 1 ,104
Continuity Correctior? 1,183 1 277
Likelihood Ratio 2,568 1 ,109
Fisher's Exact Test ,140 ,140
e e || e
N of Valid Cases 51

a. Computed only for a 2x2 table

b. 2 cells (50,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is

1,49.
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