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Abstract:

Political correctness is a difficult term to explain. This essay will explore how opinions about
this term is expressed and how it affects the social interactions in the lives of 10 younger
Stockholmers with different kinds of social background. The material consists of in-depth
interviews with a total of ten informants with different living backgrounds.

Is political correctness furthermore a problem or a non-problem in our social lives? It is a
question that seems to give life to many strong feelings. Moreover, in all directions and
opinions. I had a clear idea of what political correctness meant and had the idea that it was
just the view that existed. How can people think in any other way?

Languages are contrary to my previous view, something that we are all involved in and create.
It is a process that is one of the most significant capabilities we as humans have. What role
does political correctness have in this? What political correctness means is one of the
questions that this essay will address, but what we can say is that the word choice in a social
conversation is most important. How we talk to and about each other is more significant than
many may think. Our ability to choose one term over another contributes to our perception of
other people and, of course, ourselves and our role in society.

Adding to this is that my results have shown how ten young Stockholmers from different
backgrounds perceived the concept of political correctness. What has been demonstrated is
how the concept/phenomenon of political correctness has been described by these young
people and how their social interaction has been affected by others when they use a politically
correct or incorrect language.

Keywords: Political correctness, power structure, language, social interaction.
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1.2 Inledning

1.2 Inledningsord

Manga anser att politisk korrekthet &r ett problem. Andra inte. Vissa anser att det &r ett
sprékligt verktyg pé hur vi ska bete oss och hur vi ska tala. Termen politisk korrekthet ger oss
i alla fall manga kénslor som gor folk bade ldttade och upprorda beroende pa vilken politisk
uppfattning man har som person eller vilken samhéllsposition man innehar som person i
samhillet. Min egen uppfattning om termen och fenomenet politisk korrekthet har i alla fall
varit ndgot forutfattad och vad termen inneburit for de flesta minniskorna i samhaéllet har gett
upphov till olika diskussioner och debatter kring just sociala dialoger och hur bland annat
sprék ska foras.

Hur tdnker ménniskor och hur spelar sprék in i ménniskors sociala roller? Vi skapar sprak, det
gor vi alla. Det dr en process som &r viktig i ménniskans sociala skapande, menar Amanda
Lygdman som har skrivit en uppsats om politisk korrekthet och vad den gér med oss
ménniskor (Lygdman 2018). Vad har da politisk korrekthet for roll i vara egna liv? Vad den
har for roll och vad den gor av véra liv tdnker jag ta upp i min egen uppsats.

Jag vill gdrna tilligga om mitt eget intresse for termen politisk korrekthet. Fenomenet ér
valdigt aktuellt och diskuteras av de flesta i den svenska befolkningen i dagens Sverige. Jag
har sett pa manga debatter och dialoger som fors mellan olika typer av ménniskor som bade ar
politiskt aktiva och sddana som stéllt sig utanfor de generella politiska uppfattningarna. I en
debattartikel pa Dagens Samhdlle sd nimner statsvetare Christian Fernandez om just
populariteten for politisk korrekthet. Han fragar sig om PK &r daligt for yttrandefriheten och
hur termen yttras av majoritetssamhallet. Med PK i en mjuk och vardaglig form kan den
fungera som en social kompetens som gor det lattare for folk att fora dialoger med varandra.
En ansténdighet och en social norm som underlittar sociala interaktioner, menar han. Dérfor
kan det tydas pa att PK ir ett valdigt aktuellt tema for majoritetssamhaéllet och dven for min
egen studie da yttrandefriheten och uppfattningarna om PK dr dagliga och tar aldrig slut
(Dagens Sambhdille 2019).

Jag har ocksa sett och hort personer debattera om samhéllsaktuella &mnen och ofta aktat sig
eller gétt for 14ngt 1 sitt sprak i dialoger om véldigt kénsliga amnen. Antingen har dessa
dialoger forts 1 politiska program pé TV eller av andra politiskt inflytelserika personer under
formerna av sociala medier. Det kan vara via TV-program som gar pé statliga public
servicekanaler sdisom Agenda eller Opinion Live da det ofta framkommit personer som yttrat
sig pa ett sdtt om det ena eller andra. For det neutrala 6gat har det i alla fall varit en frojd att
se hur tvé olika personer som mots i en debatt diskuterat kring kénsliga &mnen sdsom PK och
annat som ror majoritetssamhallets intressen.

Om vi ska zooma in pa termen politisk korrekthet eller PK kan saledes ocksa som
forkortningen ser ut kan kallas ett fenomen 1 vart samhille. Dialogen péverkar oss pa flera sétt
an vad termen gor. Det finns sérskillnader i hur uppfattningar kring PK ser ut men det &r dven
en del utav var sociala interaktion med den andre. Att undersoka politisk korrekthet som ett
fenomen &r dérfor viktigare dn ndgonsin kan jag tycka. Och det dr dérfor jag ér sd intresserad
av fenomenet sa mycket for att skriva en uppsats om just det hir amnet.



1.3 Bakgrund:

Bakgrunden till att gora denna studie &r att studera termen politisk korrekthet som ett socialt
fenomen 1 huvudstaden Stockholm é&r 2019. Jag vill ta reda pa hur uppfattningen om politisk
korrekthet ser ut for tio unga stockholmare bosatta i olika stadsdelar runtom 1 véar huvudstad.
Béde hur uppfattningen av termen ser ut men ocksa hur fenomenet uttrycks och hur den
paverkar mina deltagares egna sociala interaktioner mellan de och deras dialogpartners. Detta
for att bidra med kunskap om hur dsikter betrdffande denna term/fenomen kan tas i uttryck
och hur detta paverkar var interaktion med varandra.

Vad ér politisk korrekthet for ndgot? Man utgér har ifrén att det for att forstd konstruktionen
av det om att inte det racker med att studera det som tas for sjalvklart for
fenomenet/begreppet.

1.4 Definition och innebord av begreppet

Jag vill gdrna studera vad termen politisk korrekthet betyder. Termen i sig dr egentligen svar
att forstd for manga och har manga olika forklaringar. Om vi soker péd det akademiska svaret
pa termen sé far vi forklarat i ordlistor att den som ér politisk korrekthet tror pa att ord och
handlingar som diskriminerar emot andra speciellt om det relaterar till en persons religiosa
tillhdrighet eller etnicitet. Och detta bor alla forsoka undvika.

I olika kénda ordlistor jag kollar upp i sd forklaras termen pa ett liknande sitt. I
Nationalencyklopedins ordlista s& beskrivs PK som en term som innefattar uttryck och
handlingar som exkluderar vissa typer av mianniskor som kanske inte héller till ’normen”
(Nationalencyklopedin 2019).

Det stér inte mycket alls om termen i de bagge nédtverken Wikipedia och Google skall jag
tilldgga. Att vara politisk korrekt finns inte med i ordlistorna. Det &r vildigt intressant d&
termen ofta anvénds i véra offentliga sociala tillstillningar. Om vi letar vidare efter ordet pa
sokmotorn Google sa finner vi Wikipedias termdefinition som bésta resultat. Hér hittar vi en
forklaring till vdr term och en nedsittande bendmning pa en instdllning dir man &r pedantisk
med att folja rddande virderingar som ar politiskt drivna (Wikipedia 2019). Eftersom
Wikipedia ér ett ndtverk dir alla kan dndra 1 texterna sa &r den kanske heller inte
jattetrovérdig att finna information pa utan att ha andra forum att granska information via. Det
ar i alla fall en 14tt hemsida eller ett ndtverk att hitta snabba termbenédmningar fran.

Jag vill ocksa tilldgga att utanfor de kidnda ordlistorna, bockerna och internet-baserade
uppslagsverken har termen politisk korrekthet olika forklaringar pd engelska om vi sdker runt
lite pa nitet. Vissa hemsidor har slanguttryck pa termen. Skiftande uppfattningar och resultat
av termen och vad den innebdr &r en del av orsaken till varfor jag skriver en studie om
personers asikter om politisk korrekthet.

1.5 Syfte:

Syftet med den hir uppsatsen dr att undersoka politisk korrekthet som ett sprakligt sett socialt
fenomen. Jag vill studera hur tio unga stockholmare frén olika bakgrunder uppfattar begreppet
politisk korrekthet. Hur beskrivs begreppet/fenomenet av de hdr unga minniskorna och hur
upplever de att det paverkar deras sociala samspel mot andra nér de anvénder ett politiskt
korrekt eller ett inkorrekt sprak.

1.5 Frégestillningar:

Fragestéllningar:



Hur forhaller sig informanterna till det sprék som de sjélva anvénder i sina vardagliga

dialoger?
Vad pekar informanterna ut som betydelsefullt for hur de uttrycker sig i social interaktion?

Vad tycker informanterna och hur kénner de infor de sociala regler och villkor runt vilka den

sprakliga interaktionen byggs upp?

1.6 Teorier om sprik:

Alla mina teoretiska redogorelser som jag tar upp i teoridelen &r relevanta till min studie for
att de pa olika sétt kommer att forklara ménniskors anvindning av sprak. I det forsta
teorikapitlet 1.6 kommer Erving Goffmans olika teser om sociala och ménskliga relationer att
tas tillhanda. Den andra delen i hur Erving Goffman bendmner samspel mellan sociala
motparter i dialoger kommer ocksé att tas upp. I teorikapitel 1.7 kommer jag ha ett
sociologiskt perspektiv pa sociala interaktioner enligt Emile Durkheims modell. Négra andra
begrepp sdsom socialt faktum och social kontroll kommer ocksa att lyftas fram i analysen.
Indelning och uppdelning av olika minniskor i en social gemenskap kommer ocksa att tas
upp. Inte endast av den psykologiska faktorn som Emile Durkheim ldgger sitt fokus pa utan
mer generellt.

I teorikapitel 1.8 sa kommer Pierre Bourdieu och dennes verk i Language and Symbolic
Power dominera fokus pa koncentrationen av sprakanvandning och de olika teorierna som
denne tar upp. Pierre Bourdieu menar inte bara att spraket ar ett sétt att kommunicera utan
man utdvar ocksa en generell makt §ver en annan person. I teorikapitel 1.81 s har jag
fokuserat pd att f med maktbegreppet som teorikapitel. Maktbegreppet hir kommer att
beskrivas i enlighet med Pierre Bourdieu och den minskliga rétten enligt honom att dndra pa
namn och ord, och dérmed skapa sig en ny meningsvérld i samhillet. Ett annat
tillvigagangssitt 1 det hér kapitlet kommer att diskutera och forklara Michel Foucaults sétt att
ordna om sociala styrningar och maktutdvningar i olika typer av maktspel och sociala
relationer. Alla de hér teoretiska angreppssétten tycker jag gor mina teorikapitel vildigt
relevanta och till storsta del ssmmankopplade till forskningsfrdgorna som tas upp, samt
anpassade till mina deltagares svar.

1.6 Social interaktionism:

I det hér teorikapitlet kommer jag att ta upp Erving Goffmans syn pa till exempel sociala
interaktioner i ménniskors psykologiska egenskaper. De sociala normerna i mdnniskors
vardagliga beteenden dr ocksa sadant han tittar pd. Kraften i det sociala samspelet och
bekvimligheten i anvdndandet av sprdk kommer likasé vara viktiga att beskriva.

Sociologen Erving Goffman och dennes tes om individer och vad individerna sdger om sig
sjdlva talar allt klarsprak. Om man kénner igen en individ genom erfarenheter man haft fore
den sociala interaktionen kan man sitta in lite &sikter till den allménna vardagliga situationen
1 den sociala interaktionen och dérefter ocksé forutséga olika sociala beteenden déran
(Goffman 2007: 11). Sammanfattningsvis kan en individs sanna och riktiga attityder och
dennes kénslor kan bara ges prov pa genom dennes 0ppna medgivanden om en situation i
verkliga livet. Och detta tyder Erving Goffman som kérnfullt.

Individers uttrycksforméga tycks ge prov pa tva olika inslag av kommunikationsalternativ
ocksa. Det uttryck som sénds ut. Och det som dverfors till andra personer. Detta gér att



urskilja fran mina deltagares svar. Det forsta ingriper de muntliga symbolerna och det andra
kan beskriva andra kommunikationssitt som uppfattas som frimmande till "normen”. Den
forsta parten ingriper ocksa fullt deltagande av alla i den sociala gruppen/gemenskapen, men i
den andra motparten s infinner sig en eller tvd personer “negativt” utmirkande sig fran resten
och sa vidare (Goffman 2007: 12).

Fasaden eller den minskliga fasaden ir ett av begreppen som kommer att anvindas. Aven
felsteget eller att bega felsteg kommer vara ett begrepp som Erving Goffman anvénder. Detta
analyseras det vidare om 1 min egen studie. Hur ménniskor beger felsteg i sina
kommunikationer, dvs néir de anvénder fel ordval vid fel tidpunkt och vice-versa.
Framtridandet eller det sociala upptrddandet ddremot kommer in i det hela for att referera till
all aktivitet som en individ visar upp under perioder av nérvaro infér grupper med folk som
kollar pa och som har ett inflytande 6ver de som tittar eller kollar pa. (Goffman 2007: 28). Ett
socialt framtrddande innebdr ocksa att ett intimt grupparbete sker mellan deltagare i den
sociala gemenskapen. Detta kallar Erving Goffman for den grupplojala gemenskapen eller
sociala gruppen. Roller existerar 1 forhéllande till andra. Man fér sin roll i laget i den sociala
situationen som blir till. En tjdnare dr en tjénare till sin kung och inget annat. Ett slags
forhallande for att vara lojal och att kontrollera sitt sociala sprak dr det man fokuserar pa som
medlem i en social grupp/gemenskap (Goffman 2014: § f.).

Enligt Erving Goffman s& méste individernas handlingar ocksa handla om samspelet i det
sociala sammanhanget. Att ha sociala formdgan och att visa att man inte har avsikt att avsloja
ndgon eller att sjélv bli avsldjad 1 den sociala interaktionen det vill sdga. For det &r sa att vi
inte bara kan tappa bort vara sociala masker utan dessa hélls upp tillsammans med andra i en
storre gemenskap (Goffman 2014: 9 f.). Att jag har valt detta sistndimnda teoretiska
angreppsséttet dr att belysa pa hur samspelet fungerar mellan mina deltagare och deras sociala
motparter i olika typer av vardagliga kommunikationer. Sammanfattningsvis s ar sociologen
Erving Goffman och dennes teser och teorier om individer och vad ménniskor sdger om sig
sjdlva i1 sprak och kommunikationer har ocksé varit till stor hjédlp. En annan teori som kommer
att dyka upp i analysmaterialet &r Emile Durkheims olika tankesatt kring sociologiska tankar
om hur man anvénder sitt sprék och vilka normer och vérderingar som vi som ménniskor
besitter. Dennes teorier bendmns 1 nésta kapitel.

1.7 (Social kontroll) Sociologiskt perspektiv

Detta teorikapitel relaterar jag till mitt empiriska material pa det hir séttet, det vill sdga
genom tva centrala sociologiska begrepp: Social kontroll och socialt faktum av olika
ménniskors asikter och stillningstaganden i sprak &r det som ligger ndrmast med de svaren jag
har for att analysera mina deltagares svar kring sprékanvéndning. Detta for att de inledande
begreppen fungerar som centrala fokus for det jag ska analysera kring Emile Durkheims
teorier. Framst kring texterna i Emile Durkheims verk The Rules of Sociological Method:
And Selected Texts on on Sociology and its Method (1982, 2013).

Vad ér da socialt faktum och social kontroll kortfattat for de som inte forstir det? Praktiskt
taget dr det nir ménniskan kontrollerar sitt sociala beteende gentemot andra i
kommunikationen. Och vad hidnder senare med ménniskans sociala kontroll ndr obalans sker i
ens sprakliga kommunikation? Nér man tappar greppet om sitt normativa sociala beteende sa
att sidga. Faststillda normer och virderingar gloms dé bort bland samhaéllets enskilda
ménniskor nér just ndgonting gar illa i den sociala interaktionen. Denna otydliga attityd kan
senare villa obalans och ge reaktioner i avvikande sociala beteenden, menar Emile Durkheim.



Emile Durkheims koncept om sociala samspel kommer ocksa till direfter. Han beskriver en
néra koppling till att mdnniskan gor sociala dvertramp och att det senare ger ett straff fran
omgivningen som en konsekvens av det sociala dvertrampet man redan begétt i sitt samtal
eller sin dialog. (jfr. Durkheim, 2013: 22). Ett annat perspektiv som dyker upp i analysen ar
fokus pé individen. Nér individer i en social gemenskap samlas sa ger dessa ocksé prov pa
individernas s kallade icke-bestimda handlingar, och det dr dessa icke-bestimda handlingar
som kan vélla problem for vissa i samhillet som kan uppfatta de hir handlingarna som
“problematiska” (jfr. Durkheim, 2013: 22 f.). En individ som utmérker sig mer dn andra i ens
egen sociala grupp och gor det pé ett negativt utmirkande sitt dr det som dr icke-bestdmt pé
ett sitt, menar Emile Durkheim. Individen kommer att 4 helt andra 6gon pa sig och samtidigt
bli ldgre rangordnad av sin sociala grupp pé ett sitt och stdtas ut av gemenskapen i gruppen
helt beroende pé hur den personen betett sig (jfr.Durkheim, 2013: 23).

1.8 Strukturellt perspektiv (symboliskt kapital i sprak)

Pierre Bourdieu har i boken Language and Symbolic Power diskuterat sprakanvandning.
Pierre Bourdieu menar inte bara att spraket r ett sétt att kommunicera utan man utdvar ocksé
en generell makt ver en annan person. Man utdvar sin hierarkiska stdllning 6ver en annan
person och sa vidare. Makten som finns i spraket inte ligger i spraket i sig, utan ocksé i ett sd
kallat symboliskt kapital for personen i fraga som samtalar. I 6vrigt talar Pierre Bourdieu om
vikten att namnge saker rétt och hur ord omfattar var sociala omgivning (Bourdieu 1991: 109
f.).

1.81 Maktbegreppet

Makten beskrivs hir som att manniskor har rétten att andra pd ord och namn och att ddrmed
skapa sig en egen meningsvirld genom att sjilva yttra sig eller dndra pé ett socialt uttryck
(Bourdieu 1991: 53 f.). Ritt typ av sprék enligt filosofen Pierre Bourdieu &r viktigare én flera
typer av sprik. Detta belonas alltsd med ett symboliskt kapital. Detta belonas med en hogre
och finare makt. Det finns ett sprdkbruk som dominerar de andra sprakbruken, och personer
som avviker frdn det normativa beteendet genom en revolt mot systemet virderas ocksa
dérefter som ldgre hierarkiskt (Bourdieu 1991: 54).

I Reflections on Language har Noam Chomsky beskrivit spraket som en viktig grund i en
méinniskas liv. Studerandet av sprak kan resultera i viktiga upptéckter om oss sjélva. Spraket
ar en form av representerande verkligheter i samhallet. Studerandet av sprik &r ett sétt att
utveckla véra tankar. Spréket representerar ocksa vara handlingar mer dn tankarna (Chomsky
1975: 4 f.). P4 samma sétt sa pratar Michel Foucault i Order of Things om ordval och
sprakbruk som representerar véra dagliga tankar. Foucault menar ocksa till mant och mycket
att makten verkar genom att ménniskor borjar kontrollera, censurera och dvervaka sig sjilva
for att undvika sociala sanktioner i verkligheten. Detta dr ocksé viktigt att ndmna (Foucault
2002: 86). Ett annat teoretiskt angreppsatt som kommer ifran Michel Foucault och som Roddy
Nilsson skriver om &r just Michel Foucaults tillvigagangsitt i en studie om styrning och
maktutdvning s skriver Roddy Nilsson om hur Michel Foucault ser pd maktspel och
relationer. Det strategiska spelet i relationer som utdvas i sétt att bilda olika sociala
grupper/gemenskaper dr det som kommer att anvindas. I varje maktrelation s finns det
utrymmen f{or frihetliga tankar och &sikter. Detta mojliggors utav maktens karaktdr och hur
individen placeras hierarkiskt (Olsson 2007: 29 ff.).

1.9 Tidigare forskning



Etnologen Karl-Olov Arnstberg har skrivit debattboken ”PK-Samhdllet”. Den studien hittar vi
1 Debattforlagets Forum. Studien &r fran ar 2017 och beskriver kortfattat pd hur olika satt
svenska samhallet ser pd politisk korrekthet i olika typer av situationer. Karl-Olov Arnstberg
beskriver ocksd att studien omfamnar PK som ett méngsidigt fenomen. Att den dr kampen for
invandrarnas och andra minoriteters réttigheter. I ett PK-samhélle har jimlikhet och
gemensam vardegrund en viktig del. Han menar ocksa att PK éar ett sétt for de svenska
minoriteterna att fa sina réttigheter tillgodosedda. I den svenska offentligheten &r politisk
korrekthet en viktig markdr for identifikation, och att de som invinder sig mot den sociala
normen inte har ett storre utrymme att pa sa sitt sdga ifran, menar Karl-Olov Arnstberg
(Arnstberg 2017). Denna studie &r relevant till min egen da den tar upp ménniskors syn pa PK
bland olika typer av ménniskor i vart samhélle. Hur stéller man sig till PK-normen och vad
som hdnder om man inte gor det. Det dr frdgor som ocksé belyser min studie till stor del.

Annu en debattbok som etnologen Karl-Olov Arnstberg forfattar 4r Efter demokratin: sju
essder (Debattforlaget 2019). Denna kan ocksa behandlas som tidigare forskning enligt mitt
tycke da det &r en etnologisk studie som berdr den svenska demokratins nutid och framtid.

Etnologen Jaako Lehtonen skriver om Kultur, sprdak och kommunikation i en studie pa finska
oversatt till svenska spriket. Har dr de kulturella skillnaderna i spréket ur ett etnologiskt och
sociologiskt perspektiv i ett centralt fokus. Hur kommunicerar vi med varandra oavsett
kulturella skillnader och hur vi ter oss emot varandra nér vi ser pa olika stereotyper i
samhillet. Detta &r en relevant studie som tar upp viktiga fenomen for en ménniskas
sprékanvandning. Jag tycker att studien dr relevant till min egen da den tar upp sprakliga
skillnader i det sociala livet och benimner kommunikationer till livssituationer (Lehtonen
1990).

Annu en studie som heter Modermalssvenskar och vi andra: Ungas sprik och identifikationer
1 ljuset av ny nationalism. Hér diskuterar etnologen Ann Runfors om hur etniska svenskar helt
enkelt for sig framat i sitt anvindande sprék och hur de senare identifierar sig i en ny vérld
med detta ny adapterade spridk (Runfors 2009). Denna studie dr ocksa relevant till min egen
studie da den behandlar sprakanvdndandet, politisk korrekthet som begrepp och ungas
stdllning i det hela.

Sprakprofessor Hans Landqvist pa Sveriges Fackéversdttarforening (SFO) Konferens 2013
har skrivit om in formalisering, politisk korrekthet och skitsnack: tre trender i dagens
Svenska. Hér lyfts det fram hur politiskt korrekt snack har fordandrat det svenska spriket och
vardagen. Hur spriket formaliserats i det svenska samhéllet och s& vidare (Landqvist 2013).

Bildldrarstudenten My Jallow pa Linneuniversitet har skrivit en yrkesexamina - Man far inte
vara sa PK hela tiden: En kvalitativ studie som underséker jamstdlldhet i bildpedagogisk
praktik med avseende pd konst och bild-historia. Syftet med hennes studie &r att undersoka
bildlarare med jaimstélldhet i fokus nér de undervisar. Studiens fragestillningar undersoker
hur bildldrare uppfattar sitt arbete for jamstélldhet och hur bildldrare arbetar med bild och
konst-relaterade frgor i sitt &mne. Forfattaren My Jallow anvénder ocksé likt mig en stor
kvalitativ empiri-studie genom att intervjua. Hennes fokus till skillnad frdn mig ligger i
larande-fragor (Jallow 2019).

Statsvetare Christian Fernandez har skrivit en studie om hur det &r Tdnka fritt eller tinka pa
andra? Om politisk korrekthet, yttrandefrihet och tolerans. Det ar en forsta upplagas
avhandling som kom ut &r 2018. I Ténka Fritt angriper Christian Fernandez det empiriska och
begreppsliga, i syfte att precisera olika inneborder av politisk korrekthet och hur dessa
paverkar den generella yttrandefriheten. I bdde normativa och teoretiska syften har han
mejslat ut principer for ett tolerant samhaille ska forhalla sig till liberala demokratins
inneboende spdnning mellan ritten att tédnka fritt och skyldigheten att tinka péd andra nér man



ska prata (Fernandez 2018). Detta dr en spannande studie som ocksa kan relateras till min
egen studie.

Thought prison: the fundamental nature of political correctness som dr skriven av forfattare
Bruce Charlton ar 2011. Det dr en engelsk-sprakig studie som tar upp PK-spriket som ett
fangsligt sprak i vardagen (Charlton 2011).

Socialpsykologen Dan Egonsson har tagit fram en studie Om det politisk korrekta samtalet i
allménhet. Hér tas politiska begrepp upp, bade frimmande och icke-frimmande och
askddningar 1 det politiska samhéllet. De etiska forslagen om vardagligt sprak diskuteras
ocksa (Egonsson 1956, 2007).

Jag vill ocksd lagga till en etnologisk studie om spréklig uppdatering som &r skriven av
etnologerna Robert Willim, Malin Ideland och m.fl. Den handlar om ménniskors sa kallade
sprékliga uppdateringar i samhéllets kontext (Willim m.fl 2005).

Av alla studier jag tar upp hdr ovan sé ar de flesta relevanta till min egen studie dé de tar upp
méinniskors sprakanvdndning och hur dessa har forandrats 6ver tid. Hur frimmande begrepp
som inte var frimmande fOrr anvinds 1 storre utstrackning av majoritetssamhaéllet och sé
vidare. Min egen studie fokuserar pa sprakanvandningen for unga stadsbor da jag tycker att
unga har en tendens att uppdatera sig “’sprakligt” pa ett snabbare sétt én kanske andra grupper
1 samhdéllet. Det ér detta som skiljer min studie fran de andras héir ovan. Jag analyserar kring
hur unga stockholmare ser pa fenomenet helt enkelt.

2.0 Material och metod:

Kort och gott har olika typer av material som &r och har varit relevanta till &mnet PK anvénts
till studien. Intervjuer som empiriskt material dr ocksa ett omrade som har varit tillimpbart.
En del tidsartiklar/tidskrifter och andra uppsatser som redan studerats kring &mnet har ocksa
varit positiva att ha tillhanda. Har nedan bendmner jag mitt material och mina metoder.

Intervjuerna har varit tio stycken till antalet och personerna som har deltagit bor pa olika
platser runtom i Stockholms lén. Deltagarna dr ocksa som sagt av spridda kon. Studien har
varit en kvalitativ intervjustudie. Tio svenskar med ung och olik bakgrund har varit mina
huvudinformanter. Alla bosatta i Stockholmsomrédet.

Sedermera kan jag séga att mitt material har samlats in genom intervjuer av tio olika svenskar
som bor 1 huvudstaden Stockholm. Deltagarna i studien ar i aldrarna 22-27 ar. Deltagarna
bestar av fem mén och fem kvinnor s& unders6kningen har pé sé sitt blivit mer nyanserad.
Deltagarna i studien kdnner jag igen och pd sé sitt har intervjuerna inte varit svéra att
genomfora.

Flera av deltagarna i studien har ocksa varit véldigt pa traffbara och intresserade av just
politik. En del har varit politiskt aktiva och dérfor ocksa intresserat sig for att samtala med
mig. De flesta av deltagarna i studien har ingen storre koppling till varandra férutom Julia, Ida
och Danne som dr 24 — respektive 25 ar. De vill alla bendmna sig sjdlva som bésta vinner
sedan barnsben men har pa olika sétt i deras liv hamnat i olika ”samhaills-fack”. Det vill sdga
att de hamnat i tvd olika ldger &siktsméssigt. Dessa ldger kan ocksa bendmnas som tva olika
politiska synpunkter enligt deras egna utsagor. Att de idag rostar pa olika politiska partier i
val och att de alltid viljer en politisk sida nédr de diskuterar kénsliga amnen i vardagliga
situationer. Med olika politiska sidor kan de ocksa mena tvé olika politiska block, vanster-
hoger dven om de helt och hallet inte ndmner det rakt ut till mig. Den ena motparten dr dock
véldigt inkluderande asiktsmassigt. Det vill séiga att de beskriver sig sjdlva som inkluderande
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fullt ut oavsett vad som dn hénder. Speciellt hor jag detta frdn mina informanter Julia och Ida.
Anton och Daniel dr ddremot tvd informanter som &r mer inriktade i det hallet da de séger sig
vara mer “radikala” i sina svar om PK och andra sociala synpunkter i sina vardagliga liv.
Dessutom sa ndmner informanten Daniel att PK f6r honom ér ett verktyg som kontrollerar den
sociala biten 1 verkligheten. Denna information tyder informanterna sjélva.

Resten av informanterna vill helst halla sig utanfor den politiska inriktningen och politiska
utmélningen av sig sjélva, men har dnda &sikter kring vad PK &r for de och hur PK utmélar sig
for de i1 de sociala dialogerna.

Jag vill ocksa ta tillféllet 1 akt att beskriva mitt centrala fokus ndr det giller material. Det vill
sdga intervjuerna jag har gjort med mina deltagare. Intervjuerna har tagit en semistrukturerad
form som vanligt. Jag har tillétit ett fritt samtalsrum med fria svar. Frdgorna har varit
specifika och med stdd har jag 14tit samtalen vara otvungna genom frdgor med detsamma frén
mig som intervjuare med viss styrning.

Vad betyder da ordet intervju? Etnolog Eva Fégerborg menar att det ér en teknik av tva
seenden. Den som intervjuas fér ett perspektiv pa en vérld, en virld dédr denne far uttala sig
om egna erfarenheter. Att presentera sig sjdlv och visa pd vem den dr som person. Den som
jag intervjuar har egen mojlighet att ge prov pa sitt eget perspektiv och pd hur den ser pa saker
och ting i samhillet utan att jag blandar mig in i det hela. Att formulera sina egna tankar
enligt Eva Fagerborg utan hinsyn till den som gor studien och den som intervjuar dr det som
hon lyfter fram som ett viktigt moment (Fagerborg 2011: 88 f.).

Psykologerna Steinar Kvale och Svend Brinkmanns tyder ocksé pé att intervjuer som
féltarbete dr ett oumbdérligt redskap inom psykologins kvalitativa forskning. Steinar Kvale
och Svend Brinkmann forklarar ocksa att forskningsintervjuer har praktiska aspekter med mer
teoretiska uppbyggnader (Kvale, Brinkmann 2014: 1ff.) Aven om de rér psykologins virld sa
kan man ldra sig av deras idéer om féltarbeten pa ett effektivt sitt. Detta &r ndgot jag ocksa
har tagit 4t mig i mitt semi-strukturerade intervjuarbete. Att jag noga och pa ett etiskt sitt har
fordelat en jimn vikt mellan mig och deltagarna i studien for mitt intervjuarbete. For att
dérefter fa till en vdlgrundad praktisk studie med tonerna av olika typer av teorier som
sammankopplats med mina informanters svar.

Materialet som ocksé samlats in genom intervjutillfillena har direfter analyserats med hjélp
av teori fran till exempel Erving Goffman, Emile Durkheims verk och @ven filosofen Pierre
Bourdieu och dennes olika verk som beskriver sitt hela fokus pa koncentrationen av
sprakanvandning kommer till stor del att anvéindas som material i den hér studien. Manga av
teorierna som denne anvinder ér till stor del tillimpbara i min studie. En annan relevant
metod att beskriva svaren fran mina informanter har varit begreppet maktférhallanden och
dessa maktforhéllanden i ett samtida Stockholm for begreppet och fenomenet politisk
korrekthet (Foucault 2008:181f). Ett teoretiskt angreppsitt som kommer ifran Michel
Foucault och som Roddy Nilsson skriver om ir just Michel Foucaults tillvigagingsitt i
studien Foucault fur Alle? En diskussion om Foucault, radikalitet och historievetenskapen.
Denna studie kommer att analysera makt och sprak.

2.1 (Reflexiv analys) Reflexivitet och etik:
Mitt urval av dessa tio unga informanter har skett genom att jag helt enkelt tagit kontakt med

bekanta som bédde ir politiskt intresserade och inte &r det, som har helt olika sociala livsstilar
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och bakgrunder och &r av tva skilda kon. Jag har tagit ett steg att kontakta dom via sociala
medier, och dven intervjuat vissa av mina informanter via det digitala séttet. Jag har valt ut
informanterna pa ett sétt dér jag vetat att de a&tminstone har varit intresserade av politiska
diskussioner eller har visat intresse for att vara med i ett samtal om det politiskt korrekta
dmnet. De har nddvindigtvis inte varit politiskt dvertygade eller fasta till ett parti.

Jag har alltsd annonserat via sociala medier och via privata meddelanden att jag genomf6r en
studie och genom detta ocksé fatt till ndgra av mina informanter att vara med och bli
intervjuade. Resten har blivit informerade via privata digitala meddelanden om min studie
som jag genomfor. Denna informationsutdelning sag ut pa liknande sétt. En del av
informanterna har senare svarat pa mina intervjufragor via chatt eller mejl, medan de allra
flesta dnda valde att stilla upp pa en fysisk intervju. Jag kénde inte att det paverkade mig sa
mycket att vissa intervjuer skedde fysiskt respektive via digitalt alternativ.

Mina informanter har néstan allihopa visat sig vara intresserade for politisk korrekthet eller
debatten kring fenomenet och de har séledes tackat ja. Denna avgransning pa detta arbetsfilt
har sorterat ut de som inte reflekterat dver fenomenet politisk korrekthet som inte kdnde for
att delta 1 intervjuandet. Intervjuerna som jag har genomfort med mina informanter &r ocksé
bade korta och l&nga beroende pa tiden jag hade tillgodo sa har jag ocksé fétt spridda svar om
de fragor jag tycker har varit intressanta att stilla till de hir personerna. Langre ner i
uppsatsen sé finns det ett avsnitt dér intervjuerna namnges och langden pa dessa fylls i. Vissa
av intervjuerna med mina deltagare har varit omkring 45-50 minuter och det &dr de ldngsta sett
till riknade minuter. I de langre samtalen har jag fatt lite mer véltdnkta och vélgrundade svar.
I de kortare samtalen som har varat mellan 25-30 minuter sé fick jag kortare svar av mina
informanter. Det kan gora en skillnad pd hur 1dnga intervjuer man for, och i de kortare
intervjuerna s mérkte jag att svaren blev kortare och farre ord och kortare meningar anvindes
helt enkelt.

En annan avgransning som var planerad var fokuseringen pé negativa dsikter kring politisk
korrekthet. Anledningen till det hir var {or att kunna gora det mojligt att analysera material pa
ett djupare plan och kolla efter vad uppfattningar om politisk korrekthet grundas i och vad
eventuella orsaker till dessa dr. Detta skulle ddrmed ocksé exkludera och ta bort personer som
var positiva till fenomenet politisk korrekthet och eftersom det var svérare att finna personer
som var negativa till politisk korrekthet rent generellt som vill delta i min studie — detta
slutade med ett senare resultat dér jag hade personer med i min studie som hade blandade
asikter kring sociala fenomenet politisk korrekthet. Detta ger ocksa en studie som blir alltmer
nyanserad (AAA Ethics Blog 2012).

Alla mina informanter har i alla fall sin bakgrund och &r bosatta i Stockholmsomrédet. Eller i
nédrheten av Stockholm. Anledningen till detta dr att jag har velat centrera min studie till
huvudstadsomradet. En annan avgrinsning av materialet &r diskussionen om de verbala
synpunkterna med politisk korrekthet. Politisk korrekthet som helhet innebér att man genom
sina handlingar kan kranka ndgon annan. Antingen genom att diskriminera, eller att stirka
stereotyper eller att utnyttja nagon annans kultur. Jag kommer att forsoka att se till att studien
i delen om politisk korrekthet kommer att handla om uttryck och ordval som informanterna
anvénder fOr att prata om politisk korrekthet.

Informanterna har blivit anonymiserade och smeknamn har anvénts. Jag har skrivit ut ett
enkelt férnamn och en alder for varje deltagare i studien. Atgirder for informanters siikerhet
har ocksa genomf0rts for att dessa inte ska bli vilseledda och for att studien haft drliga och
Oppna avsikter och asikter som svar.
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En annan sak jag vill tilligga i den reflexiva delen 4r att mina intervjuer kan ha setts som tva
olika spar. Ett samtal som skapas av oss, det vill sdga minniskorna som &r hér pd plats.
Etnolog Eva Fagerborg pekar pa att en intervjuare i en studie paverkas och att texter som
skrivs efter faltarbetet kan ses annorlunda eller ndgorlunda icke-objektivt. Reflexiviteten ar
darfor ocksa viktig i det hdr ssmmanhanget. Den kritiska granskningen av mig som gor
studien dr ocksé den viktig (Fagerborg 2011: 87 f.).

2.2 Disposition

I kapitel 3 kommer jag att analysera kring vem mina informanter ar och hur deras generella
asikter och samtal sker om politisk korrekthet. Jag tanker ta reda pd deras bakgrund och var
de star i sina samtal kring politisk korrekthet. I kapitel 4 kommer jag att analysera kring hur
mina informanter analyserar kring PK runt sociala medier och andra offentliga medier.

I kapitel 5 kommer jag att analysera kring informanternas sociala sprakbruk och hur de
anvinder spraket som verktyg ute i samhéllet. I kapitel 6 kommer jag att analysera kring hur
mina deltagare i samtalet ser pa rddslan kring vissa ordval i sina dialoger, hur de anvander sitt
sprakbruk. I kapitel 7 kommer jag att studera maktforhallanden mellan olika typer av
deltagare kring PK-begreppet och se pd hur mina deltagare reagerar pa dessa forhallanden.

3. Analys
3.1 Introduktion och samtal med deltagare om PK och regelverk

Har ar delen dér jag kommer introducera mina deltagare i studien samt ge prov pa korta
uppfattningar pé vad de inledningsvis anser sig veta om politisk korrekthet och hur de ser pa
regelverk inom sitt sprdkanvéndande i vardagen.

Hir &r en kortare introduktion for mina deltagare i studien. Inledningsvis vill jag borja med
fyra deltagare: Tomas, 26 ar har sin bakgrund i Sodertédlje men bor numera i
Stockholmsomradet. Jag kan beritta att jag dr nagot s bekant med honom men han vill helst
bli anonymiserad i studien. Han sédger att han 4r svensk men har armeniskt/syrianskt ursprung
dé hans forédldrar kom hit till Sverige for ett tag sen. Tomas &r ockséd héngiven till politiska
nyheter men hans svar antyder att han har fétt hjélp av andra att ta reda pa vad termen och
fenomenet politisk korrekthet stir for.

Julia, Ida, Danne och Hanna &r 24 respektive 25 &r. Alla fyra har néra koppling till mig men
de har blivit ndgot anonymiserade i namn och andra detaljer. De har bott i Sodertélje en géng i
tiden men idag bor de langre norrut. Av deras fyra svar sé fir jag reda pa att Julia och Ida som
ocksa har varit goda barndomsvénner en ging i tiden har ganska lika svar pd vissa av mina
fragor som stélls angaende regelsidttande om politisk korrekthet och om de tycker politisk
korrekthet dr ndgot positivt eller negativt, och detta i social bemérkning forstas.

Har har vi ett kortare utdrag pé vad alla fyra har att sdga och hur dessa fyra deltagare
sarskiljer sig frdn varandra.

Ida séger:
Politisk korrekthet sdtts som en spérr for mig, en spraklig spérr. Det &r ett positivt verktyg i mitt tycker
som pa bra sétt begrinsar en person i dialoger. Jag dr inte en sddan person som vill ndgon minoritet i
samhillet illa. PK for mig skyddar dessa personer. Jag har manga utlandska vénner sa det ar en
sjdlvklarhet for mig (Ida 2019).
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Julia sdger: Att vara noga med sina ord man anvénder for att prata om négot kénsligt eller till
en utsatt grupp. Man ska forsoka vara inkluderande 1 sitt sprak, man ska undvika komplexa
termer pa alla mojliga vis (Julia 2019).

Detta visar pa att de ocksa ser lika pd det hdr. Det hir med att vara sprakligt inkluderande.
Béda har vildigt ménga utldndska vénner (icke-vita vianner) och forsoker tyda att de ar
skyddande i sitt sprék, att de forsoker adaptera sin ton beroende pa vem de talar med. Att
tjejerna har manga utldndska vanner forsoker de sjélva tyda, enligt egen utsago.

For Ida dr adapteringen av spréket viktigt da hon har en storre bekantskap som hon umgas
med, och som sjdlvklart vill hon inte vara krankande emot ndgon i sitt sprak — speciellt nar
hon umgés med s& manga olika typer av personer i sitt sociala vardagsliv. Daremot s svarar
Danne och Hanna pé andra sdtt i samma frdga. De ger mig lite olika svar till skillnad frén
Julia och Ida. Har pavisas ordet ’skada” och att ’styra och stélla”. Inte for att lata bedomande
sa dr det lite hardare ord &n andra deltagare som yttras har.

Hanna svarar aktsamt om hur hon pratar om kénsliga &mnen: Det dr vl nér en person pratar
politiskt men med en ton som inte skadar ndgon annan. Ja, du horde ritt...skadar .... (Hanna
2019).

Danne séger séhir:

Vinsterpolitiker styr och stdller pa hur vi fér yttra oss. Tycker inte att det 4r helt okej. Visst har jag
inget emot sociala spérrar men det finns saker man vill kunna séga hogt.

Medierna pushar pa en bild som manga inbillar sig &r sann om ett politiskt korrekt samtal och uttal
(Danne 2019).

Varfor bendmner de flesta av informanterna detta som en social spirr, medan den ena
deltagaren det vill sdga Danne siger att det dr en hogre makt som séger at honom att yttra sig
pa ett sdtt och inte ett annat? Att det inte ar tillatet enligt en normativ mall. Det kénns som att
Julia, Ida och Hanna forsoker alla vara ”’pa ett snéllt sétt bli politiskt korrekta” medan Danne
som kille bejakar det politiskt korrekta samtalet som en slags social feghet. Att det &r den hér
institutionaliseringen i det sprakliga som till mént och mycket forstor det sociala
sammanhanget.

Pierre Bourdieus teori och tolkning pa detta ses i studier om sociala interaktioner. Han menar
framforallt att den verbala interaktionen styrs av vissa forvantningar, konventioner och
normer som dr hemmahorande hos en i samhillet dominerande grupp av ménniskor. Genom
vilka sitt det finns att uttrycka sig anses riktiga och sanna, och ’de andra ménniskorna och
grupperna” senare riskerar att signalera en ménniskas eller ménniskors
tillhdrighet/tillhorigheter 1 en lagre ansedd samhéllsgrupp (Bourdieu 1991: 649).

I mina deltagares svar sa finns inte den tolkningen att en asikt dominerar en annan, men jag
kan sdga det sdhér: Att en dsikt bland mina deltagare hors oftare dn en annan. Daniel eller
Danne som han vill bendmna sig sjidlv som dr nog den enda som ” har lite mer radikalare
svar” ndr det géller sitt sprdkanvindande. Men angdende de institutionaliserade riterna i
sprékliga kategorier som Pierre Bourdieu namner finns kopplingen till deltagarna pa det séttet
Julia och Ida fungerar som en auktoritet eller en majoritet dér deras synpunkter kring talan ar
storre &n till exempel Dannes da Danne fungerar som minoritet gentemot Julia och Ida och
dér dessa tva tjejer fungerar som den dominerande gemenskapen. Dessa fyra personer ger mig
solklara svar pd hur tva motpoler star mot varandra. Julia och Ida och d&ven Hanna som
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pavisar sndllhet och aktsamhet och Daniel som dé pévisar radikalitet och pavisar PK som en
social feghet i sina intervjusvar. Av alla tio informanter sa &r det de hér fyra som utmérker sig
mest i svaren jag far utav dom och det dr darfor jag har valt ut dessa just hér i beskrivningen.
De andra sex personerna ér fortfarande med i ekvationen men hér i den hér delen visar jag
endast upp dessa fyra personer ” enskilt” och deras svar mer fokuserat da de som sagt
utmarker sig mer.

En annan teoretisk synpunkt som filosofen Pierre Bourdieu kommit fram till och som jag kan
relatera till Hannas och Daniels olika svar till storsta del dr det hir med att maktskillnader
bryts ndr en manniska sjélv viljer att namnge ett objekt eller ett foremél med ett helt eget
namn pé just det objektet/foremalet. Att ett uttryck eller ett yttrande fran en ménniska kan
dndras 1 paritet med ménniskans olika tankegangar och skillnader. Ocksé kan uttrycket dndras
beroende pé vilken ménniska det &r som yttrar den. Vi gér tillbaka till det hdr med mina
informanters attityder till sndllhet i tonen, och att och andra sidan vara mer radikal i sitt sprak.
Det tva tydliga tankegdngarna frdn mina informanters sida. Beroende pé hur man svarar pé ett
foremals namn eller objekts namn sé kan ens dsikter dndras pa vad man anser om foremalet
och vem man &r som person, och hur man bedémer objektet/foremaélet i fraga, allt i den
verbala kontexten.

Och det hédr med att det alltid finns ett normativt sprék att anvinda sig utav och att de andra ér
endast jimforbara med det normativa spraket. Att det enda korrekta spraket dr det som ar rétt
och skall belonas, medan den andra som har fel normer och fel sprakbruk vérderas sdémre och
blir pa vérre sitt utpekad (Bourdieu 1991: 53 f.). Det dr s jag delar upp Hannas och Daniels
olika sprakbruk i det stora hela.

Liam dr den personen som jag hade den ldngsta intervjun med sett till tiden. Med honom vill
jag fokusera kring regelverk/ramverk i sprik ndr jag samtalar. Liam 24 ar, bosatt i Stockholm
ar en kille som ar vildigt aktiv i friluftslivet. Intervjun jag gjorde med honom var véldigt
intressant och den var mycket lingre 4n med de andra informanterna. I och med att han spelar
fotboll sa &dr han véldigt socialt utsatt. Han har velat tillagga att han &r student och &r ofta
inblandad 1 hektiska dialoger pé sin fritid bdde i hans hobbyn och privat.

Jag fortsitter att nimna och gréva i angdende regelverk som politisk korrekthet i samtal och

dialoger forsétter oss i och han svarar:
Den regelsitts i vart vardagliga sprak. Vi kan anvinda PK... men det har med regleringar att gora. I ett
kulturellt samtal ska allt f& séigas, dven i ett politiskt samtal. Men pratar vi religion da ska vi vara
forsiktiga att inte kranka motparterna som vi talar med (Liam 2019).

Liam pratar ocksa om ett regelverk for politisk korrekthet och hur det hér sa kallade
“regelverket” hors och ser ut i en dialog. Det hdr med att man ska rita ut vad som ar fel och
ritt. Liam sdrskiljer felen och rétten och det &r just det som &r hans ramverk, det som han
foljer.
Jag dr bekvam att diskutera om PK men jag kan kdnna mig osdker med en konstig stimning. Speciellt
dr det om man inte dr bekvam i samtalsdmnet. Om nagon dr inldst pa &mnet och jag inte &r det, blir det
mycket svérare. Jag dr rddd att anvénda ord som skulle krinka ndgon, speciellt da jag och motparten
kanske &r okunniga pa d&mnet och vi skulle rdka gor varandra illa sprakligt (Liam 2019).

Emile Durkheim pratar just om detta och betraktar regelverk i sprak pé olika sétt. Emile
Durkheim pratar om sociala interaktioner och att alla ménniskor moéter fragor for hur man ska
analysera normativa respektive icke-normativa beteenden i olika former i vara
kommunikationer (jfr.Durkheim, 2013: 14). De normativa sociala beteenden som ocksa styr
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vért generella sprakbruk brukar vara en ingdng som ménga ménniskor pratar om. De pratar
om den pd sé sitt att det dr det har som géller och inget annat. Att det &r satt 1 prént, att det hér
det hér som ska gélla i den samhilleliga kontexten.

Det finns en press pa individer fran det “normativa” tinket att man ska folja den sociala och
sprékliga mallen for dennes eget bista och for alla individers bésta i samhaéllet. Att man ska
adaptera sitt sprak pé hur de flesta pratar och artikulerar sina dsikter. Att man ska hela tiden
folja en normativ mall pd hur man ska bete sig, pa hur man ska prata och fora sig for att pa sa
sdtt adaptera sig som en aktor i samhéllet som blir bemétt pé ett positivt sétt av ” de andra”.

Sociologen Erving Goffman diskuterar ocksé regelverk kring olika kommunikationer och
agerandes forflutna. For det dr sa att enligt Erving Goffman é&r det att agerandes forflutna och
nuvarande sociala aktiviteter som innehéller viktig information laggs fram under sociala
framtradanden nér det vil behdvs. Dessa skulle dock kunna misstas ocksa och forsvaga
’jaganspraket” — det vill sdga jag-positionen. Det vill sdga att fokus for ens egna &sikter
riskerar att gldommas bort pa vdgen. Denna jag-position som de agerande dnda forsoker ta
fram som ett inslag av olika sociala situationer presenteras pa ett annorlunda sétt.
Informationen som dessa inslag kan ge oss egenskaper som alla kan se, men ingen vill
egentligen tala om dessa egenskaper utat sett.

Dessa egenskaper anses inte bara vara sociala, utan vildigt personliga. De ger oss en
personlig touch. Nir sddan information senare dnda véljs att lyftas fram uppstér ett slags
kaos, menar Erving Goffman. Informationen kan dra till sig uppmérksamhet genom sociala
gester och andra verktyg for att pavisa ndgot som ett svar tillbaka. Uttalanden i just
informationen som kommer ut diran och inte dr s starka i budskapet och detta brukar ocksa
resultera i att minska ner de generella sociala interaktionerna.

Det dr samma historia som utspelar sig med mina informanter i studien. Jag-anspréket dr en
viktig del for varje deltagare i studien fér jag veta. Det visar de genom att de forst och framst
forhaller sig till sjdlva. Att man erhéller saker som man inte vdgar komma ut med péd grund av
riddsla och annat &r ett ndstfoljande steg. Men nir ndgonting vil yttras som ér krdnkande nog
kan det ske ett verbalt kaos dir sjélva interaktionen gloms bort. Och att annat mot-svar
kommer upp till ytan. Men att orden som yttrats blir mer ihdgkommet &n sjélva samtalet i sig.
Det ér den erfarenheten majoriteten av deltagarna i alla fall kdnner (jfr.Durkheim, 2013: 25
ff).

Mycket av det som Liam yttrar sig till mig kan jag relatera till just den hér jag-positionen. Att
det dr jaget som kénner sig bekvamt eller obekvamt att diskutera kring PK, kring kénsliga
dmnen eller att kalla ndgon for ndgot dumt som man inte riktigt menade eller inte menade att
just anvénda det ordet eller de orden. Déran sa kommer vi fram till ett annat viktigt begrepp
som Liam ndmner. Att gora fel eller att inte mena ndgot man precis uttalade. Det vill sdga att
gora ett Gvertramp eller att begd ett felsteg.

Felsteg ér en term som sociologen Erving Goffman ndmner. Det vanliga sprkbruket kan ge
storningar i resultat for felsteg. Felsteg dr den term som Erving Goffman ndmner, den agerar
véldigt svagt och kommer med ett tillstand till interaktioner som gor narr av ens egen
gruppbild, den egna sociala gemenskapen. Det r just d& som tabben forekommer. Med
tabben menas att man sinker sin egen “’sociala gemenskap” (den sociala grupp som man
tillhor dsiktsmissigt) bryter mot den sociala normen eller den sociala regeln sa att sdga. Nér
man gor humor av sociala gemenskapens normativa gruppsyn. Nér en agerande person
dventyrar sin egen sjalvuppfattning med ett sprdk som motparten gett den kan vi tala om att
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hen har gjort en tavla. Oavsiktliga gester och andra felsteg dr ocksé forvirrande som de som
astadkommer dessa inte har gjort med flit. Dessa kunde ha undvikits med de individer som
innan hade vetat vilka negativa saker av dennes handlingar skulle leda till.

Det finns ocksa scener som Erving Goffman kallar de for, ndr individer upptréder pé ett sétt
eller talar pd ett sétt som hotar upprétthéllandet av den egna sociala gruppen/gemenskapen
som den eller de personerna tillhdr. Personerna som upptrader pa ett annat sitt vill kanske inte
stdlla till med en storre oenighet, men uttrycket att stélla till med en scen kan visa sig vara
lampligare. En ny oenighet for en person kan bidra med en annan sorts scen fran nagon annan
i den sociala gemenskapen som vi inte hade forvintat oss att se. Den tidigare scenen fran den
ena och den forvintade scenen for den andre i1 en social interaktion mellan de bada sociala
grupperna skjuts at sidan och en ny framstillning intar istdllet dérefter. De nya scenerna kan
beskrivas som en plotslig kombination med olika gruppmedlemmar som bildar sig tva nya
sociala och kommunikativa grupper. Tva sociala grupper som delar olika uppfattningar om
den sociala interaktionen sa att sdga (Goffman 2007: 183 f.).

I det hér fallet &r det sndllheten gentemot bestamdheten som &r de tva olika sociala grupper.
Det vill sdga tva tydliga motpoler i min studie. Anton och Antoinette skulle kunna vara de tva
motpolerna i den hér typen av olika sociala grupper. Det mérker jag i tonen och de utskiljande
svaren jag far av bigge parterna.

Sedan sé har de tva andra deltagarna i studien ocksé véldigt liknande svar kring
sprakanvdndning och reglering av PK. Vi tar Anton 23 ar ocksa f6dd och uppvuxen i
Sodertdlje. Antoinette, 27 &r som &dr f6dd och uppvuxen i Sédertilje och har en 1dng bakgrund
av att kdnna manga olika typer av ménniskor i den stad hon levt i. Hon har enligt utsago ocksa
pratat och haft kontakt med ménga nya bekantskaper i staden, men inte vigat erkénna for mig
vilka dialoger hon medverkat i, av sidkerhetsskil det vill sdga. Det var den informationen hon
ville dela med sig.

Anton beskriver ett generellt regelverk om PK sdhir:

Den regelsitts i vart vardagliga sprak sdsom vi anviander den. Helst s& kan vi bara anvinda det politiska
spraket s& mycket vi kan. Speciellt under religionsdiskussioner dér jag dr ganska krésen pa att vara med
1 just det samtalet (Anton 2019).

Medan Antoinette tyder pd overdrift: PK gar till dverdrift for mig i det politiska samtalet.
(Antoinette 2019).

Pé vilka andra sitt kan deltagarna Anton och Antoinette delas in i tva olika sociala grupper?
Béde Anton och Antoinette verkar vara forsiktiga med att beskriva var grianser for PK gér.
Det &r dér bagge tva har svért att vidareutveckla sina dsikter om det. For vissa av deltagarna i
studien sé kan jag beskriva det sdsom att de har léttare att beskriva granser for politisk
korrekthet medan just de hér tvé informanterna har det lite kdmpigare mérker jag under
intervjun med dom. Ett annat svar som jag vill pavisa snéllheten i Antons ton om regelverk
kring PK ser ut s hér:

Jag blir paverkad av det séttet att jag kanske far akta mig pa vad jag séger. Tycker majoritetssamhallet
att det ar ett daligt yttrande sa ar det vl daligt. Jag vill nog inte bli anklagad for det ena eller andra. Det
blir en ridsla i en som sitter i sig (Anton 2019).

Anton tycker fortfarande att han far en rddsla av att sdga vissa saker i specifika situationer.
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Antoinette och andra sidan lyfter fram anklagelser som ett svar. Att bli anklagad bade positivt
och negativt om det man séger. Man ska vara forsiktig i sitt sprak, menar hon. Men
fortfarande skall man vara forstdende mot andra. Jag frgar en intressant fraga till Antoinette
angdende politisk korrekthet och hur den kan anvéndas bittre:

Man skall aldrig verreagera. Man ska vara forstdende mot andra som inte haller med en sjdlv. Man ska
samtidigt ge an till en rasistisk ton och hallning nér man pratar och jag tycker om att sl& vakt om mitt
ordforrad efter p& grund av det (Antoinette 2019).

Hur kan jag da forklara och analysera det hér sociala granserna som Anton och Antoinette
pekar pa enligt litteraturen?

Erving Goffman skriver ocksd om individers sociala normer. Om en individ ska nd upp till
normerna om det samhélleliga idealet under sitt sociala framtridande sd méste denne ocksa
avstd fran handlingar som inte férenas med de sé kallade idealnormerna, som alltsd ska foljas
till punkt och pricka. Detta foljaktiga beteende som inte anses vara normativt nog (enligt
majoritetssamhéllet), anses ocksa av majoriteten vara otillfredsstdllande. Man finner ocksé att
individen hédnger pd detta i hemlighet. Den agerande kan avsta bade fran att dta dpplet eller att
avstd fran den helt och hallet. Hur man &n ser pa det sa &r det ett bra exempel pad mina
informanters formégor. Bara som ett exempel sd kan man se det pa detta sétt. Om du har ett
samhille dir tiodringar som saknar intresse for ett visst barnprogram som riktar till sig &nnu
mindre barn, men trots det ser man pd programmet dnda i hemlighet. Ett sant hir exempel kan
ocksa kallas for en hemlig socialisering eller en hemlig anvidndning (konsumtion) av nagot
(Goffman 2007: 44).

Erving Goffman ndmner ocksa agerandet av individer som tonar ner sina sociala aktiviteter.
Annat som doljs av individen som &r oforenligt med en idealiserad normaliserad version av
denne (personen) sjdlv och dennes sociala antaganden &r ocksé vanligt. Nér en individ vill
veta saker om en annan person sé brukar den personen fraga. Saker man vet om den personen,
véljer man dnda att fraga for att fa ett socialt bekriaftande av motparten. Det som man frigar
och berdr intresse ir oftast var den personen bor eller vad den gillar att prata om. Aven om
informationen &r synlig s& skaffar man upplysningarna for den praktiska biten i samtalet
(Goffman 2007: 49).

Upplysningar om individer bidrar till att definiera livssituationer och gor det mojligt for andra
motparter att veta vad de kan vénta sig utav den andra personen i dialog eller andra
kommunikationsformer. Att veta vem den hér personen dr och ha sa mycket forinformation
som helst om personen sd mdjligt. Ar man upplyst om vad som kommer att siigas fran denne
kommer man ocksa att veta hur denne reagerar och hur man bést beter sig for att fa denne att
reagera pa ett normativt sitt, ett 14ge dér alla kdnner igen sig i (Goffman 2007: 11). Dérfor
fragar jag min deltagare Antoinette i studien om just det hir med att vara upplyst eller inte.

Antoinette, 27 ar svarar pa det hér sittet om hantering av livssituationer och att vara upplyst
generellt sett i vardagliga situationer:

- Garo: Att definiera livssituationer och gora det mojligt for andra att veta vad du ska séga, &r det ndgot
for dig? Det vill sdga att anvédnda politisk korrekthet i speciella fall?

- Antoinette: Att kanske inte vara for humoristisk, att anvinda PK skdmtsamt sadér du vet....jag vet inte
om det dr ndgot for mig...... (Antoinette 2019).

For nérvarande i en vardagssituation som Antoinette 4nd4 ofta verkar befinna sig i blir ménga
sa kallade informationskaéllor lediga. Antoinettes kommunikativa motparter far alltsé ett fritt
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tonldge att ge vidare information om henne. Om observatorerna (dvs Antoinettes
kommunikativa motparter) inte kidnner individen kan de av dennes upptriddande eller sociala
dialoger skaffa sig tips som gor det mdjligt for dem att tillimpa sina rutiner av individen i
fraga som pa ett sitt liknar det de har framfor sig sjélva.

De kan med stdd av tidigare erfarenheter fran personen i frdga fa veta att det ar sannolikt att
det dr en individ som blir patréffad i en bestimd milj6. Och miljon kan vara en offentlig plats
dér personen ofta har verkat. Observatorerna kan lita p& vad Antoinette séger eller senare
lagga dokumenterande bevis om vem hon egentligen dr, som sedan ocksé kan tala om vad hon
har yttrat sig om eller hur hon agerat i olika typer av situationer.

3.2 PK som verktyg for medierna

I det hir kapitlet kommer PK-begreppet begrundas i hur och mina informanter reflekterar
kring PK i vanliga medier eller sociala medier och hur termen formuleras pé det platserna.

En del av deltagarnas svar far mig att bli fundersam. Jag fragar Anton om hur han tycker att
PK fungerar pa nitet och hur den ser ut, eller hur han ser pa rddslan att yttra sig om vad han
vill pa sociala medier, det hiar med att vara helt 6ppen utan nagra kidnsloméssiga faktorer det
vill séga:

Rédslan ar stor. Att inte fa sdga vad man vill, nirsomhelst- varsomhelst. Forumet spelar ingen
roll. Allt kidnns sa dvervakat (Anton 2019).

Julia 24 ar som ér sjdlvsédker och dr tydlig med var hon stdr menar och andra sidan att: Nej,
men med PK har jag ord och associationer till ord som ger storre definition i samtalet. Ord
och sprakbruk &r alltid guld vért (Julia 2019).

Statsvetare Christian Fernandez skriver om begreppet tolerans for PK sin studie 7Tdnka Fritt
eller tinka pd andra. Tolerans dr med andra begrepp véldigt komplext sdsom politisk
korrekthet. Hur kan detta hjdlpa oss att reda ut osdmjor mellan yttrandefriheten i sig och det
politiskt korrekta samtalet (Fernandez 2018: 22). I det dagliga talet som dven mina
informanter pdvisar s anvinds ofta ordet tolerant pa skilda sétt. Vissa av deltagarna i studien
ar instillda pa att ha ett tolerant sprék, andra inte. Det &r flera av deltagarna i studien som
visar upp eller svarar upp med toleranta attityder kring PK-normen nér de svarar pa mina
fragor. Detta tycker jag speglar det politiska stdllningstagandet kring vissa av mina
informanters svar dd vissa dr 6ppna kring tolerans i sprik och andra vill ha ett friare utrymme,
och att tolerans da for personen i fraga blir att allas asikter ska eller tolereras lika hogt.
Christian Fernandez menar att ordet tolerant som kommer utifrdn samtalsparterna oftast ocksa
ar toleranta ord och liberala begrepp. Att ha en tolerant attityd d4r samma som att inte doma
andra innan man vet ndgot om de personerna. Att heller inte vara rddd for frimmande
personer, att inte uppfatta sig béttre eller att inte ldgga sig 1 hur andra personer inte bara
accepterar utan uppskattar de olika svaren, de olika mangfalderna och sé vidare. En liknande
innebord moter oss i1 det offentliga for det som kritikerna kallar den politisk korrekta normen
(Fernandez 2018: 137).

Har har vi en kille i min studie som menar pa eller representerar sig sjdlv som att han ar
livradd att yttra sig hur han vill i det offentliga, medan den yngre tjejen Julia som jag
intervjuar menar pé att varenda yttring och ord som gar ut frdn hennes mun &r viktig, och att
allt ska behandlas varsamt sd att sdga. Hur kan jag f4 sé olika svar kring detta. Dessa tva svar
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ar sé sdrskiljande varandra. Det som &r sdrskiljande dr ocksa att vi pratar om tva olika typer av
ménniskor, och att det ocksa kan spela roll pd hur deltagarna svarar.

Filosof Michel Foucault menar att man inte ska svara pa generella frdgor om olika
synpunkter, men att problem som uppkommer vid sociala framstillningar kan 16sas. Nar till
exempel en dsikt som anses vara problematisk kan den inte dterges till de normativa
kriterierna som den eftersoker. Nér en asikt ocksé anses vara unik nog bade sprakligt och till
materialet sd anses det ocksd vara lite “udda” for mdngden. Om asikten bryter mot normen sé
forkastas den (Foucault 2002: 86). Dessa tva synpunkter kan man gérna koppla ihop med hur
man uppfattar olika typer av politiskt korrekta samtal. Men det finns &nnu en vinkling.

En av mina andra deltagare i studien Hanna, 22 4r menar pé att PK for henne dock inte har s&
stor paverkan, bade i privata livet och det mediala (p4 nétet):

Inte jittemycket. Jag blir paverkad pa det sittet att jag nog far akta mig for vad jag far siga och inte. Ar
det sdkert for mig att séiga nagot daligt som majoriteten i samhallet tycker ar bra sé blir jag vél anklagad
for saker och ting. Sdger jag nagot tvértemot det sa &r jag for snéll. Vem vet hur folk vill ha det. (Hanna
2019).

Det far mig dérav att pAminna om de teorier som Pierre Bourdieu stér for. Att ett enda sprik
ar viktigare én flera typer av sprak i samhéllets kontext. Detta belonas alltsa med ett
symboliskt kapital, som Bourdieu bendmner det som. Det hér &r viktigt att ta upp da den ror
en teori som jag kopplar ihop med informantens svar om paverkan for att anvinda vissa typer
av ord eller ett visst sprak. Det finns ett sprakbruk som dominerar de andra sprakbruken, och
personer som avviker frdn det normativa beteendet genom en revolt mot systemet och sjilva
spréket virderas ocksa direfter som ldgre hierarkiskt 1 position och stéllning i samhallet
(Bourdieu 1991: 54). P4 samma sétt sa pratar just Michel Foucault i Order of Things om
ordval och sprékbruk. Men det betyder inte att dessa kanske helt och héllet utmalar sig som
verkliga i just var sociala verklighet. Representationer i vardagen som dnda kommunikationer
anses vara maste fOrstas och ses i det strikta seendet, att sprakbruket dér representerar tankar
som tankar representerar oss sjdlva (Foucault 2002: 86).

Har har vi tvd skiljelinjer som bada representerar de olika stindpunkterna for anvéindandet av
sprék, och det &r tva skiljelinjer som gér att relatera till svaren jag fr av mina deltagare.
Hanna och Daniel i det hér fallet som stir emot varandra och anses stota bort varandra, enligt
Pierre Bourdieus teorimodell. Att Hanna har den hdgre hierarkiska sprékliga positionen da
hennes svar kanske ligger ndrmre majoritetssamhéllet eller PK-normen béde 1 privata och
mediala livet. Det dr alltsa den hér tanken som driver min deltagare Hanna och hennes
agerande. Att det dr pa nagot sitt majoriteten i samhéllet hon adapterar sig till sitt generella
sociala beteende. Daremot dr min informant Danne, 25 ar fortfarande véldigt “negativ” till
skillnad frdn Hanna om hur PK portritteras och ser ut i samhéllet. Hér dr ett utdrag frén
intervjun med honom som utmaérker sig véldigt mycket ifran de andra.

- Garo: Paverkas du av PK, Danne? Speciellt om fokuserar pé det mediala trycket?

- Danne: Jag tror det, medierna pushar pé en bild som ménga inbillar sig &r sann om hur vissa saker ska
sdgas och inte....

- Garo: Sa du anser att PK &r ett agendaforum och ett politiskt slagtré for vissa grupper? Att det &r
patvingat?

- Danne: Det har just blivit ett propaganda-verktyg. Ett ramverk som ska siga vad som &r bra och daligt.

- Garo: Sa du vill bestimma Over ditt eget sprakbruk helt sjalv? Nar du vill?

- Danne: Jag avgdr sjilv som sagt. Ar jag for tuff sa kan det vl vara. Jag ska inte vara krinkande med
mening men tycker inte att PK ska vara ett verktyg till att verkstilla folks sprakbruk och vilka ord de
vill anvénda....(Danne 2019).
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Hur vill jag d4 analysera Daniels svar? Daniel eller Danne som han bendmner sig sjélv kallar
sig sjalv for en vit etnisk svensk med medelklass-bakgrund. Hans fordldrar menar han anser
sig vara vélbdrgade och han har aldrig haft ndgra ekonomiska eller sociala problem att skylla
pa isitt liv. Detta medger han sjélv i intervjun med honom och han vill girna att jag dr 6ppen
med det.

Den icke-problematiska” gestalten som han (Danne) dé representerar som en vit etnisk
svensk man uppvisar ofta monster dir dennes egenskaper tilldts dominera en bild av hans
grupp 1 majoritetssamhéllet. Detta skriver Tobias Hubinette m.fl i sin studie kring kategorin
Ras och relation. Det kan handla om hur framstallningen av icke-vita min domineras av
rasistiska och fascistiska sagor, hur icke-vita kvinnor gestaltas och sexualiseras och hur andra
med icke-vita svenska vérderingar pa ett sétt associeras som extremister. Problemet som
Tobias Hiibinette m.fl tar upp dr individers problem och den enskildes representation. Denna
blir da en stérre mingd representationer som individen eller individerna lyser upp. Effekten
blir att en samlad mingd framstéllningar skapar en dold mall f6r hur en grupp eller en specifik
individ forstds. Det dr det hdr med ojdmlika maktrelationer inbaddade i
representationsproblematik. Att olika grupper gor sig forstadda pé olika sitt och sé vidare. De
olika framstéllningarna ar oftast gjorda for att passa majoriteten av befolkningen i vart land
och problemen som uppkommer i framstéllningarna kan senare ofta kopplas ithop med
grupper som gor samre ifran sig i samhallet. Det vill sdga minoritetsgrupperna som anses ha
det svérare i samhillet &n just majoritetsbefolkningen. (Hubinette 2012 m.fl: 26).

Att Danne pavisar en bild av PK kan vara en tes som kan kopplas ithop med den studie som
Tobias Hiibinette m.fl skriver om. De ojdmlika relationerna frén en etnisk svensk man eller en
icke-vit kvinna med ursprung i ett annat land kan ge olika typer av svar pa hur man anser vad
politisk korrekthet &r och sé vidare. Den hir “negativa bilden av PK” frdn Danne kan
kinnetecknas av att denne inte ser ndgra problem med att uttala sig hur denne vill pa grund av
dennes stdllning i samhillet jimfort med andra personer som har det eller far det svérare att
yttra sig pd samma sitt.

3.3 PK som socialt verktyg

Har kommer jag fokusera pa det specifika ordet som yttras fran min deltagares munnar. Hur
anvinder de PK i deras dialoger och pa vilket sétt utméarker de sig fran andra tal?

Jag har tidigare ndmnt sociologen Erving Goffman och dennes teser om felsteg i det sociala,
och dven inriktat mig pa sprakbruket hos méanniskor. Jag kommer att spinna vidare
inledningsvis p& denna teori.

Jag mirker att flera av mina informanter nimner mycket av samma svar nér de pratar om hur
de anvénder politisk korrekthet i sina samtal med andra. Nagra &r mer redo &n andra nér det
giller bemotandet av PK men i1 uppfattning om vad PK &r sé dr de rérande dverens.

Om vi gér tillbaka till vad Anton svarar om politisk korrekthet i intervjun med mig sa nimner

han en viktig sak:
- Garo: Anton, vad #r politisk korrekthet for dig? Ar det resultatet av ett normativt socialt beteende? Eller
ett politiskt stdllningstagande i dialoger?
- Anton: Ett sprék jag kan lara mig att ldsa av. Ett palédst beteende som gor en redo for alla typer av
situationer.

Eller som Tomas, den mer politiskt intresserade killen siger till mig:
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Ett sprék som ska vara inkluderande helt enkelt. De begrepp jag anvénder nér jag pratar ar viktigt. Att
vara forsiktig, och att tala med folk sa de inte blir krankta eller att kdnna sig krankta. Jag skulle sdga
varken eller, PK &r inget resultat av ndgot utan mer en tillréttavisning pa hur man ska bete sig och prata
(Tomas 2019).

Varfor tar jag upp dessa tva citat da? Varfor ar de viktiga for min studie? Av de hér svaren sa
utmaérker de sig synonymt med begreppen tillrattavisning i sprak, krdnkning och forsiktighet.
De tre begreppen dr synonymt med biagge informanternas svar och uppfattningar.

Hur kan jag da analysera det hér enligt Erving Goffmans ideer? I ett avsnitt i en studie om
dramatik s bendmner Erving Goffman om personligheter — interaktioner — samhéllen. Detta
relaterar han till sina teser om sociala interaktioner. Han tar upp exempel pé individer, i mitt
fall ar dessa Tomas och Anton och hur individer framtridder. Senare sa sétts det in ett
medvetande av definitioner 1 olika livssituationer i vilken jaguppfattningar ingér. Det hér
jaganspraket som lyftes upp tidigare. Att belysa sig sjilv forst. Nar det sker en hidndelse som
pa ett socialt och ett expressivt sitt inte dr forenliga for personen i frdga som dppnar munnen
med det uppammade intrycket kan det ocksd fa konsekvenser pa tre olika plan. De planen som
togs upp tidigare och som handlar om den sociala verkligheten &r dérfor viktiga att ndmna.

I ett forsta steg dr den sociala interaktionen enligt Erving Goffman som betraktas mellan tva
olika sociala gemenskaper, jag latsas som att de tva grupperna leds av Tomas och Anton. Den
sociala interaktionen kan da stoppas upp pa ett déligt sétt, situationen kan sluta fungera och
bli definierad. De positioner som individer lagger manken till socialt. Dessa positioner kan
ocksa te sig vara ohallbara eller ha ndgon riktig séker handlingslinje att folja. Punktligheten i
det sociala sammanhanget som skapats genom en vilordnad social interaktion kan ocksé fa
negativa konsekvenser. Det dr de negativa konsekvenserna som stdrningar ger i det sociala
agerandet och det &r da de sociala interaktionerna ocksd kommer i obalans menar Erving
Goffman (Goffman 2007: 210). Det dr det hér snedsteget eller obalansen som kan réra om i
mina deltagares syn pa dsikter, nér deras motparter kommer emellan och inte haller med i vad
de séger. Deltagarna i studien sisom Tomas och Anton kan alltsd ses och befinna sig i en
falsk atmosfér pa varenda sida de stir pd. De uppfattar i allménhet att situationer kan ha falska
atmosférer over sig och kinner sig besvirade av. Att deras synpunkter 6vervakas av nagra
som de inte héller med om i olika aspekter.

Upptradanden som kan riknas som sociala framtrddanden i det offentliga har ocksa trétt fram
i min studie. Begreppet har vi ocksd med som fokus i den hir analysen. Hur forklarar Erving
Goffman begreppet och varfor édr det relevant till min studie? Upptradanden i det sociala som
Goffman skriver om brukar accepteras av det som appliceras av individerna i ens egen sociala
gemenskap. Ett representativt framtrddande som “har samsyn” mot det man tror pa sjélv i den
sociala gruppen som man tillhor. De sociala upptrddandena godtar ocksa individernas
speciella agerande som ett bevis for deras kapacitet att utfora andra rutiner och aktiviteter i
gruppen.

Sociala enheter blir utlimnade pa sétt och vis hidanefter varje gang ett socialt agerande sker 1
det vardagliga sammanhanget. Vid varje socialt framtridande kommer det legitima visas fram
1 framtrddandet. Och det legitima i privatpersonens framtrddande syns é&nnu mer. En form av
utsatthet i det sociala framtradandet kommer ocksa att trdda fram dé nya saker kan testas och
sa vidare. Den sociala gemenskapen kan ocksa bli utlimnad om en eller fler gor utom-
normliga” aktiviteter. Det vill sdga gor saker som inte passar in i mallen for majoriteten.

Utsattheten for sociala framtrddanden i grupper dr ocksa speciella, da tva helt olika parter
vénder sig bort frdn de dom ska sédga eller gora och ger sig sjdlva “otur” pd sé sitt. D4 avbryts
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ocksa sociala interaktionens hela sammanhang och det goda ryktet som den erhaller. Det &r
konsekvenser som ménniskor helst vill slippa i framtrddandet, menar Erving Goffman
(Goffman 2007:211).

Hur ansluter sig mina informanter Tomas och Anton till respektive sociala gemenskaper da?
Vad sédger Erving Goffman om det? Han menar pa att det slutligen finns ett skél for en individ
att satsa pa sig sjdlv i identifieringar som han bendmner det som. En identifikation till en viss
grupp eller en gemenskap som man sétter sig in i. Man sétter in sig i ett visst socialt fack och
sa vidare. I ens egen uppfattning om sig sjilv i identifikationen i en dialog sé blir en enskild
social interaktion viktig for att upprétthdlla de kravda sociala normerna. Att personen i friga
blir beroende av det som pévisas i just den interaktionen som forsiggér. Ség att det uppstar en
storning i den sociala interaktionen, sa kan det bli sd att man finner uppfattningar om en sjéalv
som byggts upp kring ens egen personlighet. Detta kan ocksd misstolkas av de “andra” som
just uppfattningar, men att de aldrig bestyrks av den personen i fraga. Det dr sddana negativa
moment i sociala framtrddanden man kan fa ut frdn den individuella personligheten nir det
uppkommer vissa storningar i samtalet, dialogen eller debatten (Goffman 2007: 211).

3.4 Varfor blir man radd for ett PK-samtal?

Hiar kommer jag ta upp ett urval av mina deltagares svar angaende ridsla kring politisk
korrekthet i samtal och dialoger.

Tomas, 26 4r dr en deltagare som ofta hamnat i skymundan 1 politiska samtal och medger
ridsla for att uttrycka vissa ord till vissa motparter i sina samtal. Jag frdgar honom om detta
och han svarar sdhir om radslan for att uttrycka sig om vad som helst och helt fritt:

- Garo: Nar tycker du att vara PK &r lagligt da?

- Tomas: Sé lange jag inte forstar ndgons kénslor sé dr det okej. Det ska inte vara pa nivder av mobbning
sd man mobbar ut men att vara inklusive pa ett bra sitt.

- Garo: Okej, hur menar du exakt?

- Tomas: Att inte trampa nigon pa klorna och att vara snill. Aven om termen inte kénns sa logisk for mig
d4 jag inte ser ndgot diskriminerande i det vill jag andé akta mig for vad jag sédger till vissa grupper i
sambhéllet.

De flesta av informanterna férutom Tomas forklarar att rddsla ligger bakom vad det dr de vill
sdga. Vissa informanter sdsom Anton, 23 &r ndmner ocksa rddsla fast pa ett annat sitt. Han
forsoker fortfarande dven dock att rddslan finns att denne vill prata hur den vill, var den vill.

Hir kommer ett citat pa vad Anton menar: Man skall {4 tala hur man vill, ndr man kdnner {for
det tycker jag (Anton 2019).

Eller som Mona 24 ar tydligt séger: Att anvédnda ett politiskt/ inkorrekt samtal kan ocksé gora
att vissa lamnar samtalet och dker hem. Jag ldgger mina ord i olika kategoriseringar. Jag ér
rddd att sdga fel (Mona 2019).

Dessa informanters svar dr mest utmérkande i1 debatten kring ridsla for att anvénda ett
politiskt/inkorrekt samtal. Mona och Tomas beaktar sitt sprak noga nér de talar ute. Anton gor
det ocks& men han betonar att ett fritt sprak r viktigt ocksa. Annu viktigare in att vara noga
med spraket man talar med andra. Anton dr mer noggrann i vad han séger men han dr mer
véghalsig att yttra sig lite mer fritt 4n de andra deltagarna i studien.
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Varfor och att jag tar upp makt hér dr pd grund av mellanménskliga rattigheter och relationer
vid varje fall av moéte mellan olika personer helt beroende av alder, kon och andra
stereotypiska personligheter? Och i det hér fallet koncentrerar jag pA Mona, Tomas och
Anton. De aspekterna som i varje situation far mest effekt for att paverka vad som sker
bestdms av andra maktrelationer, dven de sprakliga bestimmelserna i samhaéllet. Ett tydligt
exempel som jag girna vill koppla pd mina deltagare i studien dr den hér: Fangvaktarens
relation till fingen — hur fdngen ska adaptera sig bade kroppsligt och sprakligt till sin vaktare
ar ocksa en slags maktrelation. Det innebér aldrig att det blir ndgon total kontroll i
maktrelationerna mellan personerna ifall saker och ting skulle roras om (Olsson 2007: 29).
Hur skulle saker och ting réras om i det sociala vardagliga livet da? Ség att Mona, Tomas och
Anton skulle dndra sig i sina dsikter och att deras motparter revolterade emot det de sade
genom att gora ndgot drastiskt utav situationen. Bara som exempel skulle det kunna
forekomma.

Hur skulle mina informanter sedan ge utrymme for flera "friare dsikter” utan paverkan av
andra? Skulle de forfoga over sina &sikter? Michel Foucault menar att maktrelationerna
fortfarande kan innehalla fria utrymmen for asikter, hur stora maktskillnaderna verkar vara.

Roddy Nilsson skriver om Michel Foucaults tillvigagingsitt i studien som behandlar
Foucaults radikalitet och historievetenskapliga skrifter. I kapitlet om Att rétt att forfoga dver
tingen: Historiska studier av styrning och maktutdvning sa skriver Roddy Nilsson om hur
Foucault ser pa maktspel och relationer. Kanske 4r det sa i relationen mellan mina
informanter att det r ett strategiskt spel som utdvas i deras sétt att bilda olika sociala klungor
och grupper. Enligt Roddy Nilsson sa dr det en missuppfattning att Foucaults s kallade
radikalitet skulle bestd i ett strdvande efter att helt ta bort oss fran olika sammantvistade
maktrelationer. I varje maktrelation sé finns det utrymmen for frihetliga tankar och &sikter.
Detta mojliggors utav maktens utseende och stéillning i vart vida samhélle.

Filosofen Michel Foucault skulle ocksé se pa tinjda granser sahér. En del av hans sé kallade
radikalitet lag i att han till mént och mycket menade pa att alla tdnjda grianser och hinder
kunde begriansas och goras mer progressiva inom det kommunikativa beteendet. Detta
menade han géllde alla olika typer av regler, dven sprakliga kanon och etiska regler. Hans tes
var att makten dr och var en forutsittning for frihet och att den ocksé producerar de saker som
ar ndodvindiga for desamma. Motstandet emot detta blir d& ingen negativ handling utan en
standig kreativ process. Foucaults ton var att motstdnd emot nagonting alltid var nddvéndigt.
Det hir med att revoltera mot nagot som &r sagt utan att politisera situationen skriver Roddy
Nilsson (Olsson 2007: 29 f.). Till denna teori kopplar jag mest till Anton séger om sitt
sprékliga beteende. Att vara fri i sina ordval men att utan att réra om det for mycket. Utan att
“krinka ndgon for mycket”.

Anton tyder ocksé: Ett sprak som jag kan ldsa av, det dr vad PK ar. Ett palist beteende som
gor en redo for alla typer av situationer (Anton 2019).

Det ér detta jag minns tillbaka till. Det hdr med att den politiskt korrekta tonen &r en féardig
mall for min deltagare att f6lja och att regleringar for honom i sprak &r satta av andra och inte
av honom sjdlv. Att det finns maktstrukturer som &r satta i gungning f6r ménniskor att folja.
Nér man d4 revolterar mot det hér systemet sa sker ett angrepp till att motverka sociala
barridrer. Fast utan att gora det till den grad att sociala situationer forvérras. Helt enligt
Michel Foucaults modell.
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Det hir med affektioner och sociala tendenser dr nagot som Emile Durkheim for 6vrigt ocksé
ndmner och dr passande nog. Jag tycker i alla fall att den dr viktig att fi med i detta kapitel.
Alla nédvéndiga dtgirder som ménniskan forsoker ge sig in i den allménna sociala
fordndringen eller evolutionen paverkar. Det ér sdkert att man kan gora ansprang pé vissa
tendenser som stoppar evolutionen. Det vill sdga ménniskans biologiska framfart. Men de kan
aldrig skapa nya ting ur ingenting. En tendens som &r begrénsad till det sociala fenomen ar
begrinsad till sitt eget och har inte med andra fenomen att gora. En tendens enligt Emile
Durkheim dr ocksa att det hela tiden frdn méinniskan sig sjdlv progressivt sker en fordndring i
véra tillhoérande sociala grupper av fysiskt arbete och socialisering i vara liv. Det &r
nddvindigt att skapa nya moment i véra liv som gor att vi kan avancera dnnu léngre in i den
sa kallade ménskliga evolutionen. For att en effekt eller fordandring ska ske i evolutionen
maéste alltsd en fysisk eller spréklig fordndring ske. Dérfor finns det element i de sociala
tendenserna som Emile Durkheim tar upp och som kan ta och foréndra vara sociala liv pa
flera sitt (jfr. Durkheim, 2013: 119 ff.). Séhér pratar Antoinette om vidare sociala tendenser
som hon stéter pa da och da:

Materialet visar dven att termer och andra saker 4r ndgonting som man oftast méter via internet. Men
jag var en av dem som kénde att jag moter den dverallt. Det finns sociala tendenser som gor ansprak pa
vara liv. De dr som den ménskliga evolutionen (Antoinette 2019).

Anton fortsétter senare att pavisa om sociala tendenser och hur de ter sig for honom och vad
de har for affektion:

- Garo: Vad har det politiskt korrekta samtalet for affektion pa dig?

- Anton: En debatt dér alla kdnner sig rddda och osékra pé att fa sdga vad de om vill. Den debatten kan
nog handla om det mesta vill jag pasta. Men de flesta subjekt som dyker upp dér ar vél kinsliga &mnen
om hudféirg och religion. Ar det inte s4? Borde inte evolutionen bidra till att géra oss sé fria sa méjligt?
(Anton 2019).

Da deltagare Antoinette beskriver sociala tendenser dr tydligast for att hon bendmner de
sociala tendenserna som material och inte bara pd sprakligt maner utan mer allmént. Bdde den
fysiska och sprékliga forédndringen dr viktig for henne i ett progressivt samhalle. Ett samhélle
som vill fordndras till det béttre. Av Anton sd pdvisas de sociala tendenserna av en spraklig
ton som &r satt av andra for honom att f6lja. En spréklig mall som redan ar fardigsydd.

De sociala barridrer som Anton ocksa pavisar till mig i sin intervju kan ocksé revolteras mot,
det vill séga att denne kan gd emot det som dr normen for och av majoritetssamhéllet rent
sprékligt. Dérefter skulle man inte garantera att de sociala grupperna som foljer normerna
skulle skydda en, utan det motsatta skulle givetvis kunna ske.

3.5 Maktforhallanden inom PK

I det hédr avsnittet kommer jag att ta upp kring hur mina informanter uppfattar sig om makt,
motstdnd och maktforhéllanden i sociala dialoger. Hur maktspelet utspelar sig och hur vissa
ménniskor har andra sociala stillningar @n de sjélva. Jag tinker ocksé ta upp hur mina
deltagare ser pd makt inom sprak. Jag har i mina teoretiska angreppsétt tagit upp teorier som
har med sprik och makt att gora.

Makten och det symboliska kapitalet inom sprakanvidndning finns det gott om teorier om.
Varfor tar jag da upp makten som ett analyskapitel. Jo, for det finns tvd angreppssitt som jag
ndmner i borjan. Dessa tva kommer via studier fran Pierre Bourdieu och Noam Chomsky.
Makten beskrivs ddr som att sociala minniskor har rétten att dndra pé ord och namn och att
ddrmed skapa sig en egen meningsvirld genom att sjdlva yttra sig eller &ndra pa ett socialt
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uttryck. Ett korrekt sprik ar viktigare én flera typer av korrekta eller icke-korrekta sprak.
Detta belonas alltsd med ett symboliskt kapital. Ett hogre virde dn en ménniska som anvédnder
ett icke-normativt sprak och gir utanfér ramarna i sin kommunikation (Bourdieu 1991: 54).

For att relatera till den hér studien s kan jag sdga sahdr: Majoriteten av mina deltagare i
studien anvinder inte ordet makt nagon géng, men flera gdnger hor jag ordet rédsla och
forsvar komma upp till tal. Det hdr med att de far dndra spriket for att pa sa sitt inte bli
upptickta av ndgon som elak eller dum. Att man forsoker adaptera sitt sprak till verkliga
situationen, istéllet for att motparten i1 dialogen ska adaptera en till sig sjélv. Det hdr som
analyseras kring korrekt och inkorrekt sprik dyker ocksa upp dé och da i mina samtal med
deltagarna. Men pa ett annorlunda satt. [ samtal kring vissa av deltagarna sa drar jag ut
Hannas och Daniels svar om politisk korrekthet i en medial kontext. Dar diskuteras tesen med
vinklingen att tillhora en social PK-norm eller att std utanfor den, att vara en sé kallad
“revoltor” mot det sprakliga etablissemanget eller inte. Man anser sig st pa en ldgre pall
hierarkiskt jaimfort med de som jobbar for och dr positiva for en spréklig PK-normativ mall i
samhillet. Och dér dr Hanna och Daniels svar i intervjun ett bevis pa hur bdda stér till i den
“tavlingen”.

Noam Chomsky och Reflections on Language ir den andra studien som beskriver spriket som
en viktig grund i1 en ménniskas liv. Studerandet av sprak ar ett sétt att utveckla vara tankar.
Spraket representerar ocksé véra handlingar mer &n tankarna (Chomsky 1975: 5).
Sprakanvindningen dyker upp véldigt frekvent bland mina deltagares svar och Noam
Chomskys viktiga instéllning till spraket for ménniskan passar perfekt in pad min egen studie
da det dr spriket jag undersoker, ofta dr det s i svaren jag far speciellt med Tomas och Anton
— att de bigge killarna dr rddda om sitt sprék och att de &r varsamma med sina ordval. En av
mina deltagare Danne som han vill bendmna sig sjdlv sdsom dr en sddan person som vill fa
allt sagt till varje pris. Inget av det viktiga i hans tankar ska fi stanna kvar i1 hjarnan. Han vill
fa viktiga synpunkter utsagda. Han ndmnde ocksé tydligt att han séklart inte vill vara
kriankande dven om han har ett fritt ordval.

Hur kan jag vidare beskriva mina informanters svar med makt-begreppet? Bourdieu &r en av
dom som talar om sprak i termer av symboliskt kapital. I forfattare William Hanks avhandling
fran ar 2005 — som beskriver Pierre Bourdieus praktiska synpunkter kring sprak sa finns det
synpunkter som ror mina informanters svar. Pierre Bourdieus symboliska kapital och makt i
sprék beskrivs vidare sdhir: Att det sdtt som en médnniska uttrycker sig kan ses som en form
av symboliskt kapital som hjédlper ménniskor att pd s sétt ordna varandra under en hierarkisk
skala.

Det ér sa Bourdieu kopplar maktanspréket till sprdkanvéndandet. Pierre Bourdieu ndmner
ocksa sprakliga hierarkier som motiveras av just sociala hierarkier, dessa uppstér av
symboliska system frén och till olika maktskillnader i samhéillet (Hanks 2005: 77 f.). Och dar
kan givetvis spréket ha en betydelsefull roll pa hur dessa olika maktskillnader kan se ut
genom en ytterligare koppling han gor.

Genom att alla mina tio deltagare i studien har engagerat sig i ndgon form av spraklig praxis i
sin vardag eller med mig i mina intervjuer sd har det helt bortsett fran deras syften accepterat
sig sjélva som skadespelare med genomgripande maktforhallanden dir deras sprék pa ett sitt
inbdddats. Och det ar pa det séttet det symboliska kapitalet forstirkts, pa grund av mina
deltagares olika sprdkanvindningar och olika typer av asikter.
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4. Avslutande diskussion och slutanalys

Syftet med den hir uppsatsen har varit att undersoka politisk korrekthet som ett sprakligt sett
socialt fenomen. Jag har studerat kring hur tio unga stockholmare fran olika bakgrunder
uppfattat begreppet politisk korrekthet. Hur har begreppet/fenomenet beskrivits av de hér
unga ménniskorna och hur har deras sociala samspel paverkats mot andra nir de anvint ett
politiskt korrekt eller ett inkorrekt sprak. De tre centrala fragestdllningarna genom studiens
géng har varit:

Hur forhdller sig informanterna till det sprak som de sjilva anvinder i sina vardagliga
dialoger? Vad pekar informanterna ut som betydelsefullt for hur de uttrycker sig i social
interaktion? Vad tycker informanterna och hur kdnner de infor de sociala regler och villkor
runt vilka den sprakliga interaktionen byggs upp?

Vad har jag dé inledningsvis tagit upp och kommit fram till i varje analyskapitel. Hir kommer
en kort sammanfattning pa allt: I kapitel tre har jag analyserat kring vem mina informanter ar
och hur deras generella asikter har varit kring politisk korrekthet. Jag har tagit reda pd deras
bakgrund och var de stér i sina samtal kring politisk korrekthet. Jag har ocksé analyserat kring
sociala regelverk och granssattningar. Ser de motséttningar eller grinser pa hur de for sina
samtal? Det har ofta forekommit i intervjuerna att de just medgett att det funnits sprakliga
motsdttningar och grinser som satt stopp for vissa uttalanden.

I kapitel fyra har jag analyserat kring hur mina informanter analyserar kring PK runt sociala
medier och andra offentliga medier. I kapitel fem har jag analyserat kring informanternas
sociala sprakbruk och hur de anvinder spraket som verktyg ute i samhéllet. I detta kapitel har
jag fokuserat pa PK som ett socialt verktyg for dialoger. Hér har ocksé sociala interaktioner
fran Erving Goffman varit det centrala teoretiska angreppsséttet kring mina informanters svar
om hur de anvénder sitt generella sprakbruk.

I kapitel sex har jag analyserat kring hur mina deltagare i samtalet ser pa radslan kring vissa
ordval i sina dialoger, hur de anvinder sitt sprakbruk. Hér har jag ocksa reflekterat och
analyserat kring radsla for att vara politiskt korrekt/inkorrekt i sitt sprak. Tesen om tdnjda
granser for ens sprakanviandande har ocksa varit en del att ta till sig av de jag svaren jag fick
fran mina deltagare i studien. I kapitel sju har jag studerat maktforhéllanden mellan olika
typer av deltagare kring PK-begreppet och se pa hur mina deltagare reagerar pa dessa
forhallanden. Hér har jag forsokt relatera mina informanters svar med tesen om makt och
sprék. Det vill sdga att sprakanvindning till viss del har med maktspel att gora.

Som ett resultat av detta sa har mina deltagare reflekterat kring regelverk och begrinsningar i
sina sprak tydligt i den hér studien. Att definiera livssituationer och

samtalsdialoger har ocksa varit en del av samtalet med mina informanter. Det viktiga i
sprakanvdndningen for en person har ocksé varit ett centralt fokus for mina analyser. Jag har i
olika avsnitt analyserat kring spraktolerans kring nagra teoretikers synpunkter invévt med de
svaren jag fick fran mina informanter. Maktrelationer pdkopplade till de mediala
diskussionerna kring PK har ocksé tagits upp i detta kapitel. Svaren jag fick frdn min
deltagare i studien ”Danne” visade sig vara mest utmérkande da denne hade lite friare
synpunkter om PK &n de andra deltagarna i studien.

Vilka andra resultat har jag fétt ut av studien?
I tvd sammanhéngande analysdelar har en del av mina informanter pratat med mig om hur

deras dialoger och samtal vardagliga situationer haft for affektioner pd dom eller motparterna.
Hur de har bemétt PK och hur PK har tagits emot nér de vél har tagit upp ord och anvént ett
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sprak som har varit vissande &n vanligt. I enlighet med forskningsfrdgorna har det hir kapitlet
dominerats av termer sdsom riadsla och ténjda granser pa grund av ett imne som dominerar
mina deltagare. Det vill sdga ridslan att prata pa ett visst sitt i en social dialog. Eller att ténja
sina granser for vilka ord man anvénder i dialogen. Deltagarna i min studie har pa ett visst sétt
svarat olika om fragor som handlar om radsla. Vissa har medgett att de véljer ord och ett
sprék som inte ska vara krankande mot ndgon i samtalet. Andra har medgett att man velat ha
ett friare ord, och att regelsittandet i sprak och sprakbruk ar ett normativt regelsittande.

Sedermera har det sammanfattats kring mina deltagares svar om makt och sprak och hur de
relaterar de bigge termerna till varandra. Det mest genomgdende som jag fick veta fran mina
deltagare i studien var att man forsoker akta sitt sprak och sina ordval i vardagliga exempel.
For vissa ér det viktigt att statuera exempel pé alla mojliga sétt, men man ska forsoka vara si
icke-kridnkande sa mojligt menar majoriteten. Min studie har pa ett visst sitt pavisat en
kunskap eller en 6kad kunskap mot sprikanvindning mellan tvé parter, eller flera parter. Den
har pa sa sitt med storsta forhoppning gett oss mer kunskap och mer forstielse mot hur vi
anvéinder spraket mellan varandra. Den har resulterat i en bittre uppfattning av oss sjdlva och
véra motparter.

Min egen tolkning av PK ér att det fortfarande &r ett kénsligt fenomen. For vissa ér den
dlskad, av andra dr den hatad for att den inskrénker en storre yttrandefrihet. Mina deltagare i
studien ndmner inte PK och forklarar den helt ordentligt. Men man uttrycker med att PK ér ett
verktyg for att ”sékerstélla spraket”. Det viktigaste har varit nar det géller ordvalen gentemot
sina motparter, hur de ska anvénda sina ord gentemot vilka de talar med och vice-versa.

Mina informanter har visst visa sig tro pd fordndring och progressivitet nir det angar politisk
korrekthet. De anvinder termen i storsta slag i olika ordkategorier. Radslan att séga fel, och
att gora fel. Att bli orolig eller att gora fel &r det som har varit det viktigaste som kommit ut
fran mina deltagares munnar. Vissa av informanterna i min studie blir stdllda nér jag ndmner
termen PK. De menar ocksa att PK-begreppet borde dndras till det béttre. I alla fall de delar
som anses vara negativa enligt dom eller anses vara krankande. En informant pratade om det
overdrivna i PK, att samtal borde vara sa fritt sa mojligt. Det kan komma i ren ridsla eller
besvikelse och de kénslor som man har for fenomenet. Att man kanske ar arg dver ndgot och
forsoker smutskasta nagot som inte har med saken att gora.

5.1 Kiillor och litteratur:

5.1 Otryckta Kiillor:

Intervjuer:

Intervju 1: Tomas, fodd 1993 — 26 ér, Stockholm, Sprak: Svenska  Tid: 41:25 m
Intervju 2: Hanna, f6dd 1997 — 22 ar, Stockholm , Sprak: Svenska  Tid: 35:45 m
Intervju 3: Anton, fodd 1996, 23 ér, Stockholm, Sprak: Svenska.  Tid: 45:59 m
Intervju 4: Antoinette, 1992 — 27 ar, Sodertdlje, Stockholms ldn, Sprik: Svenska

Tid: 35:23m
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Intervju 5: Mona, f6dd 1995, 24 r. Stockholm, Sprak: Svenska  Tid: 25:56 m
Intervju 6: Hagge, fodd 1994, 25 ar, Glasberga, Sprik: Svenska.  Tid: 23:49 m
Intervju 7: Liam, 1995, 24 ar, Stockholm, Sprak: Svenska. Tid: 55:00 m
Intervju 8: Julia, 24 &r fodd 1995, SODERTALIJE, Sprak: Svenska Tid: 43:12 m
Intervju 9: Ida, 24 ar, fodd 1995, Sodertilje, Sprak: Svenska.  Tid: 25:25 m

Intervju 10: Danne, 25 ar, fodd 1994, Sodertélje, Sprék: Svenska. Tid: 20:28 m
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