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Abstract

The purpose of this study was to analyze, investigate and compare the eventual differences within the aspects
of the ideational metafunction, of the systemic functional linguistics, between two fictional novels and their
respective easy-Swedish versions, looking at chosen variables within the theory. The study also investigates
how the eventual differences, effects the potential reader by setting the results of the analysis against
contemporary research in reading comprehension. The method of use is transitvity analysis based within the
ideational metafunction and its variables: processes, participants, circumstances, grammatical metaphors and
register. The material that has been analyzed is Sodomsdpplet (Martin, 2016) and Mina drommars stad
(Fogelstrom, 2009) and their respective easy-Swedish versions.

The result of the analysis proved that a lot of the material processes had been replaced by relational
processes. This contributed to making the easy-Swedish versions more concrete but also static and impersonal,
which effected the voice of the author as well as the register and the perspective of telling.

The result is discussed with a reading comprehension perspective telling that the easy-Swedish versions not
in every way is particularly easy as they displace the register and the authors voice. They also limit the abilities

of interpretation for a potential reader.
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1. Inledning

Skonlitteratur utgdr en stor del av undervisning i skol&mnet svenska (se, Skolverket, 2011). Eftersom
jag ér blivande dmnesldrare i bade svenska och svenska som andrasprak ser jag skonlitteratur som en
relevant och naturlig del av undervisningen.

Idén och inspirationen till den hér uppsatsen vécktes tyvérr av trakiga omstandigheter. Elever i
svenska som andrasprék buntas ofta samman till en homogen grupp, vilka ofta anses ha sédmre
lasforstaelse. I en del situationer har jag sett hur denna sortens fordom lett till att elever blivit tilldelade
sa kallad lattlést skonlitteratur istéllet for originalupplagan av samma bok.

Lasning och skrift &r idag, enligt Lundberg & Reichenberg (2008) en nyckel for en aktiv delaktighet
i ett modernt samhille. Aven Damber (2013:679) menar exempelvis att, “att lisa ordet &r att ldsa
vérlden” och syftar pé att vérlden alltid har krdvt och for alltid kommer att krdva kritisk medvetenhet
och ”att erdvra denna forméga utgdr darfor alla barns réttighet” (Damber, 2013:679).

Tilldelandet av lattldst skonlitteratur har, i de fall jag bevittnat det, foranletts av och grundat sig i ett
bristperspektiv (beskrivs mer utforligt 1 avsnitt 2.1.) vilket inte &r baserat pa delaktighet och barns
rattigheter. Ménga som tilldelas lattldst skonlitteratur har formodligen snarare ett behov av att ldsa
utmanande texter dn en forenkling av dem.

Min egen fordom gor géllande att en hel del bérande element i en roman exempelvis, borde forsvinna
i en lattlast version. Jag undrar ocksa om en littldst bok, som &r en aterberittelse, tenderar att ta bort en
del tolkningsutrymme for ldsaren och dédrmed ocksé en del av ldsupplevelsen.

Jag kommer i denna text undersoka, analysera och jamfora tvé utdrag ur tva olika romaner med deras
lattldsta versioner, med hjélp av en sé kallad transitivitetsanalys, vilken utgar fran den ideationella
metafunktionen inom den systemisk-funktionella lingvistiken (SFL) vilket dven brukar kallas for
funktionell grammatik. Tanken &r att jamfora processbetydelser och deltagare for att se hur de olika
versionerna av bockerna forhaller sig till varandra. Jag vill dessutom erbjuda en fordjupad analys och
stdlla resultatet i relation till samtida forskning inom féltet for lasforstaelse. Pa s& vis kan jag
forhoppningsvis kontextualisera de skillnader som upptéicks inom den ideationella metafunktionen
utifran en potentiell ldsares perspektiv. Kort sagt vill jag ta avstamp inuti texten for att sedan arbeta mig
utdt mot ldsaren. Undersdkningen kommer ta sitt avstamp inuti texten och den ideationella
metafunktionen for att sedermera undersoka hur en potentiell ldsare uppfattar den ideationella
metafunktionen. Jag kommer séledes arbeta mig frén text, genom textens register och sedermera genre,

ut till vad som eventuellt paverkar upplevelsen av texten.

1.1. Syfte och fragestallning

Syftet med denna undersdkning dr att undersdka vilka eventuella skillnader som uppstar inom den
ideationella forestéllningsvéarlden ndr en skonlitterdr text &terberdttas som léttldst, och att undersdka hur

dessa skillnader realiseras i texterna utifrén transitivitetsanalys inom den funktionella grammatiken med



utgéngspunkt i variablerna processbetydelser, deltagare, grammatiska metaforer och register. Dessutom
syftar undersokningen till att utifran samtida forskning om lésforstéelse soka svar pa om eventuella
skillnader mellan original och léttlést kan bidra till att foréndra den potentiella ldsarens upplevelser och
forstaelse av ett skonlitterédrt verks helhet ndr den aterberéttas som lattldst version. Undersdkningen tar

sin utgangspunkt utifran foljande fragestillningar:

- Hur skiljer sig originalversioner och léttlésta versioner av skonlitterér text utifran den
ideationella metafunktionen?
- Hur ser skillnaderna ut géllande processbetydelser och deltagare?
- Hur péverkas texten av eventuella skillnader i forhallande till de f6r undersékningen utvalda
variablerna?

- Vilka konsekvenser far eventuella skillnader for en potentiell ldsare av de lattldsta versionerna?

1.2. Material
De bocker jag valt som foremal for min analys dr Sodomsdpplet av Bengt Martin (2016), utkommen &ar
1968, med motsvarande lattldst utgéva, dterberdttad av Niklas Darke (Martin & Darke, 2017) och Mina
drommars stad av Per Anders Fogelstrom (2009), utkommen ar 1960, med motsvarande lattlast utgava,

aterberdttad av Arne Sill (Fogelstrom & Sill, 2014).

1.2.1. LL-forlaget
De béda lattlasta romanerna i denna undersdkning ar utgivna av LL-forlaget, som ger ut ldttlésta bocker
for unga och vuxna.

LL-forlaget ingick fram till den forsta januari 2015 i stiftelsen Centrum for lattlast, vilket avvecklades
i samband med att Myndigheten for tillgéngliga medier (MTM) tog 6ver det statliga ansvaret for léttldsta
medier (Myndigheten for tillgéngliga medier, u.d.). Idag ger LL-forlaget ut lattldsta bocker pa uppdrag
av MTM, vilka hénvisar till LL-forlagets hemsida vid information eller kép av bocker.

LL-forlagets genomgripande syfte dr att erbjuda sina lésare tillgng till ett brett utbud av bade
skonlitteratur och aktuella fackbdcker. Deras fraimsta fokus r att ”arbeta medvetet med innehall, sprak,
bild och form for att géra boken lattlast och tillgénglig” (LL-forlaget, u.d.). En lattldst bok frén LL-
forlaget innehaller “ett tydligt innehall, spréket ar konkret och vardagligt utan att bli farglost. Bockerna
ar ofta illustrerade, typsnittet &r lattlast och den grafiska formen tydlig med mycket luft kring tex och
bild” (LL-forlaget, u.d.). LL-forlaget erbjuder tre olika nivéer av lattlast. Niva tre bendmns som litt,
niva tva dr lattare och niva ett &r lattast.

De béda léttlasta romanerna i denna undersokning &r ej markta med nadgon niva men stimmer dverens

med LL-forlagets beskrivning av niva tva som beskriver att ”handlingen &r enkel och vél disponerad,



ord och uttryck ér vilkdnda, meningarna korta. Bockerna ér oftast illustrerade men pocketbdcker och

klassiker kan sakna illustrationer” (LL-forlaget, u.d.).

1.2.2. Introduktion av verken

Sodomsiipplet

Sodomsdpplet utsags till arets Stockholm ldser-bok ar 2017 och utspelar sig i Stockholm ar 1968 och
handlar om en ung kille som heter Joakim. Joakim bor tillsammans med sin deprimerade och fattiga
mamma i centrala Stockholm. Joakim tycker att han sjélv skiljer sig frdn de 6vriga ungdomarna i hans
alder och han bér pa en hemlighet. Genom boken avsldjas det att Joakim dr homosexuell, ndgot som for
tiden dr sjukdomsklassat och anses som avvikande. Boken skildrar en vilsen ung man som har svart att
hitta rétt i sin identitet. Han héller for ett kort tag ihop med Nick, som ér tio ar &ldre, men Joakim forstar
snart att hans hemlighet ar alldeles for jobbig att béra pa. Han blir s& smaningom paranoid, deprimerad

och orkar till slut inte leva léngre.

Mina drommars stad
Mina drommars stad handlar om industrialiseringens framfart i Stockholm. Henning Nilsson &r blott
femton &r gammal d& han anlénder till Stockholm ar 1860. Boken &r en skildring av arbetarklassens
vardag pa Sodermalm i Stockholm med Henning Nilsson som utgéngspunkt. Hans liv skildras i tjugo ar
mellan &ren 1860 och 1880.

Boken 4r den forsta i en serie om sex, som kallas for stadsserien. Ar 2017 skulle Per Anders
Fogelstrom ha fyllt ett hundra ar och hyllades med diverse olika evenemang och 4n en géng

aktualiserades stadsserien.

1.2.3.  Val av analysunderlag
I Sodomsdpplet (Martin, 2016:20-28) valde jag ett avsnitt som utspelar sig tidigt i boken, som jag sjilv
anser som ett biarande avsnitt av boken. I avsnittet far ldsaren ldra kidnna huvudkaraktiren Joakim, och
dessutom erbjuds en forsta nyckel till Joakims stora hemlighet som i sig utgor en stor del av bokens
handling. I den lattldsta utgavan heter detta avsnitt ’Yllerocken” (Martin & Darke, 2017:17-26).

I Mina drommars stad valde jag ett avsnitt som stracker sig 6ver tvé kapitel. Utdraget borjar i kapitlet
”Bron till verkligheten och avslutas i kapitlet som heter ”’In i det nya” (Fogelstrom, 2009:14—17) vilket
aterfinns forhallandevis tidigt i boken och handlar om d& Henning Nilsson for forsta gdngen kommer
till Stockholm. Anledningen till att det blev just detta avsnitt beror pé att det i den lattldsta upplagan ar
det forsta kapitlet (Fogelstrom & Séll, 2014:7—12), och att jag sjélv anser det som ett viktigt skeende i
boken.

Fullstdndiga utdrag av de olika avsnitten som beskrivs ovan éterfinns i Bilaga 1, som innehéller de
bada versionerna av Sodomsdpplet och Bilaga 2, som innehaller de bada versionerna av Mina drémmars

stad.



1.2.4. Kort om materialvalet
Bockema éar inlénade frén Stockholms stadsbibliotek vilka inte erbjuder ett oéndligt antal léttldsta
romaner och deras urval av lattlast litteratur visade sig tyvérr vara begrénsat. Valet foll pa tva forfattare
som aktualiserades sé sent som &r 2017 av tva helt olika anledningar. Per Anders Fogelstrom skulle som
sagt ha fyllt ett hundra ar och Bengt Martins Sodomsdpplet valdes till arets Stockholm léser-bok.

Béda bockerna ér utgivna pa 60-talet men skiljer sig oerhdrt mycket beréttartekniskt. Sodomsdpplet
ar skriven som en medvetandestrom, dvs. flertalet tankar som skrivs ut efter varandra och som emellanat
kan ge ett fragmentariskt uttryck. Den dr mycket innerligt berédttad och ldsaren skiftar sténdigt mellan
att dras in i1 Joakims huvud och ut i verkligheten igen. Mina drémmars stad ér en mycket beskrivande
och malande berittad historia. Den innehaller en hel del ldnga och detaljerade beskrivningar men é&r
samtidigt mycket hdndelserik. Som lésare ér det létt att fa en bild ver hur Stockholm ség ut under den
hér tiden.

Anledningen till att valet foll pé tva verk istéllet for ett enskilt var for att 6ppna upp mdjligheten till
att ge flertalet perspektiv pa skonlitterér text, och att dessutom Oppna upp for komparativa studier av
resultatet.

I 6vrigt tycker jag inte att en mer utvidgad diskussion géllande skonlitteratur i sig &r behovlig. Jag
anser inte heller att skonlitteratur behdver ndgon ndrmare presentation eller forklaring i jamforelse med
amnesspecifik ldaromedelslitteratur, eftersom skonlitterdra verk dr unika for varje enskild forfattare och
verk. Vad som déremot bor ndmnas ér att skonlitteratur i hogre grad saknar en tydlig situationskontext

eftersom de inte ér beroende av en lika tydlig mottagargrupp som dmnesspecifik litteratur.

2. Bakgrund

Lundberg och Reichenberg (2008:10) menar att ldsning ar ndgot “som krévs av alla méanniskor i vért
samhélle”. Lasning som aktivitet har genom tiden gétt frén att enbart omséttas av en vélutbildad elit, till
att hela samhéllet mer eller mindre &r beroende av det, sévil i privatlivet som i arbetslivet. Det finns
krav pa individer i Sverige att kunna lésa instruktioner och f6lja dessa. Vi behover halla oss uppdaterade
gillande nyheter eller mindre och i det nirmaste banala saker sdsom nya anvindaravtal eller
hyresjusteringar.

Detta avsnitt beskriver mina ingéngar i amnet. Det bristperspektiv jag ndmnde i inledningen av denna
undersokning fortydligas i kommande avsnitt och jag hoppas att det kan ge ldsaren av denna

undersokning en forstaelse for vilka individer som faktiskt dr i behov av littldsta texter.

2.1. Bristdiskurs

Jag vill med detta avsnitt patala vissa bakomliggande faktorer, som ofta tycks ligga till grund for att
larare ger vissa elever “enklare” texter i hopp eller tron om att de gor eleven en tjénst. Jag upplever det

nidmligen, utifrén egna upplevelser, som att elever som ldser svenska som andrasprék och elever med
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lds- och skrivsvérigheter ofta dras 6ver samma kam, och dessutom buntas ihop, och att graden av tro pa
dessa elever inte ér lika hdg som for elever som har svenska som forstasprak eller som inte har med sitt
skrivande eller sin ldsning. Det tycks inom en hel del skolor finnas en kunskapslucka géllande huruvida
dessa elever enklast kan né en framgéngsrik utveckling géllande ldsforstaelse.

Eftersom denna undersokning i léingden kommer att behandla vilka forutsittningar som ges i texter
utifran vilka lésare sjélva kan skapa mening, &r det viktigt att belysa bristdiskurser som en
bakomliggande faktor i larares val av vilken sorts litteratur de ger ut till sina elever. Bristdiskurser kan
leda till att elever tilldelas litteratur som i sjélva verket inte utvecklar deras lésforstaelse. Genom att
synliggora att bristdiskurser existerar, ges dtminstone en mojlighet att ténka igenom litteraturval eller

alternativt undervisningsmaterial en sista gang.

Bristperspektiv och stigmatisering

Enligt Damber (2013) finns det flertalet ridande diskurser som pekar ut exempelvis andrasprakselever
som lagpresterande. I viss man stimmer den bilden utifran olika kunskapsmétningar som exempelvis
PISA, men enligt Damber (2013) och Hedman & Magnusson (2018) dr detta en bild som reproduceras
av larare och huvudmin emellan, vilket sdnker bade krav och forvéntningar pa en véldigt stor grupp
elever som generellt sett ar heterogen. Damber (2013:671) menar att “’detta synsétt maste bemotas och
tas 1 beaktande, eftersom radande diskurser, lirares forvéntningar, och barnens uppfattningar av hur den
kategori de tillhor uppfattas av pedagogerna paverkar barnens mojligheter till optimal prestation, dé
savil laga som hoga forvantningar ofta fungerar som sjalvuppfyllande profetior”. Exempelvis visar ett
flertal rapporter och avhandlingar, enligt Damber (2013:672), att andrasprékselever ofta kan kénna sig
forminskade och att ldrares forvéntningar p& dem i jamforelse med forstasprékselever ér ligre.

Hedman & Magnusson (2018:10) har undersdkt en diskurs som bygger pa svenska som andrasprak
som en sérlosning vilket likstdller &mnet med undervisning som utformats for “underbegavade” eller
”svagpresterande” — tva andra diskurser som i sig dr problematiska. De menar att trots att &mnet tagits
fram utifran ett likvardighetstink sd dr bade dmnet och dess elever ofta forsatta i ett slags stigma.
Hedman & Magnusson varnar, genom att hianvisa till Lindberg (1997; 1998; 2008; 2009, i Hedman &
Magnusson, 2018:15), for bristperspektiv och pekar pa att flersprakighet snarare ska ses som en resurs
dn som en brist.

Damber (2013:672) visar dessutom genom undersokningar som gjorts, att barn som forutsétts vara
duktiga lasare, oftare blir aktiva meningsskapare, &n barn med till synes sémre forutséttningar. Det beror
pa att barn med svenska som forstasprék oftare engageras i exempelvis hogldsning dn barn med svenska
som andrasprak, till synes enbart pd grund av pedagogernas antagande om vissa elevers brist pa

kunskaper.



2.2. Begrepp

Nedan foljer mina inramningar for tvd av de begrepp som kommer figurera en hel del i senare delar av
denna undersdkning. Anledningen till att jag lyft ut en definition av léttldst dr for att rama in min
anviandning av begreppet utan att det blandas ihop med Specialpedagogiska skolmyndighetens

framtagna definition (vilken aterfinns i avsnitt 2.3.).

Lasforstielse

Jag kommer i denna text utga frdn samma definition av lasforstaelse som anvénds i Ldsforstdelse i teori
och praktik (Braten, 2008:14) vilken &r avgrénsad till "forstaelse av skriven text, pa papper eller skiarm,
vilket ocksa kan innefatta grafisk framstéllning, kartor och bilder”. Begreppet inbegriper séledes inte
multimediala presentationer som innehéller ljud, animationer eller film. Ovanstédende avgrédnsning och
definition faller vél in under denna undersdkningens syfte, i och med att den enbart &r koncentrerad till
en analys av skriven text pa papper eller skiarm. Bratens (2008:13) utgangspunkt for sin anvandning av
begreppet lyder: ”Lésforstaelse dr att utvinna och skapa mening nir man genomsdker skriven text och
samspelar med den”. Lésning som meningsskapande aktivitet ligger i linje med den hér undersdkningens
syfte, eftersom den kommer behandla den erfarenhetsmissiga betydelsen av de olika texterna, vilken

ligger till grund for ldsarens tolkning.

Lattlast
Lattlést &r ett begrepp som kommer att forekomma en hel del 1 denna undersdkning. Vid anvéndningen
av just termen léttlast kommer det i undersdkningen asyftas den skonlitteratur som getts ut av LL-
forlaget och som analyseras i denna undersokning.

Lattldst innebdr saledes inte att texten i sig ar litt att ldsa. Begreppet bottnar i att forbittra
forutsittningarna géllande ldsning for personer som pa ett eller annat sétt har svart for att forsta det de
laser. En mer djupgéende beskrivning och utomstéende definition av olika faktorer som bidrar med att

oka forutséttningarna for att gora en text lattare att ldsa, foljer i ndstkommande avsnitt.

2.3. Specialpedagogiska skolmyndighetens definition av lattlast

I detta avsnitt foljer en annan definition av léttlast vilket innehéller olika kriterier som géller vid
framstillandet av lattlast text. Denna definition av littldst ar framtagen av Lundberg & Reichenberg
(2008) pa uppdrag av Specialpedagogiska skolmyndigheten. Den tidigare nimnda, Myndigheten for
tillgdngliga medier tycks inte ha nigot slags samverkan med Specialpedagogiska skolmyndigheten,
vilket innebér att definitionen av léttlést i detta avsnitt inte héndelsevis méste utgé fran samma kriterier
som LL-forlagets. Det har saledes inte varit helt enkelt att reda ut huruvida dessa bdda myndigheter stér
bakom samma kriterier.

I Vad ar lattldst? (Lundberg & Reichenberg, 2008) redovisas olika kriterier for bade textens

bestandsdelar men éven till vilka ldsare lattlasta bocker vinder sig till. Lundberg & Reichenberg



(2008:98) beskriver sitt uppdrag med att de bland annat ska reda ut vad som gor en text begriplig, hur
man kan nivabestdmma texter och hur man rent praktiskt kan gora texter lattare att ldsa”.

Enligt Lundberg och Reichenberg (2008:8) kénnetecknas ldttlasta texter av en rad olika egenskaper
vilka samtliga stdr som mall for framtagandet av lattlast text. Det framgér inte om dessa egenskaper ar
framtagna for négon sédrskild typ av ldsning. Det gors sdledes ingen distinktion mellan exempelvis

skonlitterdr text och faktatexter i forhallande till nedanstaende textegenskaper.

Lattlasta texter

Ar inte sdrskilt 1anga

Har ett personligt tilltal (forfattarrost)
Innehéller omvéxlande korta och l&nga meningar
Innehéller ord som far meningar att hinga ihop
Undviker ldnga substantiv

Undviker frimmande ord

Innehéller tydligt forklarade orsakssamband
Undviker passiv form

Undviker abstrakta begrepp

Anvinder praktiska exempel

2.3.1.  Vem behover lattlist text?
Lattlésta texter &r framtagna for sarskilda grupper av ménniskor, som kan uppleva olika svarigheter med
lasning. Lundberg & Reichenberg pekar dock pa att léttldsta texter inte finns till for ndgon specifik grupp
da alla emellanét kan vara i behov av en lattldst text oavsett hur bra ldsare en person én &r. Daremot

menar Lundberg & Reichenberg (2008:15) att behovet ar sérskilt stort for foljande grupper:

e Barn och ungdomar som haller pa att léra sig ldsa

e De som har sdrskilt stora svarigheter att lira sig lésa t ex pa grund av dyslexi

e Barn, ungdomar och vuxna med varierande grad av koncentrationssvarigheter (t ex
ADHD)

e Barn, ungdomar och vuxna med andra neuropsykiatriska storningar (t ex autism,

Aspergers syndrom)

Barn, ungdomar och vuxna med utvecklingsstorning

Barn och vuxna med horselnedséttning

Vuxna med 14g utbildning och bristféllig 14serfarenhet

Barn, ungdomar och vuxna med annan spraklig och kulturell bakgrund

Barn, ungdomar och vuxna med sprakstorningar

Barn, ungdomar och vuxna med motoriska och perceptuella svarigheter

3. Teori och metod

Undersokningen har tagit sitt avstamp inuti texten och sedan stridvat utat. Nedan presenteras min
metodiska ingédng som analysen genomforts utifran. Sjélva fundamentet for min analys har grundat sig
i den sa kallade funktionella grammatiken. Funktionell grammatik 4r en del av en sprakmodell som ofta

omnamns som systemisk-funktionell lingvistik (SFL) eller systemisk-funktionell grammatik (SFG). Jag



har 1 undersokningen valt att referera dels till SFL, vilket 4r en mer internationellt anvénd bendmning
och vars namn jag inte ansett dr begrénsat till det grammatiska féltet, och funktionell grammatik.

Den som skapat modellen (SFL) ar Halliday, som boérjade bygga modellen for éver 30 &r sedan.
Hallidays utgéngspunkt var att fi en djupare forstaelse for de mekanismer som ligger till grund for
sprakutveckling (Holmberg & Karlsson, 2013).

Jag har huvudsakligen anvint mig av Grammatik med betydelse: en introduktion till funktionell
grammatik (Holmberg & Karlsson, 2013), som ér ett slags handbok och introduktion till SFL pa svenska.
Jag har dessutom valt att ta stod utifran Funktionell textanalys (Holmberg, et al., 2011) och Symposium
2009: genrer och funktionellt sprdk i teori och praktik (Olofsson, 2010) samt Genrebyrdn: En
sprakpedagogisk funktionell grammatik i kontext (Hedeboe & Polias, 2014).

SFL delas in i tre olika metafunktioner vilka Olofsson (2010:20) liknar med en uppséttning glasdgon
och menar att varje enskilt par glasdgon bidrar med ett eget perspektiv. De tre metafunktionerna
koncentrerar sig pé vilken sorts betydelse texten har och delas in i, textuell betydelse, interpersonell
betydelse och ideationell betydelse. Holmberg (2011:97) menar att eftersom “’spraksystemet av allt att
doma utvecklats for ménskliga kommunikativa behov — interpersonellt, ideationellt och textuellt — &r
det ju rimligt, argumenterar SFG, att dess design successivt anpassats for ménniskans behov av att skapa
betydelse av olika slag”. Den interpersonella metafunktionen handlar om “hur spréket mojliggor
interaktion mellan mdnniskor i text och samtal” (Holmberg, 2011:97).

Genom den ideationella betydelsen, vilken varit foremal for den hér underskningens metodiska och
teoretiska utgangspunkt, menar Olofsson att ldsaren kan se hur spréket i en text bygger upp olika slags
bilder av varlden” (Olofsson, 2010:20).

Funktionell grammatik &r enligt Holmberg & Karlsson (2013:10) en sprékmodell som istéllet for att
koncentrera sig pa& form, snarare tar sin utgdngspunkt i betydelse och funktion. Funktionell grammatik
ar enligt Holmberg & Karlsson (2013:11-12) ett sétt att ’tala om texter, om vad talare och skribenter
héller pa med, om varfor de gor som de gor och hur de kunde ha gjort annorlunda”.

Utover de textuella betydelseegenskaperna har jag dessutom valt att i detta avsnitt presentera teorier
som &r birande for den samtida synen pa lasforstaelse. Nagot jag ansett kunna vidga textanalysen for att
i ett senare skede kunna diskutera analysresultatet i férhéllande till en potentiell lasupplevelse. De teorier
jag valt att lyfta fram &r hdmtade ur Ldsforstdelse i teori och praktik (Braten, 2008) och Rdst och
kausalitet i ldrobokstexter: en studie av elevers forstdelse av olika textversioner (Reichenberg, 2000)

samt de texter som forekommer i denna undersdknings for &ndamaélet framtagna forskningsdversikt.
3.1. Teoretiska utgdngspunkter — Ideationell metafunktion och
transitivitet

Enligt Karlsson (2011:21) har ideation "med skapandet av idéer att gora. En idé innebér d& en

forestéllning om vérlden. Dessa forestéllningar bade bygger pé och formar véra erfarenheter”.



Den ideationella betydelsen och metafunktionen, vilken &ven brukar kallas for den
erfarenhetsméssiga betydelsen, har varit den huvudsakliga teoretiska utgangspunkten for min
undersokning. Eftersom det &r genom den ideationella metafunktionen som bilder av vérlden ska
formedlas till — och skapas av — lésare, s har det gatt i linje med undersdkningens bakomliggande
intresse 1 att soka svar pd om denna vérld fordndras pa nagot sitt mellan en roman och dess lattlédsta
version. Det anségs séledes intressant att undersoka vad som hénder med det Karlsson beskriver som
skapande av idéer da stora delar av den skonlitterdra texten, sd som vi dr vana att ldsa den, tas bort,
tolkas och i forléingningen “forenklas”. En analys av den ideationella metafunktionen skulle pé s vis
kunna visa och synliggdra forédndringar och forskjutningar i de olika texternas betydelse.

Braten (2008:14—15) menar att genuin lasforstaelse baseras pé nér en lésare, utifran en text, kan skapa
ett eget sammanhang och ge texten ny mening utifrdn sina egna kunskaper och erfarenheter.
Framstillningen av den ideationella metafunktionen &r séledes en forutséttning for hur en ldsare tolkar
och fangar upp, samt forstar en text.

Nedan f6ljer en sammanfattning av de variabler inom SFL och den ideationella metafunktionen, som
jag haft for avsikt att undersdka i de utvalda texterna, och en kort sammanfattning av de aspekter som

inom lasforstaelse berdrs av dessa variabler.

3.1.1.  Paradigmatisk och syntagmatisk aspekt

For en djupare bild av vad ovanstaende tolkning av ideation kan innebéra, hdnvisar Karlsson till Halliday
& Matthiessen (1999, i Holmberg, et al., 2011) dir hon beskriver tva olika delar av den sa kallade
ideationella metafunktionen. Den delas in i en paradigmatisk och en syntagmatisk aspekt. Denna
uppdelning &r vérd att nimna. Den paradigmatiska aspekten utgdr ett sétt att gruppera olika fenomen
och beskriva dem som processer. Dessa processer har olika funktioner (materiella, relationella, verbala
och mentala) och beskriver yttre och inre fordndringar beroende pa hur de anvinds. En mer utforlig
beskrivning av dessa finns i nista avsnitt (3.1.2.) som berdr transitivitet.

Den syntagmatiska aspekten &r inom processen bérare av verben och kategoriserar processernas
deltagare. En yttre fordndring realiseras exempelvis utifrén deltagamna aktorer och mdl, och en inre

upplevelse realiseras utifran upplevare och _fenomen.

3.1.2.  Transitivitet
Transitivitet i1 sig har, enligt Karlsson (2011:22), att géra med Overforing. Karlsson beskriver att det
prototypiska fallet av en process innebdr att “ndgot Overfors frdn en deltagare till en annan”.
Transitivitetssystemet ar ett vanligt forekommande verktyg for analys av texter. Systemet ror sig kring
processer vilka oftast realiseras genom den traditionella grammatikens verb. Det &r dock viktigt att
poéngtera att processer och verb inte & samma sak. En transitivitetsanalys &r ddrmed inte en
kategorisering av verb. Karlsson (2011:24) menar att det ddremot ror sig om “en kategorisering av

processbetydelser som kommer till uttryck i en text”.



En textanalys som genomfors utifrén transitivitetssystemet kategoriserar in olika processbetydelser
under olika huvudtyper av processer. Emellanat delas dessa processbetydelser in i hela sex olika
huvudtyper, men Karlsson menar att detta enbart forsigér i de allra mest avancerade och utvecklade
versionerna av SFL (Karlsson, 2011:24). Vanligast ar att dela in processbetydelserna i f6ljande fyra
huvudtyper: materiella, relationella, verbala och mentala processer, vilka enligt Karlsson racker for att
uppnd en bra textanalys. Denna undersokning har darfor utgatt och avgrénsats till dessa fyra
processbetydelser.

Materiella processer bér pa betydelser ddr ndgon i texten gor ndgot. Exempelvis gd, kldttra, bygga,
klappa, slipa etc. Relationella processer handlar om att vara eller om att beskriva olika tillstand,
exempelvis ha, finnas, dr, dga, heta, etc. Verbala processer inbegriper betydelser som har att géra med
att tala eller dylikt, exempelvis berdtta, antyda, sdga, sjunga etc. Mentala processer inbegrips av inre
upplevelser, exempelvis tinka, kunna, uppfatta, lyssna etc.

En och samma process kan, beroende pa sitt ssmmanhang, ha olika betydelser och tolkas utifran
olika huvudtyper inom transitivitetssystemet. Exempelvis verbet /igga. Meningen “Jag ligger pa soffan”
ar en materiell process eftersom jaget i ssmmanhanget dr en tdnkande individ vilken ligger pa soffan i
en aktiv handling som i sin tur sker i den yttre vérlden. Déremot &r meningen “kuddarna ligger pa soffan”
en relationell process eftersom kuddarna placerats dér och snarare indikerar ett tillstdnd dn en aktiv

handling. Det dr saledes sjdlva hdndelsen i en sats som utgoér foremél for analys.

3.1.3.  Deltagare och omstindigheter
Till processerna kopplas det deltagare, som &r de personer eller ting som deltar eller berdrs av det som
hénder i texten (se, Holmberg, et al., 2011:23). Deltagarna hjélper till att realisera processerna. Detta
gors pa olika sétt. [ en materiell process representeras oftast deltagaren av en sa kallad aktor. I en mental
process dédremot, sa representeras den av en upplevare. Betydelser sérskiljer pa sa vis deltagarna och ger
information om négonting hénder och realiseras fysiskt i den yttre vérlden eller om det sker inuti en
person eller ett ting.

Omsténdigheter dr inte lika hért kopplade till processerna. Omstidndigheterna péaverkar inte
processernas betydelse och realiseras utifran den traditionella grammatikens adverbial, dvs. hur, var, nér
varfor négot sker. Omstidndigheter kallas &ven for kringinformation och upptrdder oftast som

prepositionsfraser, alltsé fraser som inleds med prepositioner.

3.1.4. Kongruens och inkongruens
Enkelt uttryckt sa skulle kongruent sprék beskrivas som enkelt och okomplicerat, medan inkongruent a
andra sidan dr mer situationsbundet och komplicerat. Holmberg & Karlsson (2013) baserar denna
distinktion utifran ordet kontext. Ju mer kontextberoende en text dr, desto mer inkongruent blir den.
Holmberg & Karlsson menar att om avstandet mellan betydelse och lexikogrammatik, dvs. hur vi viljer

att uttrycka oss, 4r litet sd dr spraket kongruent (jfr exemplen nedan).
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Holmberg & Karlsson menar att exempelvis en politiker inte skulle kunna uttrycka sig med enbart
ett kongruent sprék. Dels sé skulle det ta vildigt ldng tid att framfGra all den information politiker ofta
vill uttrycka och de skulle nog dessutom fé svart att bli tagna pé allvar. Inkongruent sprék &r pé sé vis
ett sdtt att anpassa spraket efter kontext eller situation. Det inkongruenta exemplet nedan kridver
exempelvis mer av en ldsare 4n vad det kongruenta exemplet gor. Vad ér scharlakansrod for farg? Vad
ar en Maranello? Vad menas med hérnal?

Ett annat sétt att komprimera spraket och gora det mer passande i olika kontexter &r att omvandla
exempelvis verb till adjektiv eller substantiv. Inom SFL kallas denna typ av omvandling eller inpackning
for grammatiska metaforer. Ordet vrélande i det inkongruenta exemplet nedan &r en grammatisk metafor
av verbet vrala, men vrélande tillfér i sammanhanget en négot forskjuten betydelse dn vad verbet

brummar gor i det kongruenta exemplet. Vralande tillfor ett mer levande skeende.

Den rdda bilen brummar ndr den svénger i den skarpa kurvan. (kongruent)

Den scharlakansroda Maranellon korde vralande in i harnalen. (inkongruent)

Skonlitteratur for vuxna fér anses vara inkongruent. Egentligen behdver inte en forfattare av en
skonlitterdr text ta nadgon hénsyn till ndgot alls. Kontexten dr endast den berittelse de vill formedla.
Detta skiljer sig at jamfort med exempelvis en text i historia som beskriver grinsdragningar i det
postkoloniala Afrika. En sddan text kridver en annan presentation eftersom den &r skapad for ett specifikt

andamal.

3.1.5. Register
Textens register sammanfattas enklast som dess situationskontext. Det gér inte riktigt att likstélla med
genre, men de bada begreppen gar dtminstone hand i hand och register bor anses som en forutséttning
for bestimmande av genre. Hedeboe & Polias (2014:66—67) menar att “nér registret varierar dé varierar
ocksa textens betydelser”.

Registret dr som ett spanningsfilt, vilket vanligtvis kallas situationskontextens kontinua (se, Hedeboe
& Polias, 2014:71). Spanningsfdltet &r indelat i tre olika variationer eller perspektiv. Flt, tenor och
kommunikationssdtt. Kortfattat innebar faltet vilket innehall texten har, tenor vilket sammanhang,
exempelvis vem som dr mottagare, och kommunikationssétt pa vilket sitt texten kommuniceras. Inom
féltet star exempelvis allmént och vardaglig i ena sidan av spanningsfaltet och specialiserad, teknisk och
abstrakt 1 den andra. Register fungerar i det ndrmaste som en mellanhand mellan sprak och text, och
synliggdr hur vi véljer att uttrycka oss i olika situationer och sammanhang. Att identifiera en texts
register kan hjélpa en ldsare att forsta dess syfte och dédrmed enklare placeras in under nagon sérskild

kategori eller genre.
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3.2. Lasforstdelse som skapar mening

Den absolut viktigaste aspekten med lasforstéelse tycks utifran Bréten (2008), Reichenberg (2000), mfl.
vara meningsskapande. Enligt Braten (2008:14—15) kréaver lasforstaelse ett samspel mellan ldsare och
text. Mélet med lasning 4r i de allra flesta fall att n& en djupare forstéelse av det ldsta och att ldsaren
sjélv aktivit bidrar for att na dit. For att en lésare ska kunna f& en djupare forstaelse for en text kravs ett
aktivt meningsskapande frén ldsarens sida. Braten beskriver lasforstéelse som dels ett dvertagande av
”forfattarens och textens prefabricerade mening” men att en lasare till lika stor del behdver “skapa
mening i sitt eget huvud genom att forena textens innehall med ett eget” vilket hdmtas ur ldsarens egna
erfarenheter om vérlden i stort och redan existerande kunskaper om textens tema. Braten menar som
sagt dven att genuin l4sforstaelse uppstér da en ldsare, utifran en text, kan skapa ett eget sammanhang
och ge texten ny mening utifrdn sina egna kunskaper och erfarenheter, vilket den ideationella

metafunktionen erbjuder.

Visuell forestillningsformaga

Kognitiva formagor bendmns av Vellutino (2003 i, Braten, 2008:61) som icke-sprakliga formégor vilka
spelar stor roll for lasforstaelsen. Forutom lésarens uppmérksamhet och, vad Bréiten (2008) kallar for
generell intelligens, krivs en visuell forestdllningsformaga. Braten (2008:62) menar att lasforstaelsen
ocksa kan “péverkas av ldsarens forméga att skapa, lagra och plocka fram visuella forestdllningar”.
Genom visuell forestéllningsformaga skapar ldsaren, som en reaktion pa texten de léser, inre bilder vilka
ar hogst personliga tolkningar av texten. Braten (2008:62) menar att detta har "betydelse for en djupare
forstaelse av det ldsta”.

En lésare kan emellertid anvénda denna forméga mer eller mindre. Enligt Braten dr denna formaga
nagot som en ldsare behover anvénda sig aktivt av under en ldsning for att fa en djupare forstéelse av en
text, men det &r ingen sjdlvklarhet att en lésare alltid anvénder sig av den.

Reichenberg (2000:15) kallar sjélva praktiken bakom ovanstdende teori om ldsforstaelse for
interaktiv ldsning vilket egentligen bottnar i samma tankar. Den interaktiva ldsningen bygger enligt
Reichenberg pa konstruktivistiska idéer, vilka gor gillande att innehéllet i en text forstds genom att
lasaren i hjérnan konstruerar en mental bild eller representation av den information de tar till sig utifrén
den ldsta texten. Den mentala representationen ser saledes olika ut, dels beroende pé hur texten &r

utformad och vad den innehéller, och dels pa hur ldsarens forkunskaper ser ut samt dess fardigheter.

Lattlast utifran lasforstielse

Hvistendahl (Bréten, 2008:132) menar att “’texter som &r latta att lésa &r de som har en informell stil,
innehaller direkt och indirekt tal, handlar om konkreta aktérer som utfor handlingar snarare 4n att
beskriva passiva tillstdnd, och sist men inte minst, vinder de sig till ldsaren”. Dessa sammanfattar

Hvistendahl i fyra olika drag som paverkar lasforstaelse positivt. Grad av komplexitet i satsbyggnaden,
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textens informationsstruktur vars innebord gor géllande att texten bor vara funktionellt och tydligt

uppbygd, hur engagerande texten ar och textens innehall, dvs. vad texten handlar om.

3.3. Metoddiskussion

Analys av processerna har kommit att std i centrum for denna undersdkning eftersom det &r sjdlva
bilderna inom ldsupplevelsen, och deras funktion, som varit féoremal for analys. Sedermera har dven
vissa utvalda exempel blivit foremél for grundligare analys dir deltagare och omsténdigheter
undersokts. I de exempel som innehallit grammatiska metaforer vilka tydligt visat pa skillnader mellan
texterna, har dven dessa ingétt i utbyggda resonemang roérande textexemplen.

Med hjélp av transitivitetsanalys dr det enklare att karaktérisera en texts register, att identifiera och
synliggora textens deltagare. Darfor har jag valt att kvantitativt fordela processer utefter deras
motsvarande huvudtyper, for att sedan ha latit resultatet utmynna i en mer kvalitativt inriktad diskussion,
vilken &mnat jaimfora hur processer eventuellt realiserats olika i de olika versionerna av texten och
dérmed vilka skillnader som uppstétt mellan texterna och vad dessa i slutdndan far for paverkan for en
potentiell l4sares forstéelse och upplevesle av texten. Jag har saledes haft min utgdngspunkt i de textuella
skillnaderna och sedermera arbetat mig utat mot en potentiell ldsare. Enligt Karlsson (2011:24) &r
transitivitetsanalys en gangbar metod for analys av text, eftersom ovanstdende metod och synliggorande
av textregister ger en forklaring till om texten &r konkret, fysisk och dynamisk eller abstrakt och statisk

utover de skillnader som visat sig uppsta mellan processer och deltagare.

4. Tidigare forskning

Jamforande analyser mellan skonlitteratur och deras lattlésta versioner tycks vara relativt ovanligt. Det
finns en hel del C-uppsatser eller motsvarande som behandlar analyser som é&r liknande den jag valt att
gbra, men jag har inte lyckats hitta ndgon avhandling eller motsvarande som behandlar &mnet. Darfor
har jag i foljande avsnitt, om tidigare forskning, valt att lyfta en del annan forskning dir det gjorts
liknande analyser och dér olika aspekter géllande lasforstaelse ligger till grund for dessa. Jag har valt
forskning med tydliga didaktiska ingadngsvérden snarare &n enbart rena och skéra transitivitetsanalyser
eftersom jag velat ge en dynamisk bild av studier som beror texters funktion for en potentiell ldsare.

En viktig faktor som varit bidragande i detta urval, ar att de studier jag valt att lyfta fram dessutom
har fokuserat pa forskning dér textens betydelse och funktion lyfts fram som en bédrande del av en

individs forstaelse av texten.

4.1.1. Rost och kausalitet i lirobokstexter
I Reichenbergs avhandling Rdst och kausalitet i ldrobokstexter: en studie av elevers forstdelse av olika
textversioner (2000) undersoks skillnaderna mellan hur elever med svenska som forstasprék och elever

med svenska som andrasprék forstod och upplevde larobokstexter i historia och samhéllskunskap pa
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hogstadiet. Reichenberg beskriver en situation i Sverige som tydligt pekar pa att elever med annat
forstasprék @n svenska, som gar i hogstadiet, har storre problem med ldsning av larobokstexter &n
hogstadieelever med svenska som forstasprak. Enligt Reichenberg kan detta bero pa en rad olika orsaker.
Dels menar Reichenberg att lirobokstexter dr &mnesspecifika och att elever med annan skolbakgrund
an den svenska helt enkelt kan sakna forkunskaper inom dmnet, dé dessa laromedel ofta ar skrivna pa
ett sétt som forutsétter sérskilda baskunskaper inom &mnet. Andra orsaker som Reichenberg pekar pa ar
bland annat svarigheter med avkodning av ord, ett mindre utvecklat ordférrad och att inldrarna forutom
avsaknad av forkunskaper dessutom kan ha svért att ta till sig, for &mnet, specifika ord och grammatiska
strukturer (Reichenberg, 2000).

Reichenberg hénvisar dven till Krashen (1984, i Reichenberg, 2000:4) och tar upp vikten av att
inlérare av ett andrasprék behdver mota texter som utmanar den befintliga sprékliga niva som individen
for tillfallet befinner sig pa. Om en inldrare mdter en alldeles for utmanande text uppstar nagot som
Krashen kallar for incomprehensible input (obegripligt inflode). Krashen menar att inlédraren istéllet bor
utséttas for comprehensible input (begripligt inflode) vilket enligt Krashen anser som “’den avgdrande
faktorn inom all sprakinldrning” (Krashen, 1984, i Reichenberg, 2000:4).

Reichenberg (2000:69) ville undersdka forstéelsen av texter utifran variablerna koherens, med fokus
pa kausalitet och texternas rost, samt huruvida dessa variabler okar forstaeclsen for savél forsta- som
andrasprakslisare i AK 7. Koherens innebir kortfattat hur texten hinger ihop med exempelvis
sambandsord och dylikt. Kausalitet & sin sida innebér orsakssamband i texten. En text med tydliga
orsakssamband har hog kausalitet. Textens rost dr nagot mer diffust men kan enklast forklaras med den
av forfattaren eller skribenten valda tonen i texten, dvs. hur den ar berittad.

Reichenberg undersokte detta genom att manipulera en text i historia och en text i samhéllskunskap
och sedermera omarbeta dessa till tre olika versioner. I den forsta texten hojdes graden av kausalitet, i
den andra gav Reichenberg originaltexten rost och den tredje versionen forsags med béde rdst och dkad
kausalitet.

Reichenbergs avhandling visade svaga samband mellan ordavkodning och forstéelse av text. Ett
resultat som hon liknar med tidigare forskning inom féltet for andraspréksforskning (se, Reichenberg,
2000:155). Reichenberg visar pd att andrasprékselever ofta klarar ordavkodning lika bra som
forstasprakselever, men pekar pé att det finns en stor distinktion mellan att 14sa av ord for ord och att
forsta texten utifran sitt sammanhang.

Relevansen i Reichenbergs avhandling for den hir undersdkningen ligger i sjélva forstéelsen.
Eleverna i Reichenbergs avhandling har till synes goda kunskaper gillande ord och avkodning men
kriaver sammanhang och samband for att forsta. Det &r kriterier som aterberittare av lattlast text bor ha
anvéndning for. Dessutom kan en séddan analys som utforts och presenteras i den hir undersdkningen

bli underlag for studier som liknar Reichenbergs.
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4.1.2.  Abstraktionsniva i en nyhetstidning
I Att skriva ldtt: Utvirdering av nyhetstidningen 8 sidor (Goransson, 1986) studerade Goransson
abstraktionsniva i en léttlast nyhetstidning (8 sidor) for att se vilka drag som fOrutsatte att texten blev
mer lattillgdnglig for personer med begévningsnedsittning. Likt Hvistendahls (2008) beskrivning av
fortydligande drag (se avsnitt 2.1) visade Goranssons analys att de viktigaste aspekterna for att nd ut till
personer med begdvningsnedsittning var att konkretisera textens innehall och skriva med en enklare
sprakbyggnad. Goransson menar att en text inte blir enklare att ta till sig enbart av att den skrivs luftigare
eller med storre bokstdver och gor sedermera en distinktion mellan léttldsthet och lattforstaelighet.
Textens betydelse tycks enligt Goransson ha storre inverkan dn dess storlek och utseende. Daremot kan
den visuella betydelsen av exempelvis storre bokstéver, ge texten ett mer léttillgéngligt utseende vilket
i sin tur kan bidra till ett 6kat intresse snarare 4n motsatsen. Mindre text kan ndmligen, enligt Géransson,
upplevas som hopklumpad och kranglig att ldsa vilket i manga fall sénker ldsarens motivation.

Goransson (1986:51) ndmner tre faktorer som anses barande for 1dsforstaelse. Lasarens egenskaper,
textens egenskaper och situationen som texten lédses i. De tre faktorerna samspelar hos varje enskild
lasare vilket sarskiljer ldsarens individuella upplevelse av en text.

I Goranssons studie var sammanhanget barande for individernas forstaelse och vikten av konkret
innehall visade sig vara fordelaktigt. Innehéllet i det material som Goransson utgick fran konkretiserades
ofta av bilder och tydliga rubriker, vilka gav ldsaren nagot att studsa tillbaka mot i sin lasning. Slutligen
patalar Goransson vikten av orsakssamband. Enligt Goransson (1986:83) blir en text mer lattforstaelig
”om den beskriver verkliga forhallanden &n om den forsoker beskriva orsakerna till att dessa

forhallanden uppstatt”.

4.1.3.  Aktorer och agenter i liiromedelstext
Sellgren (2011) undersokte den ideationella metafunktionen i laromedelstext. Sellgren (2011:53) menar
att 1 larobokstext beskrivs och forklaras vérlden”. Det kan se olika ut beroende pa vilket &mne lérotexten
riktar sig till. Sellgren undersokte texter som berdrde d&mnet geografi.

Syftet med Sellgrens undersdkning var att “undersdka och diskutera pé vilket sitt en ideationell
analys av den hér typen av laromedelstext kan vara virdefull i ett undervisningsperspektiv”’ (Sellgren,
2011:53). Inledningsvis undersoktes och analyserades processer, deltagare och omsténdigheter
oversiktligt. Sedermera analyserades processernas ergativitet, dvs. vilket perspektiv som skildras och
vilken deltagare som ansvarar for vad som sagts, gjorts eller dylikt (se exempelvis Holmberg, et al.,
2011). De bada texterna som undersoktes riktade sig till olika &ldrar. En riktade sig till &rskurs 6 och
den andra till arskurs 7. En av texterna handlar om oljeutsldpp och den andra om nedskovling av
regnskog. Centralt for analysen var att ’synliggora vilka slags processer som forekommer och vilka
forstadeltagare som ér kopplade till dessa” (Sellgren, 2011:55).

Det visade sig att materiella processer dominerade i bada texterna. Detta, menar Sellgren pekar pa

att det hinder mycket i texterna och att texterna ar fyllda med rorelse och dynamik. Déremot &r det fa
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materiella processer som i studiens material utférs av ménskliga deltagare, bade aktdrer och agenter.
Dessa utfors istéllet av exempelvis nationer eller ting. De verkliga agenterna osynliggdrs ofta genom att
exempelvis skrivas i passiv form eller i nominaliseringar. Sellgren bendmner detta som att abstrakta
aktorer blir agenter. Eftersom den dolda agentiviteten i texterna doljer de aktorer som é&r ansvariga for
exempelvis oljeutslidpp, fragar sig Sellgren vad det betyder for en elevs problematiserande gillande
exempelvis miljoforstoring. Eftersom det till synes inte finns négra ménskliga agenter s& bor det inte tas
for givet att eleven forstar vems ansvar det ar.

Sellgren sammanfattar med att unders6kningen visade att just dessa tva texter visade att ménniskans
roll 1 de bada texterna blev nagot diffus pé grund av de icke-ménskliga deltagarna. Sellgren menar att
det ddrmed krévs en ganska hog grad av forforstaelse hos de unga ldsarna och ett kritiskt forhallningssatt
vid ldsning av liknande texter.

Sellgrens studie synliggor liknande problem som Reichenbergs (2000) ovan. Elevernas forstaelse &r
till synes beroende av textens betydelse vilken géar att fortydliga med till synes smé medel. S& som

exempelvis sambandsord, explicita deltagare och tydlig kontext.

4.2. Sammanfattning
Den tidigare forskningen pekar ut ett antal viktiga aspekter for att en ldsande individ ska ha béttre
forutsattningar att forsta en text. Trots att studierna &r sa pass olika genomforda, pekar de &nda at samma
riktning. Textens och individens sammanhang, explicita orsakssamband, explicita och ménskliga
deltagare, tydlig agentivitet, dr alla faktorer som bidrar till att gora en text mer lasvénlig och léttare att
forsta.

Sammanfattningsvis pekar forskningsdversikten sirskilt pa en aspekt som ar viktig for lasaren, vilken
ar textens situationskontext. Viktigast tycks sdledes vara textens sammanhang. De enskilda ordens
betydelse och dess uppstillning spelar till synes mindre roll om de dr sammanbundna till ett tydligt
sammanhang och med kausala samband. Reichenbergs (2000) avhandling skiljer sig visserligen frén
denna undersdkning metodiskt, men kan anses som ett sétt att tillimpa resultat av undersdkningar som
liknar denna.

Sellgrens studie, som likt denna tagit sin utgangspunkt utifrdin SFL, visar att SFL och
transitivitetsanalys dr en anvéndbar metod for analys av text som anvénds i didaktiska sammanhang.
Med sin studie synliggor Sellgren, tack vare SFL, framfor allt deltagarnas roll i texter vi laser och som
anvinds 1 didaktiska avseenden.

Reichenbergs (2000) variabler, koherens, kausalitet och rost kan bli delaktiga i en diskussion
géllande analysen eftersom de variabler jag undersokt kan identifiera just de variabler som Reichenberg
undersokt.

Den tidigare forskningen tangerar ménga av de framtagna kriterier som géller for att en text ska vara

lattlast vilka redovisats ovan (avsnitt 2.2.), om an inte samtliga.
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5. Resultat

I det empiriska materialet, som aterfinns i Bilaga 1 (utdrag ur Sodomsdpplet ) och Bilaga 2 (utdrag ur
Mina drommars stad), har samtliga processer analyserats utifran de ovan ndmnda variablerna (se avsnitt,
3.1.) inom den ideationella metafunktionen utan hénsyn till satskomplex, dvs. inbédddade, samordnade
och underordnade satser. Samtliga exempel dr ordagrant himtade ur undersdkningens bilagor. Texten i
bilagorna ir i sin tur ordagrant och formmaissigt korrekt atergivna frén de genom undersdkningen
hénvisade originalversionerna och lattlista versionerna.

I denna undersdkning har analys av processerna kommit att sté i centrum eftersom det ar skillnader
mellan dessa som i forsta hand undersokts. Sedermera har dven vissa utvalda exempel blivit féremal for
grundligare analys dér deltagare och omstindigheter undersokts. I de exempel som innehallit
grammatiska metaforer och dir dessa tydligt visat pa skillnader mellan texterna, har &ven dessa ingétt i

utbyggda resonemang rorande de olika textexemplen.

5.1. Vad redovisas och varfor?

Jag har valt ut ett antal exempel som innehaller tydliga skillnader och som é&r talande for hur de bada
versionerna skiljs at. Det har funnits omréden i de léttlésta versionerna som &r lika sina respektive
originalversioner men dessa utdrag eller stycken har snarare tolkats som representativa for beréttelsen
som helhet dn for vad som faktiskt utretts i denna undersokning. Jag vill dessutom klargdra att exemplen
ar tagna ur sitt sammanhang eftersom de ar sé korta.

Med ovanstaende resonemang i bakhuvudet presenteras dérfor i kommande avsnitt (5.2.), skillnader
mellan processer och hur dessa forédndrar eller forskjuter den ideationella forestéllningsvirlden. Jag har
i inledningen av detta avsnitt, valt att dessutom presentera den kvantitativa fordelningen mellan
processbetydelser, procentuellt sorterat efter huvudtyp.

Sedermera foljer ett avsnitt (5.3.) dér det presenteras jaimforelser och skillnader mellan deltagare
utifran olika exempel himtade ur de bada versionerna for respektive bok, av samma anledning som
ovan.

Samtliga resonemang som berdr det empiriska materialet bendmns genom redovisningen som
originalversionen eller den léttldsta versionen. Dessa bendmningar beror enbart de for undersdkningen
utvalda utdragen som aterfinns i Bilaga 1 och 2. Dérfor &r samtliga resonemang, diskussioner och
slutsatser enbart representativa for just detta urval. Sa i de avsnitt dar de bada verken bendmns utifran
sina respektive titlar, bor ldsaren av denna undersokning ta i beaktande att &ven dessa resonemang syftar

till de for undersokningen utvalda textutdragen.

5.1.1.  Synliga dndringar
Det finns ett givet antal dndringar som redan pé forhand ar synliga mellan originalversionerna och de
lattldsta versionerna. De allra mest markanta och synliga éndringarna som gjorts, géller forst och framst

utseendet pa texten. Den léttlasta versionen av Sodomsdpplet ar luftig och innehéller séllan stycken som
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stricker sig Over mer 4n fem satser, dessutom sé har texten blivit forstorad négot. Varje enskild rad
innehaller oftast en till tva processer vilket beror pa att det tillampats s kallat frasanpassat radfall, vilket
innebdr att radbyte sker efter en avslutad fras och aldrig mitt i.

Gallande Mina drommars stad ér @ven den luftig och innehaller likasa forstorad text och det har dven
i denna tilldmpats frasanpassat radfall. Daremot innehéller den léngre stycken dn Sodomsdpplet, som

langst upp till sjutton rader, dven dessa innehallandes mellan en till tva processer per enskild rad.

5.2. Processanalys

I detta avsnitt redovisas olika exempel dér aterberéttarna av de léttldsta versionerna valt att anvénda sig
av andra processbetydelser 4n i originalversionerna. Forst presenteras den kvantitativa undersokningen
med de olika processbetydelsernas totala férdelning i det utdrag som analyserats. Resultatet &r genom
hela avsnittet konsekvent uppdelat utefter verk och inleds med analysen av Sodomsdpplet som dérefter

6ljs av analysen av Mina drémmars stad.

5.2.1. Processanalys av Sodomsapplet
Den procentuella andelen processbetydelser vilka kategoriserats under olika huvudtyper i Sodomsdpplet
(Bilaga 1) visade sig inte skilja avsevirt mycket mellan de bada versionerna (se figur 1). Det tyder pa
att aterberdttaren av den léttldsta versionen av Sodomsdpplet vid en forsta anblick forhéllit sig
nagorlunda till originalversionen géllande textens innehall. Sodomsdpplet har en hdg andel mentala
processer vilket indikerar att en stor del av beréttandet sker inifrdn personerna i beréttelsen.
Sodomsdpplet #r till stor del berittad utifran Joakims inre vilket darfor forklarar att en stor andel
processbetydelser dr mentala. Det &r inte heller helt 6verraskande att merparten av processerna &r
materiella eftersom de materiella processbetydelserna realiserar fysiska handlingar som gors. Dessutom
har Sodomsdipplet en relativt hog grad av relationella processer vilket ocksé indikerar att texten forhéller
sig néra de personer som texten handlar om. Relationella processer anses ofta gora texter ndgot mer
abstrakta till skillnad fran materiella processer eftersom de snarare beskriver tillstind &n héndelser.
Diarfor ar det dock nagot Gverraskande att den littlista versionen innehdller ndgon procent mer

relationella processer, eftersom lattlasta texter efterstravar att innehalla ett mer konkret innehall.
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Figur 1. Diagrammen visar procentuell fordelning mellan processbetydelser fordelat pa huvudtyp for textutdragen i Bilaga 1.

Frejgatan

Nedan foljer tvd exempel ur de bada versionermna av Sodomsdpplet. Exempel 1 dr hdmtat ur
originalversionen och exempel 2 &r hdmtat ur den léttlésta versionen. I tabell 1 och 2 nedan 4r dessa
bada exempel foremaél for en djupare analys, dér processernas deltagare ocksé synliggors.

Texten 4r i tabellen delvis omkastad for att belysa vilka processer som bér texten. Det blir dé tydligt
i tabell 1 att en process dr dold tack vare forfattarens stil och rost i texten. Tabell 2 visar & andra sidan
att inga sadana omkastningar behdvs eftersom texten blivit mer kongruent formad och med mindre
konstnérlig frihet. Exempel 2 visar dessutom att en materiell process lagts till i jimforelse med exempel
1. Genom den materiella processen “gar”, har aterberéttaren lyft in ndgot som hénder och placerar
Joakim pa Frejgatan, vilket kontextualiserat texten och givit en potentiell 1dsare en bild av vad Joakim
gor och var han befinner sig. Aterberittaren har pa si vis klivit ut ur den ursprungliga forfattarrésten
som genom originalversionen bygger pa ett perspektiv inuti Joakims egna tankar.

En annan markant dndring som skett i exempel 2 dr att Frejgatan dr ”tom pa folk” och att ingen kan
se Joakim. Aterberittaren har dven lagt till en mental process for att forsékra ldsaren om att Joakim inte
kan bli sedd. Motsvarande del av texten i exempel 1 &r mer flytande. Dels s& forvéntas en potentiell
lasare sjélv placera Joakim pa Frejgatan och att det inte &r “méanga som stor” skiljer sig i betydelse
jamfort med “’den ér tom pa folk”. Stor &r ett exempel pa en process som svévar mellan olika betydelser.
Att stora kan hérledas till bade en verbal betydelse och en materiell beroende pa hur den realiserats. I
sammanhanget har den tolkats som en materiell process. Oavsett s& har aterberéttaren valt en relationell
process och dérmed realiserat ett tillstand istéllet for en handling.

Dessutom sé& har dvergangen fran en relationell process till en materiell i den forsta meningen,
medfort att ett tillstdnd gjorts om till en fysisk situation som inbegrips av Joakims nérvaro. Det har
bidragit till att den allménna uppfattningen om att Frejgatan &r en bra gata pa morgonen forpassats till

att den enbart vid just denna tidpunkt, d& Joakim gér dér, &r tom pé folk.

(1)  Frejgatan dr en bra gata pd morgonen.
Inte ménga som stor.
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(2)  Nu gér han langs Frejgatan.

Den ér tom pa folk.

Hir &r det ingen som ser honom.

Tabell 1. Transitivitetsanalys av exempel 1 (original)

FORSTADELTAGARE RELATIONELL PROCESS ANDRADELTAGARE
utpekad Identifierande virde

Frejgatan Ar En bra gata (pa morgonen)
birare Attributiv attribut

(det) (ar) Inte ménga som stor

Tabell 2. Transitivitetsanalys av exempel 2 (lattlést)

AKTOR MATERIELL PROCESS MAL

han Gar Liangs Frejgatan (nu)
FORSTADELTAGARE RELATIONELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Bdrare Identifierande Viirde

Den Ar tom pa folk
FORSTADELTAGARE MENTAL PROCESS ANDRADELTAGARE
Upplevare fenomen

Ingen Ser Honom (hir)

Létsas-rocken

Ett annat exempel som givit tva olika perspektiv pa Joakim dr exempel 3 och 4 nedan. I originalversionen
(exempel 3) star det att Joakim “’svdngde och svepte med kjolen”. I den léttldsta versionen (exempel 4)
déremot, sa stér det att han svinger och sveper pé sin latsas-rock, “néstan som en flicka i klanning”.
Detta beror dock inte pa de olika processerna som i sig anvénts ungefér likadant, snarare deltagarna och
omstindigheterna (se avsnitt 5.5.1.).

Det é&terberdttaren gjort i nedanstiende exempel dr att den é&terigen valt att forflytta
beréttarperspektivet ut fran Joakim till en mer betraktande position. Nér Joakim “’svingde och svepte pé
kjolen” i originalversionen realiseras det av materiella processer vilket gor texten fysisk och darav mer
levande. Svinger och sveper finns med dven i den lattldsta versionen men “nistan som en flicka i
kldnning” dr en omsténdighet som beskriver pé vilket sétt Joakim svdnger med sin rock, vilket innebér
att aterberéttaren antagit en mer passiv position. Att Joakim svénger pa sin rock, fnissar till och dansar
fram som en flicka i klénning har i en ideationell forestdllningsviérld blivit nagot annat &n en bild av att

Joakim svinger och sveper med en imaginér kjol.
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(3)  Nyper lite i rocken.
Svingde och svepte med kjolen
Fnissar till.

(4)  Han gar i solskenet med sin latsas-rock.
Svinger och sveper med den.
Dansar fram.
Fnissar till.
Nastan som en flicka i kldnning.

Moderns ilska

Nedan foljer ett exempel déir det inte gjorts sérskilt mycket forédndringar mellan originalversionen
(exempel 5) och den littlista versionen (exempel 6). De tva forsta meningarna &r nést intill identiska
med den inledande materiella processen “har pressat”, foljt av den relationella processen “har varit”. 1
nistkommande meningar har aterberéttaren av den lattldsta texten kortat ned och gjort vad som nérmast
kan beskrivas som en sammanfattning. Det borttagna eller sammanfattande innehéllet dr kursiverat i
exempel 5.

Den storsta skillnaden mellan utdragen &r att Joakims syn pa sin mors rdst uttrycks som en &sikt i
exempel 5 tack vare den mentala processen “tyckte”. Det ér sdledes Joakim som genom sina tankar
beskriver modern. I exempel 6 har detta snarare blivit en beskrivning pa grund av den relationella
processen blir”. Beskrivningen av modern har siledes blivit mer allméngiltig. Aterigen har betydelsen
forskjutits frén ett perspektiv till ett annat. Den léttldsta texten framstar, precis som i ovanstaende
exempel, som mer beskrivande dn originalversionens som &r berdttande och aterberéttaren antar aterigen
en mer passiv position.

Exempel 6 bér dessutom pé en Overraskande aspekt i och med aterberéttarens val av beskrivning.
Aterberittaren har valt ordet skrikig” vilket utifrdn SFL kan tolkas som en grammatisk metafor, vilket
oftast anvénds for att packa in processbetydelser i enskilda ord genom att f& dem att byta ordklass eller
processbetydelse. Skrikig gar att hérleda till den verbala processen skrika. I originaltexten har forfattaren
valt att skriva for upp i ett skri” vilket &r en verbal process (likasd en omskrivning av skrika). ”Rosten
(blir) skrikig” &r déremot en relationell process vilken dessutom innehaller en grammatisk metafor av
den verbala processen “skrika”. Exemplet &r mahénda litet men gar emot principer for lattlast text
géllande fraimmande ord och abstrakta begrepp. Skrikig dr dock ett ord som dr enkelt att hirleda till

ursprungsbetydelsen skrika, vilket inte forskjutit betydelsen mer dn vad som redan faststéllts.

(5)  Modern har pressat ihop lé&pparmna till ett streck. Han
har alltid varit radd for hennes ilska. Den kunde komma
ryckigt, ovintat. Men den kom. Hon liksom svdllde, blev
rod i ansiktet. Rosten géll, han tyckte den for upp i ett
skri.
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(6)  Mor har pressat ihop ldpparna till ett streck.

Joakim har alltid varit rddd for hennes ilska.

Den kan komma nér som helst.

Ansiktet blir rott och rosten skrikig.
Joakims styrka
I f6ljande exempel (7 och 8) aterfinns ett par intressanta processer, som visserligen inte dndrats séarskilt
mycket, men som trots detta visar pd skillnader i och med att de svévar mellan olika huvudtyper.
Originalversionen (exempel 7) avslutas med “Han spénner 6gonen i henne” och den léttldsta versionen
(exempel 8) avslutas med “Han ger mor en hérd och trotsig blick”. Spanner och ger ér i de allra flesta
fall utskrivna med materiell processbetydelse, men i bdda exemplen nedan har de realiserats genom
mentala processbetydelser. | exempel 7 spénner Joakim sina 6gon i modern vilket gér att hérleda till att
han ser pa henne med en viss typ av blick, ddrav har ocksé processbetydelsen blivit mental. Detsamma
géller for exempel 8, dir Joakim ger modern en typ av blick vilket, precis som i exempel 7, gar att
hérleda till den mentala processbetydelsen se. ”Spéanner” bidrar dock till en mer intensiv kénsla och bild

av texten och aterberéttarens val av “ger”, gor aterigen aterberdttarens position mer passiv.

(7)  Han kénner styrka, vet inte hur den kommer till honom.
Det ar sa ibland: styrka. Méste. Ett méste arbetar sig upp
och ut.

Han spdnner 6gonen i henne. Hon kommer av sig.

(8)  Men plotsligt kdnner sig Joakim stark.

Han vet inte varfor.

Han ger mor en hard och trotsig blick.

Hon kommer av sig.
Rekvistionsblanketten
Niésta exempel visar hur aterberdttaren av den léttldsta texten arbetat med texten da den stott pa ett till
synes svart och komplicerat ord, rekvisitionsblankett. Exemplet ur originaltexten (exempel 9) innehéller
endast fyra processer. Tre materiella processer, ’gér”, “smyger” och fatt”, och en mental process,
”forstar”. Samtliga processer i originalversionen har blivit 6verforda till den lattldsta versionen (exempel
10). Utdver dessa har ytterligare fyra processer tillkommit i den léttlésta versionen enbart pa grund av
rekvisitionsblanketten, som &terberéttaren valt att konkretisera med hjélp av ”Joakim vet vad det &r: det
kallas fattiglapp. Ett finare ord &r rekvisitionsblankett. Kldder at de fattiga”. Bilden av den lattldsta
versionen som beskrivande har genom exemplet stérkts, trots att tillaggsinformationen i den léttlédsta
texten bestar av en mental process och tre relationella processer. Sen édr fragan om texten verkligen
konkretiserats. De relationella processerna ér knappast sérskilt konkreta och “kléder at de fattiga” saknar
dessutom kausalitet. Tillaggsinformationen med tre relationella processer och en mental process gor att

héndelserna i texten stannar upp och den rappa forfattarrosten som aterfinns i originalversionen har

forsvunnit. Den léttldsta texten har séledes visat upp tendenser att vara relativt statisk, ndgot som i en

22



faktatext skulle ha premierats, men i detta sammanhang har det snarare gjort texten mindre konkret dven

om de olika processerna var for sig framstar som konkreta i texten.

(9)  Modern gar fram till kassan. Hon smyger fram ett papper,
en rekvisitionsblankett. Han forstér att han fatt den
grona lodenrocken genom skolan.

(10)  Mor gér fram till kassan.
Hon smyger fram ett papper i stéllet for pengar.
Joakim vet vad det dr: det kallas fattiglapp.
Ett finare ord ar rekvisitionsblankett.
Kléder &t de fattiga.
Han forstér att han fatt rocken genom skolan.

5.2.2. Processanalys av Mina drommars stad

I Mina drémmars stad (Bilaga 2) visade sig skillnaderna mellan den procentuella andelen
processbetydelser, vilka kategoriserats under huvudtyp, idgonfallande och att de skiljer sig at markant
mellan originalversionen och den lattldsta versionen av texten (se figur 2).

Originalversionen visade sig innehélla hela 68 procent materiella processer och den lattldsta
versionen visade sig innehdlla 55 procent. Den léttldsta versionen bestar istéllet av 24 procent
relationella processer till skillnad frén originalversionens 15 procent. En trolig anledning till detta &r att
originalversionen dr mer innehallstdt och bestar av véldigt mycket materiella processer (131 av totalt
193). Det visar #ven att fysiska skeenden och hindelser ir birande for originalversionen. Aterberittaren
av den lattldsta versionen tycks ha bytt ut ménga materiella processer (100 av totalt 181) mot relationella
processer, alternativt tagit bort en stor del materiella processer av olika anledningar. Den léttlésta
versionen innehéller nistan dubbelt s& manga relationella processer som originalversionen (44 till antalet
jamfort med 28). Procentandelen mellan texternas mentala och verbala processer ligger timligen néra
varandra vilket indikerar att det inte gjorts nagra storre utsvévningar mellan texterna géillande dessa i de
bédda versionerna.

Aven s3 om skillnaderna till synes &r storre én i Sodomsdipplet, s visar de pA samma tendens, vilket
aterigen kan anses som nagot dverraskande eftersom relationella processer, dvs. en processtyp som
beskriver olika forhallanden och tillstand snarare &n skeenden, 1 hogre grad gor texter mer abstrakta dn
materiella processer. Detta skulle dd ga emot principen for léttlast text, vilken snarare bygger pa att

konkretisera textens innehall mer och gora det enklare att forsta.

23



Mina drommars stad, original Mina drommars stad, Lattlast

12% 14%
Mentala

Mentala

5% 7%

Verbala Verbala
15%

Relationell

a 55%

Materiella
24%
Relationell
a

68%
Materiella

Figur 2. Diagrammen visar procentuell fordelning mellan processbetydelser fordelat pa huvudtyp for textutdragen i Bilaga 2.

Henning Nilsson fragar om vigen
Nedan foljer ett par exempel ur originalversionen (exempel 11) och den léttldsta versionen (exempel
12). I exemplen dr Henning Nilsson pa vig mot Stockholm och héller pé att ndrma sig staden.

Originalversionen innehaller sex processer till skillnad frén den léttlésta versionen som enbart
innehéller fyra till antalet. Detta beror pd att aterberéttaren for den ldttldsta versionen tagit bort
meningen, “forsokt ddmpa sin iver, undvika att bli uttrottad”, vilken i exemplet ar kursiverad och i
nedanstéende tabell (tabell 3) borttagen. Den borttagna meningen innehaller tre materiella processer
vilket delvis ger en forklaring till hur den léttldsta versionen kan skilja sig s& mycket i procentuella
andelar processbetydelser (se figur 2). Dels sa har flertalet materiella processer tagits bort for att géra
den lattlésta versionen mer luftig och mindre komplex, och dessutom s& har den en hdgre andel
relationella processer. Déremot har det med dessa processer, forsvunnit information om hur tung
Hennings resa varit.

Exempel 11 och 12 innehéller, forutom ovanstaende tre materiella processer, innehall som liknar
varandra. Att Henning gatt eller befunnit sig pa vigen realiseras pa tva olika sétt. I exempel 11 far
lasaren reda pa att "Henning Nilsson hade varit pa vig snart en vecka” vilket till synes ser ut som en
relationell process tack vare ordet “varit”. Ddremot indikerar denna konstruktion att Henning rest eller
forflyttat sig, vilket da pekar pé att det &r en materiell process. I den léttldsta versionen (exempel 12) ér
denna konstruktion forenklad och blir séledes en mer konkret handling i och med, "Henning Nilsson
hade gatt pa landsvigen i snart en vecka”. ”Hade varit” (exempel 11) far anses som en mer abstrakt
beskrivning av Hennings resa. Nagot som dédremot forsvunnit i exempel 12, till skillnad fran exempel
11, &r Hennings riktning eftersom madlet i sammanhanget dvs. ”pa vig” &r borttaget.

I exempel 11 och 12 uppstar en intressant skillnad. I exempel 11 &r lyssnaren till den verbala
processen “hade frégat” forsatt till ”mdtande” personer. Motande ér enligt traditionell grammatik ett
presensparticip och skulle inom den funktionella grammatiken kunna fungera som en grammatisk
metafor av verbet moéta, vilket i sammanhanget packat in ’dem han moétte” 1 ordet motande. I exempel

12 &r lyssnaren till den verbala processen istéllet just, ’dem han motte”. Det dr en mening som innehéller
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en process, men den &r i det har sammanhanget inbdddad och undergiven den verbala processen fragade.

”Dem han métte” har dérfor i sammanhanget tolkats som en konkretistering av moétande”. Den léttlista

versionen framstér darfor som mer kongruent och inte sérskilt utsviavande. Likt Sodomsdpplet ger den

mer kongruenta konstruktionen en beskrivande faktor, snarare 4n mélande och beréttande. Det &r snarare

uppradad fakta &n frdga om en berittelse.

(11) Henning Nilsson hade varit pa vég snart en vecka. Forsokt dimpa sin
iver, undvika att bli uttrottad. Emellanat hade han frigat métande om

avstandet, senaste milen hade beskeden blivit allt mer precisa.

(12) Han hade gétt pa landsvégen i snart en vecka.
Han fragade dem han mdtte
om det var langt kvar.

Tabell 3. Transitivitetsanalys av exempel 11 (original)

AKTOR MATERIELL PROCESS MAL

Henning Nilsson hade varit (pé vig) snart en vecka
FORSTADELTAGARE VERBAL PROCESS ANDRADELTAGARE
Talare Lyssnare

Han hade fragat motande om avstandet
FORSTADELTAGARE RELATIONELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Utpekad Identifierande Viirde

Beskeden hade blivit allt mer precisa

Tabell 4. Transitivitetsanalys av exempel 12 (lattlast)

AKTOR MATERIELL PROCESS MAL

Han hade gatt pa landsvigen i snart en vecka
FORSTADELTAGARE VERBAL PROCESS ANDRADELTAGARE
Talare Lyssnare

Han fragade dem han métte
FORSTADELTAGARE RELATIONELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Utpekad Identifierande Viirde

(om) det var langt kvar
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Stovlarna

Nedan foljer tvd nya exempel. Originalversionen (exempel 13) innehaller fyra till antalet materiella
processer och en relationell process. Den littldsta versionen (exempel 14) innehaller enbart tre materiella
processer. De bada utdragen liknar varandra med skillnaden att exempel 13 innehéller information om
varfor Henning #r barfota. Aterberittaren av den littldsta texten har istillet valt att fokusera pa att
Henning burit stovlarna under armen snarare &n lata ldsaren fa reda pé varfor han gar utan stovlar.
Exempel 14 saknar till stor del sambandsord vilket bidrar till att texten &aterigen bestar av relativt
fristdende satser som placerats ovanpé varandra. Det liknar mer en punktlista &n en skonlitterdr text.
Exempel 13 & andra sidan visar ett tydligt orsakssamband. Meningen de var for stora och gav skavsar”
inleds med en relationell process, som beréttar ndgot om stdvlarna, vilket f6ljs av en materiell process
som beskriver vad stovlarna gor. Exemplet visar tydligt hur processbetydelser anvinds for att fa en

dynamik i texten genom att den &r koherent och utan att den blir komplex.

(13) Slet nagra maskrosblad och forsokte putsa stovlarna. De var for stora och gav skavsér,
dérfor hade han gatt barfota storre delen av végen.

(14) De senaste dagarna hade han gatt barfota.
Stovlarna hade han burit under armen.
Nu forsokte han putsa dem
med négra maskrosblad.

Materiella processer vs. relationella processer

Nedan foljer ett ytterligare exempel pa nir en snedfordelning mellan processbetydelser skett. Exempel
15 ér taget ur den léttldsta versionen. Aven detta exempel delger information om att Henning #r barfota,
men precis som i exemplet ovan ér det pa sétt och vis ryckt ur sitt sammanhang.

Exemplet innehaller atta processer varav sex av dessa ar relationella. Liknande stycken forekommer
i princip inte i originalversionen. Utdraget ar i stort bade koherent och kausalt, trots att det saknar
sambandsord. Det édr dessutom skrivet kongruent, med ett undantag, ’en pojke kom géaende”. Géende ar
ett presensparticip och i sammanhanget en grammatisk metafor av gé. Det enda som 1 dvrigt sticker ut i
stycket dr beskrivningen av Henning och att hans kléder &r trasiga samt att han &r barfota. Visst kan
detta bidra till att ge en bild av hur Henning ser ut, men det bidrar inte till att ge ndgon vidare information
eller bild av varfor. Stycket fdngas upp senare i texten och aterkommer (jfr exempel 14) men éven hir,
vilket tidigare ndmnts, framgéar inte ndgon anledning till varfor Henning gér utan skor och med trasiga
kldder mer &n att han — gissningsvis — gatt langt och lénge.

Eftersom texten i exempel 15 innehéller s& ménga relationella processer saknar den dynamik och
rorelse. Det hander véldigt lite i texten vilket i likhet med tidigare exempel gor den statisk och inte heller
sdrskilt konkret. Det ar helt riktigt konkret information men det visar ocksa, att bara for att en text i sig
ar konkret behover den inte per automatik vara lattbegriplig. Texten blir statisk eftersom de relationella

processerna beskriver ett antal tillstdnd som radats upp ovanpa varandra.
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(15) Det var en kvill mot slutet av sommaren ar 1860.
En pojke kom gaende pa landsvigen.
Hans kldder var trasiga. Han var barfota.
Pojken hette Henning Nilsson.
Han var femton ar gammal och kom fran landet.
Nu var han pa vég till Stockholm.

Som kontrast till exempel 15 presenteras nedan ett kort utdrag ur originalversionen (exempel 16) som
ar 1angt mer dynamiskt trots att det bara innehaller materiella processer. Samtliga processer i exempel
16 &dr materiella. Vissa av processerna kan emellertid anses flyta mellan eller 6ver processbetydandets
granser. Exempelvis “lyckades” eller "kom” men i nedanstadende utdrag och sammanhang har de &nda
tolkats som materiella processer. I originalutgévan &r stycken som detta vanligt forekommande, dvs.
stycken med stor nérvaro i den fysiska varlden dér olika karaktérer bidrar och haller den vid liv.
Utover av de materiella processerna har det dessutom anvénts ett antal grammatiska metaforer vilket
gOr att de mer passiva deltagarna, som figurerar i bakgrunden, dven de bidrar med fysisk aktivitet och
nérvaro i texten. Exempelvis i meningarna “kusken piskade pé den drypvata, frustande hésten. Skriande
av riadsla och smérta” anvinds frustande, som &r en grammatisk metafor av att frusta, och skriande, som
ar en grammatisk metafor av att skrika. Texten &r full av aktivitet och besitter helt andra samband vilket

g0Or det enkelt att f6lja med i texten.

(16) Gubbar och barnungar hogg tag i kérran medan Henning placerade ut tréin och
kusken piskade pa den drypvata, frustande hésten. Skriande av réadsla
och smérta lyckades djuret till sist ta sig upp pa vigens fasta grund, med
négra ryck kom kérran efter.
Och korsvennen nickade bifall nér pojken kléttrade upp och placerade
sig bredvid honom pa veden.
Sa fick Henning Nilsson rulla in i staden.

Ankomsten till Noaks ark
I ndstkommande exempel liknar de béda versionerna varandra, med skillnaden att den lattldsta versionen
(exempel 18) innehaller fler processer dn originalversionen (exempel 17). Originalversionen innehaller
nio processer, varav atta av dessa dr materiella och den sista kvarstdende &r relationell. Den littldsta
versionen innehaller i sin tur elva processer totalt, varav atta av dessa ar materiella och tre &r relationella.
Vissa processer 4r luriga att hirleda, sdsom “ség till” i originalversionen och "fick lov” i den léttlédsta
versionen. ’Sag till” har ungefér samma betydelse som fixat eller ordnat vilket bidragit till att den tolkats
som en materiell process. ”Fick lov” gér i det ndrmaste att harleda till, tilléts eller fick tillstand, vilket i
det ndrmaste ocksa, i detta sammanhang, fatt betraktas som en materiell process. Processen “kallades”
skulle mycket vl kunna vara en verbal process, men eftersom det inte finns nagra tydliga deltagare som
framstéllts som talare har “kallades” tolkats som en relationell process likt den relationella processen,

hette.
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a7 Men nir Henning Nilsson rullade in i staden log den sitt kvéllssolsleende,
vedkédrran kérde honom 4nda fram till bondekvarteret och
den hygglige drangen ség till att pojken fick nattlogi.
Han fick sova pé hoskullen ovanfor stallet i huset som kallades Noaks
ark. Och han lyckades fa bo kvar dér nagra veckor och ibland stack en
moderlig krogkdksa till honom négra matrester.

(18) Kusken korde Henning till en gérd i ndrheten
dér bonderna brukade bo
nér de var pa besok i staden.
Dir fick Henning lov att sova pé en hoskulle.
Han fick ocksé négra matrester fran koket att ita.
Snart somnade han.
Garden lag pé Soder i Stockholm
och kallades Noaks ark.
Dir fick Henning stanna.

5.2.3. Sammanfattning av processanalys

Det som framfor allt visat sig i analysen av skillnader mellan processer ér beréttarperspektivet och
forfattarrdsten. Genom de olika exemplen har det framkommit varfor den procentuella andelen av
relationella processer ér hogre i de léttldsta versionerna én i originalversionen. Detta beror pé de tillféllen
dé aterberittaren stannat upp och antagit ett mer beskrivande och passivt perspektiv, dér relationella
processer ofta radats upp ovanpa varandra. Detta har varit en metod att konkretisera olika skeenden eller
svéra ord, som rekvisitionsblanketten, men har genom analysen ofta framstatt som statiska.

Vid tillféllen da aterberéttaren amnat konkretisera i Sodomsdpplet, exempelvis Frejgatan, och bytt ut
relationella processer mot materiella s& har det snarare begrinsat betydelsen an stirkt den. Joakims
tankar har vid dessa tillfdllen omvandlats till konkreta situationer. Samma form av betydelsefordndring
har visat sig uppsta dven i fall ddr mentala processer ersatts med relationella, da Joakims tankar blivit
dndrade till tillstand.

Berittarperspektivet i de léttlasta versionerna har pa grund av dessa fordndringar antagit en mer
beskrivande och statisk hallning 4n i originalversionerna. Intensiva skeenden har i de léttlésta
versionerna dérfor tappat i intensitet och gétt fran mer dynamiskt berdttande, till statiska tillstdnd och
passiva beskrivningar. Detta har &ven péverkat forfattarrosten i de bada verken som i originalversionerna
ar oerhort nirvarande och innehéller en intensitet och nerv som pé grund av de statiska tillstainden i de
lattldsta versionerna forsvunnit och mattats av.

I Mina drommars stad har skillnaderna ocksa visat sig vara markanta. Den i sig &dr en véldigt
beskrivande roman, s& innehaller originalversionen véldigt mycket héndelser som realiserats av
materiella processer. Originalversionen innehaller dessutom langt mycket mer text vilket i sig gor den
mer dynamisk. [ bade Sodomsdpplet och Mina drommars stad tenderar beréttarrdsterna i de lattldsta

versionerna att bli mer beskrivande och passiva 4n i originalversionerna.
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Den stora procentuella andelen av relationella processer tycks i Mina drommars stad ha bidragit till
den mer beskrivande berittarrdsten. Forutom att de relationella processerna har gjort berdttaren mer
beskrivande i den léttldsta versionen, sa har de dessutom gjort texten mer statisk. Konkretiseringen av
berdttandet har emellanét visat sig f4 motsatt effekt, som i exempel 18, dir det enbart blivit en rad
statiska tillstdind som radats upp ovanpa varandra. Det fortar tempot och den dynamik som aterfinns i
originalversionen. Detta har visat att en text inte kan goras mer konkret enbart genom att rada upp
konkret information utan sambandsord. I det ndimnda exemplet har texten istéllet blivit informativ.

Originalversionerna har genom exemplen visat sig vara mer abstrakt skrivna och utformade. De har
visat sig innehélla en del grammatiska metaforer, fraimst Mina drommars stad, och en del abstrakta

processer som svévat mellan olika huvudtyper.

5.3. Analys av deltagare
I foljande avsnitt redovisas ett antal exempel som visar pd skillnader géllande deltagare mellan
originalversion och léttlast version. Detta avsnitt tillfor séledes ett fordjupat perspektiv till

processanalysen och ér koncentrerat till barare av processer och hur de bidrar till texten.

5.3.1. Analys av deltagare, Sodomsapplet
I originalversionen har ofta forstadeltagaren utlimnats for att texten ska fa ett rappare tonlédge. I de flesta
fall forvéntas en potentiell lasare ta med sig forstadeltagaren fran den forsta meningen i ett stycke in i
nistkommande meningar. Aterberittaren har i ménga fall bibehallit dessa dolda deltagare for att bevara
forfattarrdsten i texten och textens tonlige. Aterberittaren har haft som vana att ha anvint Joakim som
forstadeltagare vid fler tillfallen dn vad forfattaren har gjort i originalversionen. Detta har skett pa grund
av att aterberéttaren velat kontextualisera de skeenden som skett av och omkring Joakim. Det har ofta
hint att aterberéttaren, istdllet for att ha beskrivit ndgon av Joakims tankar, valt att istillet ha latit
tankarna blivit en fysisk aktivitet som aktivt gjorts av Joakim.

Betriffande andradeltagare och omsténdigheter sa har de skiljt pa varandra en del beroende pa att
aterberittaren velat finga upp annan information eller konkretisera, men de har anvints pa ungefar
samma sitt. Aterberittaren har dock i hogre grad anvint sig av hirda eller konkreta virden i sina
beskrivningar, jamfor exempelvis “ingen som stor” (original) med “tom pa folk™ (léttlést).

Kombinationen av att lyfta in fler explicita forstadeltagare och mer konkreta virden i
andradeltagarnas position i form av omsténdigheter eller liknande har bidragit till att gora texten mer

konkret och mindre abstrakt vilket dven bidragit till att texten blivit mer statisk och kausal.

Frejgatan
Forsta exemplet dr en upprepning fran avsnitt 4.2.1. om Frejgatan. Meningen har inte bara visat sig vara
intressant ur ett processperspektiv utan har givit ytterligare information utifrén ett deltagarperspektiv. I

detta avsnitt dr deltagarna understrukna istillet for huvudtypen av processbetydelsen.
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(19) Frejgatan dr en bra gata pd morgonen.

Inte ménga
som stor.

(20) Nu géar han langs Frejgatan.
Den ér tom pa folk.
Hir &r det ingen som ser honom.

Nedan i tabell 4 och 5 syns skillnaderna mellan hur forfattaren och aterberéttaren konstruerat sina texter.
Forfattaren av originalversionen har anvént Frejgatan som fOrstadeltagare tillsammans med en
identifierande relationell process vilket ger andradeltagaren, i det hér fallet ”en bra gata pa morgonen”
ett virde i form av ”en bra”. Virderingen av Frejgatan ér till en borjan négot oklar men fylls pa med den
attributiva (och i texten dolda) relationella processen “ar”, och med attributet att inte sérskilt ménga stor.
Underforstatt ar det fortfarande Frejgatan som é&r forstadeltagare. En omskrivning skulle kunna
konstrueras sahér: Frejgatan dr en bra gata pad morgonen. Pa Frejgatan (eller dér”) ér det inte manga
som stor.

Det vilar forvantningar pé en potentiell ldsare i originalversionen att béra med sig Frejgatan in i nésta
mening och forfattaren har skrivit pa ett sddant sétt sé att texten blir létt fragmentarisk och darfor gar

fort framat.

Tabell 4. Deltagaranalys av exempel 19 (original)

FORSTADELTAGARE RELATIONELL PROCESS ANDRADELTAGARE
utpekad Identifierande virde

Frejgatan Ar En bra gata (pa morgonen)
birare Attributiv attribut

(det) (ar) Inte ménga som stor
FORSTADELTAGARE MATERIELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Aktor Mal/utstrickning/mottagare
Inte manga (som) stor (honom)

Aterberittaren har valt en annan riktning. Dels s har éterberittaren anvint sig av, vilket redan nimnts
(se exempel 1 & 2, avsnitt 5.2.1.), en materiell process vilket till skillnad fran i originalversionen
placerar Joakim pé gatan. Joakim (han) &r forstadeltagare och Frejgatan blir, eftersom det &r en materiell
process, mal. I ndstkommande process har &terberdttaren tagit med sig Frejgatan (den) och har indirekt
anvént Frejgatan som forstadeltagare. Det har tillfort mer koherens én i originalversionen, men inte fatt

samma rappa tempo. Sedan foljer en storre fordndring jamforelsevis. Det ror sig precis som i
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originalversionen om en relationell process men i den léttlésta ér det en identifierande relationell process
(&r), med vérderingen att gatan ar tom, istéllet for en attributiv.

Dels har alltsé aterberéttaren lyft in Joakim i texten och dels har den bidragit med tolkningen att
gatan ar tom. Detta har astadkommit en stor forédndring mellan versionerna. Eftersom éterberéttaren lyft
in Joakim pa Frejgatan och dessutom bytt ut den relationella processen mot en materiell process s& har
skeendet fordndrats. I originalversionen beskrivs ett tillstdnd. Frejgatan skulle kunna vara en bra gata
varje morgon. I och med aterberdttarens fordndringar sa framstélls Frejgatan som tom, just nu vilket ar

en annan sak.

Tabell 5. Deltagaranalys av exempel 20 (lattlast)

FORSTADELTAGARE MATERIELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Aktor Mal (omstiindighet)

Han Gar Liangs Frejgatan (nu)
FORSTADELTAGARE RELATIONELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Bdrare Identifierande Viirde (omstindighet)
Den Ar tom (pé folk)
FORSTADELTAGARE MENTAL PROCESS ANDRADELTAGARE
Upplevare Fenomen (omstindighet)
Ingen Ser Honom (hir)

Létsas-rocken

Niésta exempel (21 och 22) dr dven de medflyttade frén processanalysen (avsnitt 5.2.1.). Exempel 21,
som ar hidmtat ur originalversionen har dold fOrstadeltagare i samtliga processer, nidgot som
aterberittaren av den léttldsta versionen delvis tagit med sig in i sin version, med ett undantag. Exempel
22 inleds ndmligen med meningen, “han gér i solskenet med sin latsas-rock”, vilket kontextualiserar
Joakims delaktighet ndgot mer &n i originalversionen.

Den uteblivna fOrstadeltagaren 1 originalversionen &r ytterligare en aspekt som givit
originalversionen av Sodomsdpplet ett driv och en dynamik. Just i det hir exemplet har forfattaren
dessutom anvint frasanpassat radfall vilket bidragit till att texten blivit snabb och lite fragmentarisk. Det
ar tankt att texten ska lisas snabbt. Det blir ett slags mote mellan Joakims tankar och hans fysiska rorelser

vilket ger ldsaren en diffus position i texten.

(21) Nyper lite i rocken.
Svéngde och svepte med kjolen
Fnissar till.
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(22) Han gar i solskenet med sin latsas-rock.
Svénger och sveper med den.
Dansar fram.
Fnissar till.
Nastan som en flicka i kldnning.

Nedan i tabell 6 syns tydligt hur forstadeltagaren i samtliga processer (tre materiella och en verbal) i
exempel 21, som i tabellen star inom parentes, saknas. Det innebér att forfattaren forutsatt att lésaren
har med sig Joakim in i detta stycke fran en tidigare del av texten, eller att l4saren sjélv forvéintas forstd
att Joakim é&r forstadeltagare sdvida inget annat anges.

Forfattaren och aterberdttaren har dessutom valt att realisera ’svingde och svepte” pa tva olika sitt.
Forfattaren till originalversionen har skrivit att Joakim “svingde och svepte med kjolen”, medan
aterberittaren har skrivit att Joakim ”svénger och sveper med den”, dir ”den” far antas syfta tillbaka till
latsas-rocken. Att Joakim svénger med kjolen ger en forstdrkt bild av att ndgonting forsiggér inuti
Joakim. Bade kjolen och latsas-rocken dr tvé omsténdigheter och didrmed inte direkta mél i processerna.
Kjolen ér till synes imaginér och likasa latsas-rocken, med en skillnad. Joakim l4tsas visserligen att han

har en ny rock pé sig men har sin gamla rock pé sig vilket framgéar av resten av texten.

Tabell 6. Deltagaranalys av exempel 21 (original)

FORSTADELTAGARE MATERIELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Aktor (omstiindighet)

(Han) (Joakim) nyper (lite) (i rocken)

Aktor (omstiindighet)

(Han) (Joakim) Svéngde och svepte (med kjolen)
FORSTADELTAGARE VERBAL PROCESS ANDRADELTAGARE
Talare Lyssnare/utsaga/talmal
(Han) (Joakim) fnissar till -

Det lattldsta exemplets (22) deltagare syns i tabell 7 nedan. Forutom skillnaden att aterberdttaren lagt

till en fysisk deltagare i forsta processen sa skiljer sig &ven de verbala processerna at.

Tabell 7. Deltagaranalys av exempel 22 (lattlast)

FORSTADELTAGARE MATERIELL PROCESS ANDRADELTAGARE

Aktor Mal (omstiindighet)

Han (Joakim) gér 1 solskenet (med sin 14tsas-rock)
Aktor (omstiindighet)
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(Han) (Joakim) svinger och sveper (med den)

Aktor Mal

(Han) (Joakim) Dansar fram

FORSTADELTAGARE VERBAL PROCESS ANDRADELTAGARE

Talare (omstindighet)

(Han) (Joakim) Fnissar till. (ndstan som en flicka i klénning)

Armarna bakom ryggen

I ndstkommande exempel (23 & 24) har de bada versionerna visat upp stora likheter. De har dessutom
visat hur aterberéttaren av den léttlésta versionen (24) har anstréngt sig for att behélla forfattarrdsten ur
originalversionen (23). Aterberiittaren har anvint sig av deltagare p4 ett liknande sitt som forfattaren
men 1 de tvé sista processerna sa har aterberéttaren valt att sdra pa dessa och fristillt dem frén varandra.
Sista meningen (exempel 24) har dérfor inletts med “de”, som i originalversionen (exempel 23) dr dolt,
och avslutats med “honom” istéllet for “mig” vilket aterigen har placerat aterberittarens perspektiv

utanfor Joakims inre till skillnad mot forfattarens perspektiv i originalversionen.

(23) Han brukar gdbmma sina armar bakom
ryggen. Tror att man kommer att reta honom.
Men ingen har sagt nagot, tycker kanske synd om mig.

(24)  Joakim brukar gdbmma armarna bakom ryggen.
Tror att han ska bli retad.
Men ingen har sagt nagot.
De tycker vél synd om honom.

5.3.2. Analys av deltagare, Mina drommars stad

Brodbiten
I exempel 25 &r texten mer rorlig och dynamisk, mycket tack vare de processer som anvénts. I exempel
25 ndmns Henning enbart en gang. I resterande delar av texten dr det upp till ldsaren att underforstatt
ldsa in att det &r han. Det dr inte sérskilt komplicerat tack vare bindningsord och exemplets olika
andradeltagare. Exempel 25 innehaller mer omsténdigheter 4n exempel 26 vilket ger en klarare bild av
bade vad Henning gor och var han befinner sig.

Exempel 26 ar mer avskalat. Texten adr mer statisk och inte lika rorlig, mycket pd grund av
processvalet dven i detta exempel. I 6vrigt hdnger exempel 26 ihop pé ett bra sétt. Den inledande

omstandigheten (under tiden) i andra meningen binder ihop de bdda meningarna och gor dem forstéeliga.

(25) Pojken gled ner pé slanten mot dkern och plockade fram en brodbit
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ur fickan. Tuggade sakta medan han funderade.

(26) Henning satte sig i gréset och vilade.
Under tiden tuggade han pa en brddbit.

Tabell 9. Deltagaranalys av exempel 25 (original)

FORSTADELTAGARE MATERIELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Aktor Utstriickning (omstiindighet)
Pojken gled ner (pé sldnten mot dkern)
Aktor Mal (omstiindighet)
och (pojken) plockade fram en brodbit (ur fickan)
Aktor Mal (omstiindighet)
(pojken) tuggade - (sakta medan han funderade)
FORSTADELTAGARE MENTAL PROCESS ANDRADELTAGARE
Upplevare
han Funderade
Tabell 10. Deltagaranalys av exempel 26 (lattlést)
FORSTADELTAGARE MATERIELL PROCESS ANDRADELTAGARE
Aktor Mal (omstiindighet)
Henning satte sig (i graset)
och vilade - (sig)
Aktor Mal (omstiindighet)
Han Tuggade (< Under tiden) (pa en brodbit)
Skorstensroken

Exempel 27 (original) visar ett komplext exempel dir deltagarna buntats ihop pa grund av hur

meningarna konstruerats. Exempel 28 (lattlist) har dragit isdr deltagarna och konkretiserat

héndelseforloppet. Det innehéller férre omstandigheter vilket gjort att en ldsare enklare skulle kunna

identifiera deltagarna. Aterberittaren har dessutom byggt ut den littlésta versionen och lagt till en mental

process sd att en potentiell ldsare far del av Hennings tankebanor. Mellan dessa exempel forsvinner inte

sérskilt mycket information och de har konkretiserats utan att texten blivit statisk och stillastdende tack

vare anvindandet av materiella processer.
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(27) Fast bakom mélarsidans berg steg nagra skorstenars arbetsrok.

(28) Nagra hoga skorstenar stack upp mellan traden.
Ur skorstenarna bolmade svart och sotig rok.
Det maste vil dnda vara en fabrik, trodde han.

5.4. Sammanfattning av deltagaranalys

Deltagaranalysen har tangerat samma typer av fordndringar som i processanalysen och bidragit till
ytterligare perspektiv pa hur den léttlésta versionen har foréndrats i forhallande till originalversionen.
Exempelvis att berdttandet har framstatt som mer statiskt och passivt samt begrinsande.
Originalversionens rikedom pé dolda deltagare har i forhallande till den léttldsta versionen forklarat
varfor beréttandet kan uppfattas som ett fragmentariskt och rappt berdttande. Den lattldsta versionens
synliga deltagare har & sin sida fatt samma funktion som i processanalysen. Den har séledes blivit mer

konkret, statisk och beskrivande 1 sin karaktér.

6. Diskussion

Jag vill inledningsvis kort &tknyta till ideation som av Karlsson (2011) beskrivs som skapande av idéer,
forestéllningar som byggs upp och formas av vara erfarenheter. Den ideationella metafunktionen ger oss
en uppfattning av vad relationer mellan betydelser ger for uttryck. Jag kommer i detta avsnitt diskutera
hur skillnader i det empiriska materialet fordndrat den ideationella metafunktionen utifran de for
undersokningens syfte framtagna variabler, och hur dessa i slutdndan kan paverka forstaelsen eller en
potentiell ldsning av den léttlasta texten.

Merparten av fragestéllningarna berdrande de for undersdokningen utvalda variablerna inom den
ideationella metafunktionen, far anses ha redovisats och besvarats i ménga exempel i féregaende avsnitt
(avsnitt 5.). Darfor kommer diskussionen mestadels tangera undersokningens mjukare virden med fokus
pa hur de olika texterna péverkats av de olika fordndringarna och vilka konsekvenser samt
forutsattningar dessa kan téinkas fa och ge for en potentiell ldsare.

Eftersom resultatet hittills visat pa textens inre forandringar och forskjutningar kommer jag i detta
avsnitt utgd frén analysen av det empiriska materialet och diskutera utifrén textens register och
sedermera utét fran texten mot den potentiella ldsaren. Jag har valt att gora sa for att det &r ett tydligt
sétt att forklara de konsekvenser som har uppstatt i och med de skillnader jag upptéckt i jamforelsen
mellan de lattldsta versionerna och originalversionerna. Jag har tinkt mig ett liknande uppliagg som

beskrivs hir nedan

Register - Genre — Berittarperspektiv — Lisupplevelse
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Forst vill jag dock kort sammanfatta de skillnader som upptickts mellan processer och deltagare samt

omstédndigheter.

Skillnader mellan processer

De flesta skillnader som upptickts har jag redan resonerat en hel del kring i foregéende avsnitt.
Sammanfattningsvis sa bestod de littlésta versionerna av en hdgre andel relationella processer vilket
overraskade mig. Relationella processer gor vanligtvis texter mer abstrakta &n materiella processer,
vilket bor tilldgas dock ar baserat pd slutsatser fran undersokningar som gjorts pa ldromedel eller
facklitteratur (exempelvis, Sellgren, 2011). De léttldsta versionerna visade sig dessutom innehélla
flertalet avsnitt vilka néstan enbart realiserats av relationella processer. Dessa konstruktioner &r inte alls
lika vanligt forekommande i originalversionerna. En hel del materiella processer visade sig ha tagits
bort till formén for relationella processer. Férutom de skillnaderna hade de léttlésta versionerna bevarat

manga av de verbala och mentala processbetydelserna i texten.

Skillnader mellan deltagare och omstéindigheter
Originalversionerna visade sig till skillnad fran de léttlasta versionerna, utifrén exemplen, innehalla en
hogre andel dolda deltagare, omgivna av omsténdigheter med “mjukare” eller mer abstrakta varden. De
mer explicita deltagarna som uppticktes i de léttlésta versionerna figurerade oftare i sammanhang
innehallandes relationella processer &én i originalversionerna.

Originalversionerna innehdll foga Overraskande fler inkongruenta konstruktioner i form av
grammatiska metaforer, framfor allt i deltagarposition realiserat som omstidndigheter. En lag grad
grammatiska metaforer upptécktes i de littlésta versionerna. Vid upptéckt var dessa ldtta att hirleda till

deras ursprungliga processbetydelse och de gjorde inte texten séarskilt inkongruent.

6.1. Fran register till lasare

Innan jag borjar diskutera mina upptéckter vill jag poéngtera att jag i mina resonemang, inte tar hansyn
till de grupper och individer som identifierats vara i behov av lattlast text. I min diskussion vill jag
problematisera de skillnader och forskjutningar jag funnit, mellan originalversionerna och de léttlésta
versionerna, och belysa dessa aspekter med fokus pé texten och textens betydelse. De visar faktiskt pa
sépass stora skillnader att det i en senare diskussion kan diskuteras huruvida de kan tolkas som samma
text.

Jag refererade ovan till Reichenbergs referat utifran Krashen (1984, i Reichenberg, 2000:4) som
beskrev sa kallat obegripligt flode kontra begripligt flode. Min ingéng i diskussionen kretsar ganska
mycket, om &n implicit, kring att lattlést text, utifran det empiriska materialet framstar som bade enkel
och svér. Den erbjuder sa att sdga ett begripligt inflode, men utmanar inte tillrickligt for att vicka

motivation och erbjuder ett begrénsat utrymme for eget meningsskapande.

36



Jag kommer emellanat i diskussionen att tangera de ovan ndmnda kriterier som tagits fram for
framstdllandet av lattldst text (se, avsnitt 2.3.), mest som ett stod att luta mig mot inom den

begreppsapparat som beror léttlasta texter.

Register och genre

Eftersom denna undersokning tagit avstamp inifran texterna vill jag nu utgé frén det insamlade resultatet
och skifta perspektivet utat. De upptéckta skillnaderna mellan de léttlésta versionernas ideationella
metafunktion och originalversionerna har paverkat texterna pa flertalet olika sétt. Jag har vid flertalet
tillfdllen uttryckt att de relationella processerna bidragit till att gora de léttlasta versionerna statiska,
vilket dessutom gjort dem lite mer opersonliga.

Inom de kriterier som indikerar vad en léttlést text bor innehalla ingar bade sambandsord och tydligt
forklarade orsakssamband (Lundberg & Reichenberg, 2008). Detta fir nog anses vara ett sétt att
konkretisera delar av texter tillsammans med sparsamt anvéndande av l&nga substantiv, uteslutande av
svértolkade ord, etc. och den tidigare forskningen 4r ense om att konkreta texter &r léttare att forsta.
Reichenberg (2000) pekar exempelvis pa att kausalitet och rost i texten bidrar med hogre koherens,
vilket stirker en lésares forutséttningar att forsta.

Ovanstéende ndmnda kriterier, Reichenbergs (2000) forskning och tillika Hvistendahl (2008), som
lyfter fram aspekten att konkreta aktdrer som utfor handlingar i en text gor texten mer lattforstaelig
snarare &n beskrivningar av passiva tillstand, far resultatet att framsta som mycket forvanande. Flertalet
exempel i de léttldsta versionerna har pé grund av en hogre andel relationella processer, tillsammans
med konkretiserandet av meningar snarare fatt motsatt effekt till sjélva syftet bakom konkretiserande.
Vissa exempel saknar samband och emellanét &ven sammanhang.

Utifran Hedeboe & Polias (2014:71) beskrivning av register, skulle jag séga att en skonlitterdr texts
sammanhang (dvs. registrets tenor) generellt dr personlig med hog kénsloméssig involvering. Detta ér
tva aspekter som saknats i de léttldsta versionerna da de analyserats, fraimst rorande de exempel
innehallandes Overvigande andel relationella processer. De har snarare indikerat lag kadnslomaéssig
involvering och en opersonlig karaktér, nadgot som ar vanligare for en mer situationsbunden text (se,
Hedeboe & Polias, 2014 eller Holmberg, 2010). De relationella processerna har konkretiserat innehallet,
men inte beréttelsen. Jag som ldsare upplever att jag distanseras till berdttelsen pa grund av hur spraket
anvénts, vilket tangerar registrets kommunikationssitt. Texten har tappat fart, blivit statisk och
emellanat opersonlig — vilket tenderar att placera in texten i den mer komplicerade och abstrakta delen
av registrets spanningsfilt. [ forlangningen blir de beskrivande dragen problematiska nér syftet har varit
att berédtta snarare &n att beskriva.

Vanligtvis pendlar en skonlitterdr text, utifran registrets spanningsfilt, mellan den konkreta sidan
och den mer abstrakta (Holmberg, 2010). Konkretiserandet av processer och deltagare i de ldttlista

versionerna har gjort dem statiska och ndgonstans i konkretiseringen sé har textens rost forminskats eller
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forsvunnit och i drlighetens namn har det varit svért att identifiera vem som é&r tdnkt som mottagare,
vilket rubbar situationskontexten.

Texterna har i vissa exempel framstétt mer som beskrivningar av passiva tillstdnd, vilket Hvistendahl
(2008) patalat som mindre bra for forstaelse av text. Den aspekten, géllande forstéelse av text, stirks av
Goranssons (1986) slutsats som gor gillande att en text bor innehalla verkliga forhallanden snarare én
beskrivningar av orsaker, vilket ofta realiseras av mycket materiella processer som skapar logiska
hindelsekedjor (se exempelvis, Sellgren, 2011; Holmberg & Karlsson, 2013).

Eftersom situationskontexten, dvs. textens register saknar dynamik pa grund av att det blivit mer
statiskt, har det ddrmed blivit svart att identifiera. Delvis tappar det séledes sin funktion. Om vi skiftar
perspektiv och arbetar oss utifran, och forsoker identitifera genre for att komma &t registret, sé har de
lattlasta versionerna tenderat att bli beskrivande snarare dn beréttande vilket placerar in dem i en
beskrivande genre vilket emellanat bidrar till att gora texterna informativa. Vad hénder d& med den
skonlitterdra genren som inte enbart dr beskrivande? Den skonlitterdra genren bédr i det ndrmaste pa
likvil beréttande som forklarande egenskaper och dessutom beskrivande, och framstér sidllan som rent
informativa. Lagg dartill att de l4ttldsta versionerna ér atergivna. Registret ska fungera som en brygga
mellan text och genre, och med ovanstéende resonemang séger det sig sjélvt att sjélva kontexten blir
luddig och svar att identifiera. I langden blir det saledes svart att identifiera en mottagare till de lattlasta

versionerna.

Perspektivskifte, berittarens position och forfattarens rost

De mer beskrivande dragen som kategoriserat in de léttldsta versionerna i nagot slags hybrid mellan en
atergivande beréttelse och beskrivning har foranletts av beréttarperspektivet och berédttarens position.
Berittarperspektivet har utifrén analysen visat pa en viss forskjutning. Framfor allt i Sodomsdpplet. Jag
har redan resonerat kring de mer beskrivande dragen vilka grundar sig i hur de léttldsta versionerna blivit
aterberittade. Genom atergivningen har berittarperspektivet, i flertalet redovisade exempel, forskjutits
och bytt position. I Sodomsdpplet ar detta extra tydligt eftersom beréttaren i originalversionen tydligt tar
sitt avstamp inifran Joakim och ofta berdttar utifran Joakims tankar. I den ldttldsta versionen har detta
genom byte av processer och deltagare synliggjort att perspektivet ofta flyttats ut och beskrivit Joakim
utifran genom olika tillstdnd snarare &n hindelser.

Jag har forstéelse for att aterberéttarna velat konkretisera innehéllet i de bada léttldsta versionerna.
Perspektivet har gjort innehallet mer fysiskt och dérav mer konkret, men det hade nog behovt realiserats
fler handelser snarare &n tillstand. I det stindigt aterkommande exemplet om Frejgatan visas just den
typen av perspektivskifte upp. Joakims nérvaro, deltagarroll och placering i den léttldsta versionen visar
att han fysiskt befinner sig pa gatan i jimforelse med originalversionens mer diffusa perspektiv.

Perspektivskiftet har dock bidragit till att minska den ursprungliga forfattarens nérvaro i texten, och
dennes rost. Det tycks ofta vara pa grund av det, som de lattldsta texterna uppfattats som statiska och

relativt héndelsefattiga 1 jimforelse. Originalversionerna innehéller och préglas mycket av en viss nerv
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i texten. Hvistendahl (2008) ndmner att kombinationen av ett direkt och ett indirekt tal, bidrar till en mer
dynamisk framtoning som gor texten enklare att forstd. Perspektivskiftet och den hoga andelen
relationella processer har gjort textens tal mer indirekt. I originalversionerna levereras och realiseras
tankar direkt inifran karaktdrernas huvud pa grund av dolda deltagare, vilket fatt karaktérerna att framsté
som mer sjélvgaende och att det varit genom dem som héndelserna beréttats. Detta har ocksé givit en
mer direkt framtoning,

Forfattarrosten i de lattldsta versionerna har i manga exempel mattats av, blivit mer anonym och nést
intill osynliggjorts. Det har uppenbarligen gjorts forsok att bevara forfattarrdsten genom att exempelvis
dolja enstaka deltagare, om &n inte lika ofta som i originalversionerna. Jag forstér vidden av att anvénda
explicita deltagare. Det skapar fOrutséttningar att konkretisera texten. Jag tror dock snarare att
aterberdttarna hade kunnat halla tillbaka med explicita deltagare och istéllet byggt ut sambanden, med
exempelvis omstindigheter, for att f4 fram mer rost och identitet i texten.

Att bevara forfattarrosten i Mina drémmars stad framstar som svart med tanke pa hur invecklad
originalversionen ofta &r i friga om uppstéllning av information. Exempelvis har det emellanat varit
svért att identifiera deltagarna pé grund av att de buntats samman och varit omgivna av véldigt ménga
omstindigheter. Det dr givetvis aspekter som bidrar till den ovan nimnda nerven och som bidrar till att
gora en text levande och dynamisk. Aterberittande i sig fir anses som ett indirekt och passivt tillstdnd

eftersom en for beréttelsen utomstéende part beréttar nagot som redan beréttats av ndgon annan.

Vilka konsekvenser fir eventuella skillnader for en potentiell lisare?

Forskjutningen av registret, de vaga och hybridliknande genredragen, berdttarnas perspektivskifte och
den allt svagare nérvaron av forfattarrdst har givetvis fatt konsekvenser for en potentiell 1dsare. Eftersom
lattlast skonlitteratur dr en aterberittelse forutsétter den lattldsta litteraturen en tolkning i och med
iterberittarens position som ett slags mellanhand mellan originalverk och mottagare. Aterberittaren har
séledes tilldelats en maktposition — eller kanske en utsatt position beroende pa perspektiv — dér denne
tolkat 4t lisaren. Atminstone har det ofta framstétt som det utifrin den hir undersdkningens resultat, da
flertalet nya konstruktioner i de léttlésta versionerna, enligt mig har begrinsat tolkningsutrymmet i
romanerna.

Jag ténker i det ndrmaste pa vilka forutséttningar som erbjuds i de ldttlidsta versionerna géillande
visuell forestillningsformaga och interaktiv ldsning. Reichenberg (2000) och Bréten (2008) bendmner
dessa kognitiva formégor som birande for ldsforstielse. Textens utformning ger olika forutsittningar
beroende pa hur den ser ut, vilket i laingden lir ha inverkan Over hur vi anvénder dessa kognitiva
formagor, dvs. vad en ldsare forestéller sig d& den ldser en text.

Braten (2008) beskriver meningsskapandet som sker i 1dsning som ett samspel mellan ldsare och text.
Enligt Braten forutsétter en djupare forstéelse av en text ett aktivt meningsskapande. Lésaren ska darfor
erbjudas en mojlighet att ta dver” forfattarens prefabricerade mening och forena textens innehall med

sin egen erfarenhet. Erfarenheten hédmtas ur forstaelsen for textens tema dvs. register eller kontext. En
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lattldst roman ger pa forhand intrycket av att vara en berdttande text, ett narrativ. Férskjutningen till en
beskrivning skulle pa sé vis forédndra ldsarens upplevelse av det forvintade. Om den potentiella ldsarens
forvintning grundar sig i att den ska ldsa en berittelse, méste upplevelsen péverkas at nagot hall, av att
berittelsen i sig ar véldigt beskrivande och statisk.

De manga upptéckta skillnaderna i det empiriska materialet anser jag har satt upp begrénsningar for
bade tolkningsutrymme och upplevelse, framfor allt konkretiseringen av texten som gjort den mer statisk
och begrinsad. Jag misstinker dessutom att en léttlast bok, som mest framstar som en statisk beskrivning

liknande en informativ faktatext blir svar att ta till sig och kan vicka motstdnd snarare &n motivation.

6.2. Slutsatser utifran syfte, resultat och diskussion
Skillnaderna mellan andelen anvénda processbetydelser efter huvudtyp har bidragit till en rad
konsekvenser som forskjutit den ursprungliga betydelsen. De léttlésta texterna har blivit mer konkreta i
de sammanhang de kontextualiserats. Daremot har konkretiserandet bidragit till att forskjuta texten
mellan kontexter genom att texterna blivit statiska, informativa och beskrivande, i ménga fall pa grund
av att logiska héndelsekedjor istéllet framstillts som olika informativa tillstind. Pa grund av detta har
det séledes varit svart att identifiera de léttlasta versionernas register och sedermera genre.

Berittarperspektivet har pad grund av fordndringar i den ideationella metafunktionen blivit mer
passivt och beskrivande snarare dn direkt och beréttande, vilket fortagit forfattarrostens roll i de léttlésta
versionerna. | avsaknad av tydlig forfattarrdst har de bada littlista versionerna blivit mer anonyma i sitt
beréittande och pa sé vis fatt en viss distans till ursprungsberittelsen.

Aterberittandet, avsaknaden av forfattarrost och konkretiserandet har bidragit till bestimda
tolkningar av delar i originalversionerna vilket begrénsat den potentiella ldsarens forutséttningar till eget
meningsskapande och den ideationella forestéllningsvérlden samt ett begriansat tolkningsutrymme. De
ovan nimnda begriansningarna, det statiska beréttandet av beskrivande och informativ karaktdr, &r

formodligen i slutdndan snarare motstandsfaktorer &n motiverande faktorer.

6.3. Slutdiskussion

Lattlast text mé& konkretisera visst innehdll och goéra enskilda forhéllanden och héndelser i texten
tydligare och eventuellt mer lattbegripliga. Daremot har de lattldsta texterna i den hir undersékningen
skiljt sig &t sapass mycket mellan de undersokta variablerna, att jag borjat ifrdgasétta inramningen for
vad lattlast text dr och vad det innebér i en vidare mening. De individer som é&r i behov av en lattlést text
tillhor en oerhdrt heterogen grupp, och vad ér det som séger att den hér typen av léttlést text, som anvénts
i denna undersokning nar ut till och tilltalar dessa individer? Jag tror att de som ligger bakom
framstéllandet av lattlést text skulle tjana pa en mer holistisk ingang.

Jag tror begreppet lattlast, utifrn den hdr undersokningen, i sig behdver konkretiseras och

problematiseras samt eventuellt delas upp i ett antal olika parametrar som exempelvis, ldttbegriplig text,
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konkret text, forenklad text, tematisk text, kongruent text, etc. Lattlist som begrepp och konstruktion
behover né en tydligare relevans gentemot sina mottagargrupper.

Jag tillhor inte malgruppen eller snarare mélgrupperna for lattldst text men jag forbryllas ver de
skillnader jag upptackt. Jag &r medveten om att det finns delar av de léttlésta versionerna som béttre
representerar originalversionerna och att de utdrag jag undersokt inte ar representativa for alla ldttlasta
bocker, kanske inte ens de som undersokts.

I ett klassrumsperspektiv skulle det vara vildigt svért att arbeta med originalversion och lattlést
version parallellt eftersom de individer som tilldelats den littldsta versionen begrinsas i de paféljande
litteratursamtalen. De har redan delgivits information som annars skulle kunna uppsta utifran tolkningar.
De skulle pé sa vis inte ges samma mdjlighet att tolka olika héndelsekedjor.

I litterédra verk, som de jag undersokt, &r det viktigt att forfattarnas rost bevaras och fors vidare, annars

begrénsas dven diskussionen om olika forfattarskap och olika epoktypiska drag.

6.4. Vidare forskning

Jag har i forarbetet till denna undersdkning lést en hel del matnyttiga uppsatser eller dylikt som jamfort
skonlitterdr text med dess léttldsta version inom den ideationella metafunktionen. De har precis som i
min undersdkning visat pad markanta skillnader mellan versionerna. Det finns uppenbarligen ett stort
behov av ldttldsta texter eftersom tva myndigheter tycks ha som ansvar att formedla ldttldst material.
Det finns s att séga ett stort filt inom forskningen som ér till synes 6ppet.

Jag har inte tidigare kommit i kontakt med nagon forskning som relevantgjort léttlést text for
behovande individer kopplat till deras lidsforstdelse. Fler undersdokningar som tar sitt avstamp utifran
funktionell grammatik och lasforstaelse skulle kunna synliggora liknande forhallanden allt tydligare och
bidra med relevant forskning som grund for annan forskning som exempelvis Reichenbergs (2000). Det
skulle exempelvis vara intressant med studier som likt Reichenbergs undersoker utifrén
mottagargruppernas egna lasupplevelser och sedermera utifran dessa arbeta sig inét i texten.

Jag rekommenderar dessutom att 16pa linan ut med hela den funktionella grammatiken. En
ergativitetsanalys hade exempelvis givit denna undersdkning dn mer empiri i forhéllande till dess syfte.

Andra omraden kopplade till 1dsning som skulle vara intressanta utifran ett liknande perspektiv ar
dels textsamtalets betydelse for ldsforstaelse, eftersom jag misstdnker att mycket av de meningsskapande
aktiviteterna och tolkningsutrymmet tangeras inom de samtalen. Det skulle dessutom vara intressant att
dven applicera liknande perspektiv pa ljudbocker, eller andra multimodala texter sdsom serier, datorspel,

eller dylikt som bygger pé narrativ.
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7. Avslutning

Att ha undersokt skonlitterdr text utifran funktionell grammatik, och givits mojligheten att jaimfora
original med lattldst version har givit mig och denna undersdkning s& oerhdrt mycket, kanske lite for
mycket. Funktionell grammatik, genrepedagogik, etc. dr verkligen text- och betydelseforankrade
modeller som for vetandet och ldsandet, samt var forstaelse for dessa aspekter framat.

Jag har forstatt i efterhand att min vida ansats, med lasforstaelse som en biarande komponent, har
gjort den hir processen komplicerad och eventuellt lite for vid. Det har varit svart att avgrinsa sig och
att forhélla sig objektiv till textanalysen. Samtidigt ser jag att teorierna om ldsforstéelse 1 den hér
undersokningen verkligen Oppnat upp for ett vidare perspektiv pa littlast text dn vad enbart en
transitivitetsanalys ensamt hade gjort. Férhoppningsvis har den ocksa skapat utrymme for reflektion

kring vad lattlast text &r, och vem som faktiskt bor lésa det.
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Bilaga 1. Sodomsapplet

Originalversion av Sodomsapplet

(Martin, 2016:20-28)

Han behover en ny rock.
Modern har lovat men skjuter upp.
Har inga pengar.

En dag sdger hon:

"Mot mig vid Hotorget efter skolan sé gar vi till PUB
idag."

Hon ser glad ut igen. Det kénns ocksa som om hon
lattare kan tala till honom. Sa foréndrad.

Den gamla fortroligheten, den han byggt upp sin tillvaro
pa, kommer tillbaka. Han kysser henne pa kinden och
fladdrar ut.

Vigen till skolan tar han i snabba steg, ndstan dansar
fram.

Svianger lite pa kjolen.

Varfor ténker jag s&?

Han stannar upp. Inte farligt, en melodi bara som

pockar pé uttryck. En melodi som ofta &r till hands vid
gliddje: de svingde och svepte med kjolen och alla sa
trallade de. Dar gingo tre jéntor pd védgen, hette den visst.

Ingen ser honom. Gatan ligger morgontom och frisk
framfor honom. Inte pa hall kan han se ndgon ménniska.
Inte farligt alls ... att dansa fram helt latt.

Nyper lite i rocken.

Svéngde och svepte med kjolen

Fnissar till. Den gamla rocken, den har han haft i flera
ar. Véaxt ur. Modern har forldngt &rmarna med annat tyg
Det ser fattigt ut. Han brukar gomma sina armar bakom
ryggen. Tror att man kommer att reta honom. Men ingen
har sagt nagot, tycker kanske synd om mig.

Kan dansa osedd. Frejgatan dr en bra gata pA morgonen.
Inte ménga som stor. Sveavigen dr vérre. Vid Sveavigen
far man akta sig. Bli del av den andra vérlden igen, den
verkliga vérlden. S& Surbrunnsgatan upp. Den ir trygg,
den kan han utantill.

En ny rock. Det &r négot att gladjas dver.

Att kénna sin stad. Det har han l4st ndnstans. Han tror
han vet vad man menade. Kénna varje litet skrymsle,
kanske inte hela stan, men den hér stadsdelen. Den ar han
saker pa.

En ny rock.

Han gor ofta langa promenader i sin stad. Vet var alla
biografer finns, var de flesta afférer dr belégna, alla parker.
Stannar ofta utanfor affdrerna, tittar gérna péa klader. Nér
han tror sig vara ensam, smyger han fram glasdgonen och
tittar pa klader i skyltfonster.

Just den. Den maste han ha. En mossgron lodenrock
med sprund i ryggen.

Ett stort veck i ryggen och nagot som liknar broderier
vid axlarna.

Den &r vacker. Férgen &r vacker. Och sa ser den lite



ovanlig ut. Annars brukar han vara radd for det, att inte
vara klidd som de andra. Men den hér rocken ...

Den passar péd nagot sitt. Det dr inte bara det att fairgen
dr sé vacker.

Han ténker p&d modern. S glad hon verkat i morse.
Nagot maste hdnt som gjort henne sa fordndrad. Kan det
ha négot med mig att gora?

Sékert inte. Modern har ndgot mystiskt for sig. Nagot
han inte far del i. Inte 4n, kanske senare. Ingen ide att
forsoka gissa.

Svéngde och svepte med kjolen.

Det ér sdnt man kan gora da ingen ser en.

Han stér och véntar vid Hotorget. Han har inte glasdgonen
Pa sig men vet att hon kommer att styra raka steg mot
honom, for att han ska se henne. Veta att hon ar dar. Som
en blind.

Forvantansfull. Sa... néstan lycklig.

Han har redan bestdmt sig: den grona lodenrocken
maéste det bli! De har den ocksé pa PUB, det vet han.

Hon ropar till honom pé hall. Kommer nidrmare.

Hon ser ilsken ut. Snabba kast.

"Du ska vil fa din rock d&", sdger hon tonlost.

Varfor? Han skulle vilja lirka in fortrolighet frén i
morse men han vet att det &r 16nl6st. Inte nédr hon ar pa
det har humoret.

Han stryker henne pa forsok over handen.

"Lat bli. Ror mig inte."

Hon drar hastigt bort sin hand.

De far rulltrapporna upp. Han &r hela tiden medveten
om framlingskapet men fast besluten att inte lata det inverka
pa kopet. Nagot har hént, pa bara nagra timmar.

S& var det ofta forr, da fadern levde. Som hastiga skalv.

Inne pé herravdelningen. Det &r varmt, han svettas
under armarna. Vat klibbig fukt under armarna, alltid nar
han &r nervés.

Ar ridd att forsiljaren ska mirka det.

"Var inte s& nervos", siger modern.

Sa vil hon kidnner honom. Han forsoker lugna ner sig
men spanningen &r for stor. Han har véntat for linge pa
den nya rocken. Sett fram mot den hér dagen som mot
négot mycket markligt och hogtidligt.

Modern stiller sig i ett horn, later honom gé fram
ensam.

En expedit som ler seglar ndstan fram till honom.
Fragar vad det far lov att vara.

Jag ser ingenting, tinker Joakim. Hianderna skakar och
allt ar svept i dimma. En svarare dimma 4n vanligt. Jag
ser illa, jag dr nirsynt. Jag dr generad Over att anvénda
mina glasdgon. De fula. Allt stimmer... Men sd hér ...

Runt viggarna tusentals rockar. Sékert tusentals pa
sina galgar. Nénstans méste den grona lodenrocken finnas.
Ett sa stort varuhus maste ha . . .

"En gron lodenrock. Jag skulle vilja se pa en sén dér
med sprund i ryggen och broderier vid axlarna."

Nistan flamtar, later inte klok.

Modern framme, lagger sig i. Det &r det han ar rddd for.
Det ér dérfor han skakar i hela kroppen.

"Ar du alldeles vansinnig!"

Expediten ler. Hur linge? Leendet kommer att ramla



av honom, falla pa golvet. Han kommer att bli snopen
over hur létt det gar, tinker Joakim. Nér modern sétter
igdng. Han har raknat med det. Att det skulle bli protester.

Vad tanker bitrddet? Horde han?

Nagot méste han ju tédnka. Tycker kanske vi ar 16jliga.
Ska jag sétta pd mig glasdgonen, kan ju halla dem framfor
nisan. Som en lornjett.

Bitridet sldnger upp rocken pa disken.

Modern trycker sig mot Joakim, varnande.

”Jag vill ha den”, sdger han snabbt.

Hon tar honom i armen, for honom avsides.

”Aldrig Joa, inte en sdn. Du skammer ut dig forstar du
val”

Varfor?

Bitriadet igen. Han glor. Suger in dem med blicken.
Tycker kanske synd om mig?

”Den klér”, siger han. ”’Den kldr min herre.”

Bitrédet har tva stora ringar pa ena handen, de blixtrar
i skenet av lysroren. Han flaxar lite med sina hénder,
stryker over tyget som for att visa hur mjukt det &r.

"Fin kvalitet", sager han. "Haller i alla véader."

Modern har pressat ihop ldpparna till ett streck. Han
har alltid varit radd for hennes ilska. Den kunde komma
ryckigt, ovintat. Men den kom. Hon liksom svillde, blev
rod i ansiktet. Rosten géll, han tyckte den for upp i ett
skri.

Jag skdms for henne, tanker han.

Jag har alltid skdmts for henne. Det &r svart att tinka
sa. Tycker ju om henne ocksé. Det stimmer inte. Tycker
om, skdms for henne.

Hennes rost. Hennes hiftighet.

Han kénner styrka, vet inte hur den kommer till honom.
Det ar sa ibland: styrka. Méste. Ett méste arbetar sig upp
och ut.

Han spanner 6gonen i henne. Hon kommer av sig.

Han provar rocken. Svinger framfor spegeln. Sitter pa
sig glasdgonen, bryr sig inte lingre om vad som hdnder
runt honom.

Snurrar framfor spegeln. Ser modern i glaset. Ser oviljan,
avskyn.

”Inte den. Aldrig den. Jag kommer inte att betala.”

Bitrédet skrattar 6ppet, gor ingen hemlighet av att han
ar road, tanker Joakim.

Skam.

Han skulle vilja rusa dirifran, ldgga benen pa ryggen
och springa.

Maste ha rocken.

"Den klar verkligen", upprepar bitriadet.

Ser ut som han njuter av situationen, tdnker Joakim.

Nagra ménniskor har samlats bakom modern. Ser
intresserade ut.

”Det &r ju en flickkappa” sdger modern till slut.

Joakim ser pa bitradet.

Hjalplost, vill ha hjélp. Hjélp mig. Svetten rinner
under armarna, 6ver hela kroppen.

Det kanske luktar svett av mig, den vidrigaste lukt som
finns.

Modern luktar svett. Hon &r kraftigt byggd, néstan fet.
Hon pudrar sig med potatismjol mellan sina 1ar och 1&dmnar
spar av mjol pa golvet.



Alltid da hon ska gé ut.

Oaptitlig. Han tycker hon &r oaptitlig.

Han brukar forsoka att inte se henne. Kan inte lata bli.
Hon griper tag i underbyxornas gummiband med ett vant
grepp, sticker ned den mj6lade handen och klappar in det
vita dédr. Mellan laren.

Det skaver annars, brukar hon sdga. Och du kan ju lata
bli att glo!

Bitrddet. Det dr ndgot med honom. Det kédnns plotsligt
som de &r i maskopi, bitrddet och han. Han blinkar lite &t
Joakim. Som vill han séga: det hér 4r inte sé farligt, det
hir ska vi nog klara av, du och jag.

Som ett hemligt samforstand.

Bitrédet &r inte s ménga ar dldre; tanker Joakim. Ser
trevlig ut. P& nagot vis hemtrevlig. Snéll. Fladdrar lite med
hinderna over rocken igen. Séger:

"Man ska vélja sdnt man tror man kommer att trivas i."

Modern har sjunkit ned pé en stol. Stum. Vad hade tagit
at henne nyss? Varfor hade hon blivit sa arg dver rocken?

”Jag tar den. Vill ni vara snéll och slé in den." -

Modern reser sig upp. Gar raskt ifrdn honom; han vet
att hon ar 1 stdnd att lamna varuhuset, att lata honom
klara upp det hér.

S& stannar hon pé vég till rulltrapporna. Ser trott ut.
Hon gér fram mot dem, séiger néstan vilset:

"Sla in den ... men det &r ert fel."

Bitrédet blir upprord. Rosten gér upp i falsett. Talar
om oférskdmda kunder.

Joakim vill inte lyssna ldngre. Rocken &r hans. Ut,
bara ut.

Bitradet talar med modern. Vimsar lite kring henne.

"Den du", viskar hon till Joakim. "Akta dig for sana
typer du."

Han forstar inte vad hon vill ha sagt, bryr sig inte om
det. Inte nu. Gommer orden, ingenting far gé ifran honom
utan att han tdnkt igenom det.

Modern gar fram till kassan. Hon smyger fram ett papper,
en rekvisitionsblankett. Han forstar att han fatt den
grona lodenrocken genom skolan.

De gar snabbt dérifran.

Fornedring. Kénner sa. Skam. Sé langt har det gatt med
dem att han far klader genom skolan.

Bir ett stort blatt paket under armen. Han tycker han
bar ett paket skam.

Tacksam dver moderns tystnad.

Men gliddjen dver den grona lodenrocken kénns inte hel.

Man ska inte skimmas dver att man &r fattig, siger
modern ofta. Det &r lagt. Tarvligt.

Anda, det kan inte hjilpas. Han kéinner skam.

Och det var som om rocken aldrig blev hans. Han hade
fatt den till 1&ns av skolan pa obestdmd tid.



Lattlast version av Sodomsadpplet

(Martin & Darke, 2017:17-26)

Efter skolan gar Joakim mot Hotorget.
Dir ska han mota mor.

De ska gé till varuhuset Pub och képa
en ny rock &t honom.

Den gamla rocken har han haft i méanga ar.
Den ér trasig och for liten.

Mor har forliangt &rmarna med annat tyg.
Lappat vid armbégarna.

Det ser fattigt ut.

Joakim brukar gdmma armarna bakom ryggen.
Tror att han ska bli retad.

Men ingen har sagt nagot.

De tycker vil synd om honom.

Joakim har redan bestdmt vilken rock han vill ha.
En lodenrock. Det &r en gron yllerock

med ett stort veck i ryggen och broderier

pa axlarna.

Den é&r vacker. Fargen ér vacker.

Och sa ser den lite ovanlig ut.

Annars brukar Joakim vara orolig for att inte se ut
som andra.

Men den hér rocken ...

Den passar pa nagot sétt.

Den klér just honom.

Den klar hans hemlighet.

Han gar genom stan och latsas att han redan har
rocken pa sig.

Han kénner sig fin.

For en stund gldmmer han &ngesten fran
gymnastiken.

Nu gér han léngs Frejgatan.

Den &r tom pa folk.

Har ar det ingen som ser honom.

Just nu &r det bara hans vérld.

Hir kan han vara sig sjilv.

Han gar i solskenet med sin latsas-rock.
Svénger och sveper med den.

Dansar fram.

Fnissar till.

Nastan som en flicka i kldnning.

Nér Joakim kommer ut pa Sveavigen
slutar han dansa.

Det dr den andra vérlden igen.

Med en massa folk som kan se honom.
Dir maste han akta sig.

S& kommer han fram till Hotorget.
Han é&r tidig, mor &r inte dar an.

Han stiller sig och vintar.



Han ténker pé att mor varit gladare senaste tiden.
Anda sedan den dir mannen flyttade in.

Verner.

Han hyr deras extra rum, gdrdsrummet.

Annars har mor varit svar sedan Joakims far dog.
Har mest suttit och stirrat ut genom fonstret.
Tyst. Ororlig.

Ibland har hon vint blicken mot Joakim.

Tittat rakt mot honom.

Anda3 har det varit som om hon inte

har sett honom.

- Vad ska det bli av oss? har hon sagt till slut.

Fadern var sjuk lange.

S& sjuk att han inte kunde jobba.
Han och mor brékade ofta.

Redan dé hade de daligt med pengar.
Nar fadern dog blev det &nnu virre.

Men sé en dag hyrde mor ut gdrdsrummet

till Verner.

Han jobbar vid spérvigen.

Han har en kanot och en kamera.

Joakim ser att Verner far mor att blomstra upp.
Hon lagger rott pa ldpparna.

Haller utkik for att se ndr han kommer hem.
Joakim ténker att mor dr ensam.

Pa nitterna kan han hora hur hon gréter i sdngen.

Hon vill inte leva, tdnker Joakim d&.

Han hoppas mor &r glad nér hon kommer.
Joakim &r ju sa glad 6ver rocken han ska fa.
Han hoppas de kan vara glada tillsammans.
S& hor han hur hon ropar pa honom.

- Joa!

Hon kommer nirmare.

Ser ilsken ut.

- Jaha, du ska vil fa din rock dé, sédger hon
Joakim forsoker vara snall.

Stryker henne 6ver armen.

Lat bli, rér mig inte! siger hon.

De géar in pa varuhuset och tar rulltrappan upp.
Det dr varmt pa herravdelningen.

Joakim kénner svetten under armarna.

S& blir det jamt ndr han ar nervos.

Han &r radd att forsdljaren ska mérka det.

- Var inte sé orolig, sdger mor.

Hon kédnner honom sé vil.

Joakim forsoker lugna sig.

Men det &r svart.

Han har véntat for ldnge pa den nya rocken.
Sett fram emot den hir dagen s& mycket.
Jag ser ingenting, tdnker Joakim.

Kanske borde han ha haft glaségonen.

Men de ér ju sé fula.

Hianderna skakar, allt 4r dimmigt.
Sa rddd och generad.



Mor stéller sig i ett horn och véntar.
Joakim far g& fram ensam.

Forsiljaren ler och fragar:

- Vad far det lov att vara?

-En gron lodenrock, siager Joakim med
darrande rost.

En sddan med veck i ryggen och broderi
pa axlarna, fortsétter han.

Mor kommer fram, lagger sig i.

Ar du helt vansinnig? friser hon.

Joakim skakar i hela kroppen.

Det var det hér han var radd for.

Att mor skulle sitta i gdng.

Men forsiljaren ler fortfarande.

Han hidmtar rocken frén en kladstéllning.

- Jag vill ha den, séger Joakim snabbt.

-Aldrig, Joa, sdger mor. Du skdmmer ut dig

forstar du val.

Forsiljaren glor pa dem.

Han ler fortfarande.

Tycker han kanske synd om Joakim?

- Den klar min herre, séger han.

Forsidljaren nyper i tyget och visar hur mjukt det &r.
- Fin kvalitet, sdger han. Haller i alla véder.

Mor har pressat ihop lapparna till ett streck.
Joakim har alltid varit rddd for hennes ilska.
Den kan komma nér som helst.

Ansiktet blir rott och rosten skrikig.

Jag skdms for henne, tanker han.
Men jag tycker om henne ocksa.
Pa samma gang. Det &r svart.

Men plétsligt kdnner sig Joakim stark.
Han vet inte varfor.

Han ger mor en hard och trotsig blick.
Hon kommer av sig.

Han provar rocken.
Bryr sig inte om det som hidnder runtomkring.
Snurrar framfor spegeln.

Ser mors spegelbild.

Ser hennes avsky.
Inte den, séger hon. Aldrig den.
Jag kommer aldrig betala.
Forsidljaren skrattar hogt nu.
Joakim skdms.
Helst skulle han vilja springa dérifran.

- Den kldr verkligen, sdger forsiljaren igen.

Han verkar njuta av grilet.

Andra kunder har samlats bakom mor.

De ser intresserade ut.

- Det &r ju en kappa for en flicka, sdger mor.
Joakim tittar pa forséljaren.

Ber honom med 6gonen: Hjilp mig, snilla ...



Det ér ndgot med forséljaren, tanker Joakim.
Han ler fortfarande, men det 4r nagot i hans blick.
Som om han &r pa Joakims sida.

Joakim tycker att forsdljaren blinkar &t honom.
Som om han séger: Det hér ska vi nog klara av,
du och jag!

Som om de har samma hemlighet.

Forsiljaren ser trevlig ut, tycker Joakim.

Snéll. Hemtrevlig.

- Man ska vélja en rock man trivs i,

sdger forsiljaren.

Han blinkar &t Joakim igen.

Mor sjunker ner i en stol.

Hon ser plotsligt trott ut.

Varfor blev hon sa arg 6ver rocken?

Vi tar den da, sdger hon. Var snéll och sla in den.
Hon reser sig och pekar pa forséljaren:

Slé in den ... Men det &r ditt fel.

Forséljaren blir upprord.

Han sdger nadgot om oforskédmda kunder.

Men Joakim vill inte lyssna léngre.

Rocken ér hans.

Ut nu, bara ut.

Mor gér fram till kassan.

Hon smyger fram ett papper i stéllet for pengar.
Joakim vet vad det dr: det kallas fattiglapp.

Ett finare ord &r rekvisitionsblankett.

Kléder &t de fattiga.

Han forstér att han fatt rocken genom skolan.
Fornedring. Skam.

Sé fattiga dr de att skolan maste betala hans kléder.

De gar snabbt dérifran.

Joakim bér rocken under armen i ett stort paket.
Ett paket av skam.

- Man ska inte skdmmas for att man &r fattig,
Brukar mor séga.

Men Joakim kan inte hjilpa det.

Han skidms.

Han &r glad 6ver rocken,

men gléddjen kénns inte hel.

Rocken ér inte riktigt hans.

Det dr som om han lanar den av skolan.



Bilaga 2. Mina drommars stad

Originalversion av Mina drommars stad

(Fogelstrom, 2009:14-17)

Bron till verkligheten

Sensommarkvill, i angans ar 1860.
Under sommaren som gétt hade stadens vatten erdvrats av de ménga
nya sma angsluparna. Och snart vintade den stora revolutionen, nér
isens vélde skulle brytas for alltid och den langa vinterisoleringens
tid vara slut. Jarnvdgen holl pa att byggas, sprangskotten dénade fran
Nybodatunneln.

Som om han kom tillsammans med den nya tiden, just i
det rétta
ogonblicket.

Henning Nilsson hade varit pa vég snart en vecka. Forsokt dimpa sin
iver, undvika att bli uttrottad. Emellanat hade han fragat métande om
avstandet, senaste milen hade beskeden blivit allt mer precisa. Nyss
hade en gumma pekat och sagt: ndr man passerat garden dér borta ser
man bron och tullen.

Pojken gled ner pa slédnten mot dkern och plockade fram en brodbit
ur fickan. Tuggade sakta medan han funderade. Tidigare hade han haft
en kénsla av att staden skulle vilkomna honom, alla svérigheter vika
undan nér han vil kom fram. Nu boérjade han tvivla, kénna en svag
oro Over att ha ldmnat det vélbekanta och séikra. Det som nyss varit
outhérdligt kunde han néstan sakna nu.

Drog av jackan och borstade bort vigdammet. Slet nigra maskrosblad
och forsokte putsa stovlarna. De var for stora och gav skavsar,
dérfor hade han gatt barfota storre delen av vigen. Hans magra ansikte
spiandes nir han gnodde med bladen, stovlarna var gamla, vél anvinda
redan innan han fétt dem.

Allt véntade. Ingen véntade. I staden fanns ingen som han kénde,
ingen han kunde be om hjélp. Bakom sig hade han skurit av banden,
ingen vég ledde tillbaka.

Kvillssolen stack honom i ansiktet och han knep ihop 6gonen, strok
svetten ur pannan. Sag oroligt pa skjortan, den enda han hade.

Den maste hallas ren s linge som mojligt.

Bortom géarden kunde han se tullen. Dér skulle drdmmen vara slut
och over bron skulle han vandra in i verkligheten. Till framtiden
som véntade pd att bli erdvrad.

Kunde kénna hur musklerna stelnade till - av oro eller arbetslust?
Han var arbetsvillig och arbetsduglig, &ven om han ju visste att han
inte horde till de storvuxna och starka. Men i staden maste det finnas
manga sorters arbete, ocksa sddana dér andra egenskaper dn styrkan
kunde vara vérdefulla. Nér han slitit med mjo6lséckarna hade han dromt
om att sitta vid en skrivpulpet eller std bakom en disk. Och nigon géng,
fast alltid med 6dmjuk kénsla av egen ofullkomlighet, sett sig std vid en
maskin. Kanske tyglande &ngan, stoltare 4n nagon kusk?

Nej, nu nér den nya verkligheten fanns s néra fick han inte drdja
kvar i diket. Han borstade bort ndgra smulor och reste sig. Tittade pé
stovlarna och undrade om han skulle sdtta dem pé sig, beslot vénta tills
han kom fram till bron. Men nér han gick in i staden, da skulle han
gé med stovlarna pa.



Forst en besvikelse: staden fanns dér inte! En lang och skranglig flottbro
av trd ledde Gver vattnet mot nagra laga hus som skymtade intill

trdden pa andra sidan. Mellan husen med sina svarta tak och skorstenar
fanns en glugg, tullporten. Men bortom tullhusen inte ndgon stad utan
bara nya tobaksland och gra berg. Och moln av svartvita skator dver
flacka falt.

Fast bakom maélarsidans berg steg ndgra skorstenars arbetsrok. Och
pa andra sidan hade han den nya jidrnviigsbanken dver Arstaviken.

Henning blev ivrig, halvsprang nerfor sluttningen mot bron.

Som sa ofta sa hér ars var vattenstandet 14gt och bron hade sjunkit
ner, fatt brant stupande tillfarter. Broldggningens plank var fortfarande
hala efter formiddagens regn och vigens modd och nu nér Henning fatt
stovlarna pa ékte han kana ner. Langt framfor honom drogs en lastvagn
fylld med ved sakta framat.

Pojken hade brattom nu, glomde alla sina sjélvpélagda regler om
lugnt upptradande och vérdigt intdg. Han halvsprang 6ver bron, hela
tiden med sneda 6gonkast mot jarnvégsbanken: om ett tdg dnda skulle
komma - trots att rilsen dnnu inte var lagd.

Vid landfistet pa stadssidan hade han hunnit ifatt vagnen som drogs
av en kraftig bondhést. Den hade tvingats att stanna dér. Flottbrons
bréader skot brant uppét, hésten hade tagit nagra steg framét — men
glidit tillbaka igen.

Korsvennen piskade och skrek, ville fa den att férsoka pa nytt. Men
forgives. Det forefoll omojligt att histen skulle orka dra vagnen uppfor.

Trasiga barnungar, nigra trétta aldringar fran gubbhuset — det blev
en liten skara som samlades. Och pojken fl6t in i den, sokte gemenskap
och hir kunde han finna den.

Att varken piska eller boner hjélpte var snart tydligt, histen formadde
inte. Diskussionen boljade, en tullman kom frén vaktstugan.

Det dréjde en stund innan Henning végade gora sig hord. Han var
framling — men kénde igen situationen. Nar bonderna kom till kvarnen
med sina kérror lastade med sdd hade de ofta svart att klara sista biten
upp. D& fick man palla under hjulen, ta stycke for stycke. Mén och djur
hade tillsammans klarat det.

Till slut vagade han foresla den alltmer rodbrusige korsvennen att
de skulle lagga under vedtrdan och samtidigt skjuta pa. Gubbar och
barnungar hogg tag i kdrran medan Henning placerade ut trén och
kusken piskade pa den drypvata, frustande hésten. Skriande av réadsla
och smirta lyckades djuret till sist ta sig upp pé vagens fasta grund, med
négra ryck kom kérran efter.

Och korsvennen nickade bifall nér pojken kléttrade upp och placerade
sig bredvid honom pa veden.

Sé fick Henning Nilsson rulla in i staden.

In i det nya

Landsvégen strackte sig langt in i staden, som for att sakta vénja
framlingen vid allt det nya. Forst sméningom 6vergick védgens grus till
gatans knaggliga sten, filt och berg férsvann och ersattes av gronskande
tridgardar och l4ga hus bakom rdéda plank.

Pojken snodde runt for att hinna uppfatta allt, holl néstan pé att
ramla av kdrran nir den skakade till dver ndgot av de manga avrinningsdikena
1 gatan.

Och husen véxte samman till stenmurar dir gapande portar ledde
in till bakgardarnas stall och skjul. Utanfor géstgivargardarna stod
forspanda vagnar och véntade pé resande som drojt sig kvar vid mat
och brannvin, vid bondekvarteren blandade sig forbonderna med héstskojare
och lajdare. Har fanns stadens liv.



Senare skulle han undra om han glidit in i staden alltfor 14tt och
motstdndslost, pd ndgot sétt blivit lurad. Staden borde ha visat sitt
ritta ansikte redan fran borjan: det ogéstvinliga och skoningslésa. Han
borde ha blivit sparkad ut langt bortom tullportar och flottbroar, borde
ha tvingats att smyga in gdng pa gang - tills han blivit tillrdckligt listig
och siker.

Men nir Henning Nilsson rullade in i staden log den sitt kvéllssolsleende,
vedkédrran korde honom 4nda fram till bondekvarteret och
den hygglige drangen sag till att pojken fick nattlogi.

Han fick sova pé hoskullen ovanfor stallet i huset som kallades Noaks
ark. Och han lyckades fa bo kvar dér nagra veckor och ibland stack en
moderlig krogkdksa till honom négra matrester.



Lattlast version av Mina drommars stad

(Fogelstrom & Sall, 2014:7-12)

Henning kommer till staden

Det var en kvill mot slutet av sommaren ar 1860.
En pojke kom gaende pa landsvagen.

Hans klader var trasiga. Han var barfota.

Pojken hette Henning Nilsson.

Han var femton ar gammal och kom frén landet.
Nu var han pa vég till Stockholm.

Han hade gétt péa landsvégen i snart en vecka.
Han fradgade dem han métte

om det var langt kvar.

- Du ar framme till kvéllen, sade en gumma
som satt och vilade vid vagkanten.

Forst kommer du fram till en bro.

Nar du har gatt dver den dr du snart inne i staden.

Pojken hade nyss ldmnat sin hembygd bakom sig.
Helst skulle han vilja vinda

och ga tillbaka hem igen.

Men det kunde han ju inte gora.

I sin hemby hade han arbetat i en kvarn.

Men det arbetet var slut for linge sedan.

Nu maéste han forsoka skaffa nytt arbete i staden
Och han maste ocksa forsoka hitta en bostad dér.

Henning satte sig i graset och vilade.
Under tiden tuggade han pa en brodbit.
Det var den sista han hade kvar.

Sedan var det slut pa hans matséck.

Han sag pa sina fotter.

De var alldeles svarta.

De senaste dagarna hade han gétt barfota.
Stovlarna hade han burit under armen.

Nu forsokte han putsa dem

med négra maskrosblad.

Han ténkte snart sétta pa sig dem igen.

Nar han gick in i staden ville han ha stovlarna pa.

Det var kvall. Solen holl just pa att gé ner.
Det skarpa solljuset lyste honom i 6gonen.
Han strok svetten ur pannan.

Sé& borjade han ga igen.

Nar han gétt ett stycke fick han syn pa en bro.
Det méste ju vara bron som gick in till staden,
bron som gumman hade talat om!

Da var han snart framme!

Han gick fortare och fortare.

Han borjade halvspringa.

Nu var han alldeles i nérheten av bron.

Vad den sag stor och vildig ut!

Den hojde sig over vattnet pa grova palar av tré.

Henning tittade ut ver vattnet.



Han trodde han skulle fa syn pé staden.

Den borde ju ligga déir pa andra sidan bron.

Men han kunde bara uppticka nigra sma stugor.
Mellan stugorna lag akrar och graa bergknallar.
Kraxande skator flog runt och letade mask i jorden.

Lite langre inét land sag han 4nda nagot ovanligt.
Nagra hoga skorstenar stack upp mellan traden.
Ur skorstenarna bolmade svart och sotig rok.

Det maste vil dnda vara en fabrik, trodde han.

Nu hade han kommit en bra bit ut pé bron.
Den sluttade nedat.

Bréderna var hala och fuktiga.

Henning tog sats och ékte kana pa stovlarna.
0j, vad det gick fort! Han var néra att ramla.
Naér han var mitt pa bron

stannade han och sag sig om.

Lite ldngre bort holl man pa att bygga en ny bro.
Henning hade hort talas om den nya jarnvégen,
som skulle dras dnda fram till Stockholm.
Téank om det var jarmvagen

som man holl pa att byggal

Den var kanske pé vég till staden

precis som han sjélv.

Tank om det plotsligt skulle komma ett tag!

Lite léngre fram pé bron

stod en vagn lastad med ved.

Den hade kort fast och gick inte att fa loss.
Bron sluttade uppat mot den andra stranden.
Men hiésten orkade inte

dra upp vagnen frén bron.

Karlen skrek och piskade hasten

men det hjalpte inte.

Det hade redan samlats nagra som tittade pa.
Det var nyfikna gubbar fran dlderdomshemmet.
Nagra barn kom ocksa springande fran stugorna.
Henning stod dér

tillsammans med de andra &skadarna.

Men han vagade ingenting séga.

Han kénde ju ingen.

Det var dnda tryggt och sékert

att std hir med de andra.

Plotsligt kom han att tinka pa

hur det brukade vara,

nér bonderna i hans hemtrakt kom till kvarnen.

De hade ocksé svért att komma upp med sina kérror.
Da fick de lagga vedtran bakom vagnshjulen.
Histen fick vila lite och kunde sedan fortsétta.

De fick ta ett stycke i taget for att komma upp.

Efter en stund vagade Henning foresla kusken,
att de skulle ldgga vedtrdn bakom vagnshjulen.
Henning lade ut vedtrén.

Kusken holl i tommarna.

Gubbar och barn hogg tag i kirran och skot pa.
Snart var den uppe pa végen pé andra sidan bron.



Kusken fragade

om Henning ville &ka med ett stycke.

Henning tackade ja och hoppade upp pé lasset.
Han satte sig langst fram bredvid kusken.

Han tyckte det var skont

att fa vila benen en stund.

Efter en stund kom de in pa nagra smala gator.
Vagnen skakade fram 6ver de ojdmna gatstenarna.
Pa bigge sidorna var det rodmalade plank.

Bakom planken fanns tradgérdar och laga sma hus.
Léangre in mot staden var det stenmurar lings gatorna.
Henning kikade in genom portarna,

som stod pa glént.

Bakom murarna sag han stall

och skumma bakgardar.

Utanfor vérdshusen stod det vagnar med héstar.
De vintade pé resande, som skulle koras vidare.

Kusken undrade vart Henning var pa vig.
Henning beréttade att han kom frén landet
och att han inte kéinde ndgon i staden.
Kusken lovade att forsoka hjélpa honom.
Kusken korde Henning till en gérd i ndrheten
dér bonderna brukade bo

nér de var pa besok i staden.

Dir fick Henning lov att sova péa en hoskulle.
Han fick ocksé négra matrester fran koket att éta.
Snart somnade han.

Garden lag pé Soder i Stockholm

och kallades Noaks ark.

Dir fick Henning stanna.



