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Forord

” Ara och lof vare alltsd interviewandet, detta barn af angans och elektricitetens
tid”, skrev 1892 en korrespondent fran Paris till tidningen Virt Land. Tack
vare denna metod kan "den moderna demokratins verkliga vapen” skaffa sig
upplysningar direkt frin dem som har erfarenheten och kunskapen. Metoden
slog igenom 1 USA i samband med inbérdeskriget pd 1860-talet, och tog sig
snart over Atlanten till det mer traditionsbundna Europa (Petersson 2001).

Sedan dess har intervjun varit en av journalistikens centrala bestindsdelar.
Bade som arbetsmetod for att fa fram fakta och som presentationsform och
sirskild genre inom journalistiken. I radio och tv har intervjun vuxit till ett
eget format som gér utover faktainhdmtning, intervjun vixer till bide en form
av portritt och till ett ansvarsutkrivande nir det giller politiker och andra
offentliga personer.

Trots att intervjun #r si central, si finns det relativt lite forskning runt
intervjuer. Samtalsforskningen ger en del ingingar (t ex Ekstrém m fl 2010),
men samtidigt finns mycket att undersoka nir det giller forhallningssitt
och olika siitt att stilla frigor. Annika Hamrud gick magisterprogrammet i
journalistik 2010-11 efter att ha arbetat som journalist i manga ar. Utifrin
egen erfarenhet tog hon sig an den politiska intervjun i sin magisteruppsats,
och undersoker intervjuer med delvis samma politiker i Sveriges Radio,
SVT och BBC. Genom jimforelsen kan hon friligga tydliga skillnader
mellan olika journalistiska férhillningssitt bland de svenska och brittiska
journalisterna. Uppsatsen f6rtjinar ménga lisare, och vi publicerar den dirfor
1 journalistikimnets skriftserie 1 ndgot redigerad form.

Det finns ménga sitt att undersoka intervjuer. De fyra perspektiv som
Annika Hamrud utgér ifrin dr ett sitt som inspirerar till fortsatta studier av

intervjuer.

Sédertérn 1 oktober 2012
Gunnar Nygren

Professor i journalistik



1. Inledning

1.1 Bakgrund

En av journalistikens mest anvinda metoder ir intervjun. En nyhetsartikel
som skrivs utan att nigon tillfragas blir platt. En nyhetsjigare som inte gor
intervjuer fir inga scoop, en teve- eller radioreporter som inte intervjuar blir
en nyhetsupplisare.

Isidor Kjellberg var en pionjir nir han bérjade anvinda intervjutekniken
till sina reportage. Han satte sig pé tiget i Linkoping och for upp till Sundsvall
under den stora strejken 1879. (Nilsson 1975:37) Han klidde ut sig till
arbetare och fragade sig fram fran sigverk till sigverk. Sedan tog han dngbaten
till Hirnosand f6r att intervjua landshovdingen. Isidor Kjellberg hade varit i
USA och tagit med sig intervjutekniken hem till Sverige. I USA hade den
utvecklats sedan 1830-talet. For Kjellberg var tidningen inte ett bihang till
Myndighetssverige. Den var en tvirtom en undersékare och ifrigasittare —
och journalisten ett ombud f6r allmidnhetens ritt att fi veta. 1872 startade han
tidningen Ostgoten.

Den person som anses ha gjort de forsta politiska intervjuerna i Sverige (i
varje fall enligt honom sjilv) var Thore Blanche, som arbetade pa Stockholms
Dagblad, Aftonbladet och Sydsvenska Dagbladet under senare delen av
1800-talet. 1892 intervjuade han hovmarskalken Patrik Reuterswird som
var ledare f6r majoriteten i forsta kammaren 1 den urtima forsvarsriksdagen
(Nilsson 1975, s 62). Sedan utvecklades metoden alltmer. Frin 1960-talet
blev intervjun den metod f6r informationsinsamling som de flesta journalister
anvinde och efter det kan man siga att det idr journalistikens huvudmetod.

Reporterns konstart bygger alltsa inte pd en sirskilt ling tradition utan den



ir historiskt specifik och skapad i var tid, den ir ocksi i konstant f6rindring.
(Eide 2010, s.8), (Ekecrantz/Olsson 1994 5.18), (Schudson 1996, s 94).

Den storsta delen av nyheter 1 press, radio och teve, bygger pa intervjuer.
Men intervjun dr ocksd en journalistisk presentationsform. Intervjuer
kan redigeras och bli till "pratminus” i nyhetstexter men de kan ocksa bli
portrittintervjuer dir intervjupersonen beskrivs och fir beritta. I text kan det
ockséd bli en “rakt-pa-sak’-intervju om ett specifikt dmne. I radio och teve
har intervjun forstas sin sirskilda plats. Dir kan det handla om att fa niagon
att 6ppna sig — den personliga intervjun — det kan handla om att fi fram
nyheter — det kan handla om att intervjua en expert for att fi fakta. Den hir
uppsatsen ska dock enbart handla om den politiska intervjun i radio och T'V.
Den politiska intervjun som har syftet att “stilla makten till svars”. Sedan

1960-talet har den sin givna plats inom journalistiken.

Skjutjirnsjournalistiken i Sverige
I Sverige introducerades skjutjirnsjournalistiken i radio av Herbert Soderstrom
och Ake Ortmark i bérjan av 1960-talet med programmet "Utfragningen”
(Djerf-Pierre, Weibull 2001, s. 172). De tvé hade olika politiska uppfattningar
och anségs dirfor balansera upp varandra. Tempot i intervjuerna var hdgt —med
datidens matt — det stilldes foljdfragor och den intervjuade kom inte undan
med undanglidande svar. Enligt Monika Djerf-Pierre och Lennart Weibull sa
framstod ofta journalisterna som skickligare i spelet dn intervjuoffren som i
efterhand upplevs som valhinta, ovana vid fragesittet och oskickliga i svaren.
Pa Sveriges Radio var tekniken helt ny och beskrivs i boken Skjuzjirn frin
1964 som att den inneholl "korta, direkta och mycket noggrant férberedda
fragor, som den intervjuade inte fir ta del av i f6rvig och som har provokativ
och polemisk karaktir eller berér mer eller mindre tabubelagda omraden. Om
den intervjuade ger vaga eller undvikande svar, dterkommer intervjuaren girna
pa nytt till dmnet tills han fitt ett bestimt besked” (Djerf-Pierre, Weibull
2001, s. 173).

Enligt Monika Djerf-Pierre och Lennart Weibull var BBC f6rebilden och

det som lockade var att journalisterna upptridde utifrn en jimstilld position
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och inte var underordnade sitt intervjuobjekt. Men Herbert Séderstrom
upptickte snart att det svenska spriket och den svenska idyllen inte riktigt
passade f6r de metoder som John Freeman anvinde i programmet "Face to
face”. Programmet sindes i BBC 1959-1962 med den tidigare politikern John
Freeman som utfragare. Kameran visade sillan Freeman, istillet zoomade
man in pi intervjuobjektet som ofta satt nervost rokande. “Oversittningen”
till svenska uppfattades som att man hade ett snisigt tilltal. P4 ledarsidorna
beskrevs utfrigningen som "f6rh6r” och Séderstrom och Ortmark uppfattades
som of6rskimda och omddémeslésa. En hirdare debatt f5ljde sedan dir dven
riksdagsmin kritiserade journalisterna. Kritikerna uppfattade utfragarna som
partiska nir de stillde politiker mot viggen. Trots kritiken fick Séderstrom
och Ortmark mycket starkt stod hos publiken. Nir andra — inte lika palista
journalister — forsokte intervjua som de blev dock kritiken mycket stark.

Herbert Séderstrom utvecklade sedan sin teknik. Under 1970-talet blev
han 4ven inspirerad av amerikanska program. I teveprogrammet Pejling
bedrev han en aggressiv intervjuteknik dir han heller inte vijde for att
anvinda ironi som vapen (Djerf-Pierre, Weibull 2001, s. 261). Séderstrém
sa att programmet skulle vara personorienterat. Programmet var "ute efter
konfrontationer mellan idéer, mellan principiella och praktiska motsittningar
och hur uttalanden berér och péaverkar andra ménniskor”.

Under 1970-talet blaste samtidigt andra politiska vindar och det var inte
lingre sjilvklart i SR och SVT att programledare och reportrar skulle vara
neutrala 1 sakfragorna eller att de skulle undvika att ta stillning for eller mot
en part i debatten. Programmet Studio S hade som grepp att man alltid skulle
stilla grisrétter mot makthavare. Programmet hade som tema konfrontation
och polarisering. Flera sidana program féljde.

Den politiska debatten sammanknippades under ménga ar starkt med tre
journalister som kallades de tre O: na”: Lars Orup, Ake Ortmark och Gustaf
Olivecrona. De blev sinnebilden for den moderna politiska journalistiken. De
gjorde under manga ér alla partiledarintervjuer i samband med val.

Bjorn Higer skriver i sin bok Reporter att “skjutjirnen hirjat i etern” sedan

1960-talet. Han menar att journalisterna gitt i attack med dragna mikrofoner
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— “helst skulle frigorna vara si tuffa att gisten limnade studion i protest”.
Troligen menar han de tillfillen pa 1960-talet d intervjuobjekten limnade
studion eftersom de inte varit beredda pa den nya utfragningsstilen. Men om
man nu tittar pd de programmen dr det svart att forstd varfor de inte bara
svarade pa frigorna som inte alls framfordes pa ett sirskilt aggressivt sitt.
Diremot var kontrasten mot den underdanighet som priglade de tidigare
decennierna mycket skarp. Politikerna lirde sig ocksd snabbt att spela med
i spelet och utfrigningarna — sirskilt de tre O:na under 60- och 70-talet
ses numera som betydelsefulla f6r utvecklingen av savil journalistikens som
politikernas trovirdighet.

Huvuddelen av de intervjuer som gérs dag efter dag ér inte av den sort
som ska sindas i teve eller radio och fungera som en offentlig och transparent
utfrigning av en person med makt. Det dr dirfor svart att forstd att ett
“skjutjarnsideal” skulle ha priglat journalistiken i Sverige. Higer skriver ocksa
att ingen imponeras av intervjuare som briljerar med sina faktakunskaper 1
fragorna.” Nagot som dr svart att f6rsti med bakgrund i vilka journalister som
tatt hogt anseende 1 Sverige.

Efter de tre O:na har flera reportrar fitt ett sirskilt erkinnande f6r sin
torméaga att goéra politiska intervjuer spidnnande och klargsrande, Olle
Stenholm, KG Bergstrém, Pia Brandelius, Inger Arenander, Thomas Hempel
och Tomas Ramberg ir nigra. Gemensamt f6r dem ir att de har stor kunskap,

dessutom dr de lugna och envisa.

Nigra uppmdrksammade intervjuer

Forskare fran de olika linderna har visat hur enskilda intervjuer fatt stor effekt
pa det politiska skeendet. Mest kind bland skjutjirnsintervjuer ar kanske
Jeremy Paxmans intervju med Michael Howard 1997. Howard utmanade
da John Major som ledare for det Konservativa partiet. Michael Howard
hade tidigare varit inrikesminister under Major och ansvarig for de brittiska
fingelserna. Efter en mycket uppmirksammad rymning anklagades han fér
att inte ha gett korrekt information till parlamentet. I intervjun fokuserade

Paxman pia Howards péstiende att han inte hade varit direkt inblandad.

10



Bland annat hade det hivdats att han hade avskedat en fingelseanstilld.
Paxman stillde di samma friga 13 ganger till Howard om han hade bedrivit
ministerstyre — 13 ganger eftersom Howard inte gav ett rakt svar.

Intervjun i sig blev sedan en nyhet som diskuterades mycket inom brittiska
medier. Paxman fick pris som érets journalist det aret. Fér Howard gick det
simre. Sedan dess har Paxmans teknik varit biade hatad och hyllad. 2005
gjorde BBC en undersékning bland tittarna efter att BBC:s hogsta ledning
ifragasatt om tittarna verkligen vill ha si harda utfrigningar. Resultatet blev
overvildigande positivt for Paxman som vid sidan av mjukare intervjuare som
David Frost har fatt fortsiitta i brittisk statlig television (Mosey, 2005).

Men samma teknik med méinga omfragor kan en annan ging fa motsatt
effekt. Atminstone i ett annat land. Olle Stenholm — en seris och ihirdig
journalist som senare blev pressombudsman — intervjuade Bert Karlsson i
tebruari 1991. Ett par veckor innan hade Bert Karlsson tillsammans med Ian
Wachtmeister skrivit ett partiprogram fér Ny Demokrati och planerade att
stilla upp i riksdagsvalet pa hosten.

Stenholm fragade forsiktigt och vinligt men gav sig inte, "far vi besked
tore valet?” ”Vad ska ni dra ner pa?” "Nir far vi besked?” "Har ni sakkunskap?”
”Ska ni ligga ner dagis?” "Vilka ska vara med i partiledningen?”

Men han fick inga svar. Bert Karlsson undvek alla frigor. Den mest
uppmirksammade delen av intervjun som gjordes i programmet Magasinet

var som foljer:

OS:

Fir jag friga dig eh, neutralitetspolitik, innebdr det att man
ir neutral mellan demokrati och diktatur?

BK:

Neutraliteten betyder att, jag tycker sa hir, att den neutralitet
vi har i Sverige den giller i stort sett bara i1 fred och nir det
blir krig sen sa tycker jag inte vi har speciellt stor neutralitet
vi maste dndd pa nat sitt alliera oss med nagon och jag tycker

att vi borde vi vilja sida och jag tycker Europa idr ett limpligt.
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OS:

Du menar att Sverige ska gi med i en militirallians.

BK:

Jag tycker att vi ska ga med i Europa ja. Det vet jag ocksi att
det finns forslag dérnerifran.

OS:

Vad skulle det vara for militirallians da?

BK:

Europa.

OS:

Men det finns ingen militirallians som heter sa

BK:

Nej, men jag vet att det finns planer pa att det kommer att
finnas si sminingom.

OS:

Du menar att vi ska gi med i ett militirt samarbete i EG. Ar
det det du menar?

BK:

Ja, det tycker jag.

OS:

Eh, men uppfattar du den nuvarande neutralitetspolitiken
som Sverige f6r som en neutralitet mellan demokrati och
diktatur?

BK:

Ah, Det ir en svar friga det dir alltid. Jag vet inte. Vad. Var
gdr grinserna egentligen? Jag har haft mycket svart f6r det
ddr. Jag tycker det dr ett hyckleri hela tiden. Med det hir.
OS:

Men det star i ert partiprogram att neutraliteten ir en
neutralitet mellan demokrati och diktatur.

BK:

Jo jag vet att det star.



OS:

Vad menar ni med det?

BK:

Ja, jag siger att det dr vildigt svart att svara exakt pa det.
OS:

Men ni har ju skrivit det i partiprogrammet ni méste vil ha
haft nin mening med det nir ni skrev dit det.

BK:

Jo jag vet att det star. Jag sdger sihir att den neutralitet
som finns idag den giller i stort sett bara i fred. Det dr min
uppfattning om det hir.

OS:

Om du ser pi svensk utrikespolitik oavsett vilken regering
som har suttit vid makten, har du d funnit exempel p4 att
dessa regeringar socialdemokratiska eller borgerliga, har
forhallit sig neutrala mellan de grundldggande frigorna om
demokrati och diktatur. Stillt sig mittemellan inte stillt sig
klart pa demokratins sida.

BK:

Ja det dr svirt jag méste siga att jag tycker de hycklar i
miénga fall. Vad 4r demokrati och inte demokrati det ir
ocksi en svir friga. Jag tycker att man siger att vi har haft
demokrati i vildigt minga linder utan att har inte haft
det. Det dr en vildig bedémning det dir. P vad som ir
demokrati egentligen. Vad dr diktatur ir socialism diktatur
exempelvis.

OS:

Men nir ni skriver att vi kan ej lingre sti neutrala mellan
demokrati och diktatur. D4 maste ni ju ind4 mena nagot
med det. Aven om det ir svart att veta vad demokrati och

diktatur 4r.
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BK:

Jo det dr en mycket svar fraga faktiskt det beror pa vem som
gor bedomningen

OS:

Men ni skrev ju detta men ni miste vél ha tinkt pa nigot
och ha nigra exempel pa att den svenska regeringen skulle ha
stillt sig neutrala mellan demokrati och diktatur.

BK:

Jag kan inte ga in pa exakt vad de olika regeringarna har
gjort, faktiskt det kan jag inte

OS:

Sa vem ir tinkaren bakom de hir fraserna?

BK:

Ja vi har gjort det hir ihop och Ian ir en av dem och
naturligtvis hela gruppen

OS:

Men du vet inte riktigt vad ni menar nir ni skrev det
BK:

Jo jag vet vad vi menar men det idr indé vildigt svirt att
bedéma

OS:

Kan du inte férklara di?

BK:

Det dr inda svirt att bedéma vad som ir vad

Forst uppfattades intervjun som Bert Karlssons férsta motging (Rydgren
2005). Han avgick ocksd som partiledare efter programmet. Detta berittade
han i radions Efter tre — men han gjorde snart comeback. Intervjun blev i
slutindan en stor vinst f6r Bert Karlsson.

Bjorn Higer menar att en forklaring kan vara att Bert Karlssons potentiella
viljare — ligutbildade min som kidnner misstro mot makten — identifierade

sig med buspojken som inte gjort lixan med den stringe folkskoleliraren som
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fortsitter lixtorhoret i ytterligare 25 minuter dven fast det redan efter fem minuter
statt klart for alla att slarvern inte har nigra svar (Bjérn Higers blogg 2010).

Minnet av denna intervju har levt kvar. Men dven minnet av att Ny
Demokrati kom in i riksdagen och att Bert Karlsson fick sympati av
folket nir Olle Stenholm var hird mot honom. Detta kan ha funnits kvar
som tanke nir press och etermedier skulle bestimma sig for hur de skulle
bevaka Sverigedemokraterna infér valet 2010. Christian Andersson skriver 1
Statsvetenskaplig tidskrift att de flesta medier i hela Visteuropa — oberoende
av format och politisk firg — forhéller sig skeptiska till den politiska populism
som finns i stort sett alla linder. Sirskilt skeptiska dr medierna i de linder
ddr populismen har inslag av invandrar- och frimlingsfientlighet (Andersson,
Christian 2010).

Christian Andersson menar dock att diskussionen om hur man ska
bevaka populistiska partier mest handlat om hur man 4ér bevaka dem. Nagon
diskussion om vad i medielogiken —iformat, teknik, organisation, arbetsvillkor,
normer och behov av uppmirksamhet som frimjar den populistiska retoriken

och ideologin har inte stillts (Andersson, Christian 2010).

1.2 Erfarenheter

Idén till den hir uppsatsen vixte fram efter att jag foljt Sverigedemokraterna
tor ett bokprojekt under valrorelsen. Jag sig och horde partiledaren Jimmie
Akesson ménga ginger under halvaret innan valet och fortsatte sedan att folja
honom och partiet via medier. Jag intervjuade honom ocksé vid ett flertal
tillfillen och triffade honom informellt ytterligare ett antal ginger (Hamrud
& Quvarford 2010).

Nu visade det sig att savil "Lordagsintervjun” som BBC:s "Hardtalk”
intervjuade Jimmie Akesson med kort tid emellan i januari méanad 2011, 100
dagar efter valet. Till min férvining visade det sig att minga — inklusive jag
sjilv — upplevde att Jimmie Akesson inte stilldes mot viggen i svensk radio,
medan BBC:s journalist stillde hirdare och kunnigare frigor 4n vi fitt hora i

nagot svenskt program (Hamrud 2011).
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Jag hade under valrérelsen upplevt att Akesson behandlades milt i olika
debattprogram men det férvinade mig att samma sak gillde f6r den mer
konfrontativa intervjun — och dessutom nu nir SD kommit in i riksdagen
(Hamrud 2010).

Jag har alltsi en forforstaelse av hur Jimmie Akesson fungerar i
intervjusituationer, vilket dr en kunskap jag tar med mig nir jag analyserar.
Jag har inte samma typ av erfarenhet av de tvd andra som finns med i studien.
Med Carl Bildt har jag istillet haft kontakt under en ling tid. I mitten av
90-talet var jag debattredaktor pd Dagens Nyheter och lirde mig di hur
han fungerar. Carl Bildt 4r en mycket slipat politiker som blir populdr hos
journalister eftersom han ir tillginglig. Han anvinder ocksd detta for att fa
makt. Han ringer oftast sjilv upp och anvinder di alltid férnamn. Han hilsar
girna personligt pd journalister — sirskilt nir andra ser detta. Han ir ofta pa
grinsen till dryg, men gir 4nda sillan 6ver grinsen.

Anders Borg har jag mindre erfarenhet av, har bara ringt upp honom
vid enstaka tillfille. Han dr betydligt lugnare, inte lika snabbtalande som
Bildt. Likheten dem emellan dr att de har god koll pd fakta, de har gott
sjalviértroende och ir litta att £ kontakt med for en journalist.

Jimmie Akesson dr ocksa litt att tala med men han har inte samma
mingd fakta och siffror, i alla fall inte korrekta siffror, oftast anvinder han
samma dteranvinda information som vid féregidende intervjutillfille. Han
ir inte heller hjilpsam och verkar ofta ointresserad, han skulle aldrig ringa
upp sjilv och limnar alltid tillstillningar utan smaprat, han anvinder sillan
hilsningsfraser. Det krivs en debatt med hart motstind fér att fi iging honom.
Till skillnad fran nistan alla andra politiker talar han i korta meningar. Han
kan svara ett ensamt “ja” pa en friga utan att ta chansen att utveckla. Det gir
inte for en intervjuare att forlita sig pd att han ska “hélla lida” for han svarar
bara kortfattat pa frigor som stills. Om man inte stiller f6ljdfrdgor utan gar
vidare till nista friga finns risken att de frigor man hade planerat for tar slut
efter halva intervjun. Det 4r en ovan situation f6r journalister som 4r vana vid

att intervjua extremt pratsamma politiker.
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En annan bakgrundskunskap jag har kommer frin att ha diskuterat
journalistik och nyhetsférmedling med ett flertal Sverigedemokrater. De ir
overtygade om att journalister hela tiden ljuger eftersom de siger att de ir
“objektiva” men att de aldrig dr det. Fortroendet f6r journalister frin deras
sida dr extremt lagt och de f6r denna kinsla samman med att inte tillhéra

samhillet, att std utanfér och titta pd en elit som de anser vara korrupt.

1.3 Terminologi

I uppsatsen kommer jag att tala om “normer” i bemirkelsen skrivna och
oskrivna regler inom journalistiken. Dessa normer ir starka men f6rindras
over tid; de uppfattas heller inte lika av alla minniskor. Jag kommer dven
att tala om populism. Genomgéende ir det di en forkortning av begreppet
“politisk populism” vilket inte ska blandas samman med det begrepp som
anviinds 1 dagligt tal (Andersson 2009). Sirskilt kommer jag att ta fasta pa en
viktig aspekt i hur den politiska populismen definieras inom statsvetenskapen
- misstinksamhet mot en upplevd eller verklig korrumperad elit 1 motsats till

ett okorrumperat folk.
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2. Syfte och fragestallning

Syftet med den hir uppsatsen ir att jimfora svenska och brittiska journalisters
intervjuteknik nir det handlar om att stilla politiker till svars. Den
underliggande frigan dr varfor jag uppfattat att svenska journalister inte klarar
att intervjua Sverigedemokraternas partiledare Jimmie Akesson.

Min hypotes ir att flera av de metoder som svenska journalister anvinder
dr till f6r att komma nira en politiker istéllet f6r att stilla till svars. Detta far
till £51jd att nir reportern intervjuar en person som lyssnaren inte sympatiserar
med upplever lyssnaren att reportern och politikern dr kompisar och kinner
sig utestingd. Sympatiserar man med politikern 4r det littare att kinna sig
delaktig, men inte heller dé dr det sjilvklart.

En annan hypotes ér att den sa kallade skjutjirnsjournalistiken uppfattats
som for hird i en svensk kontext — frigan som foljer pd detta dr hur detta
inverkar pa den norm som siger att politiker ska stillas till svars for sin politik.

Frigestillningar som jag arbetar med ir:

- Vilka dr den politiska intervjuns normer och vilka metoder anvinds f6r

att uppnd dessa?

- Haller sig reportern till normerna?

- Ar arbetsmetoden neutral i forhallande till vem som intervjuas, dvs ir

metoden allmingiltig eller fungerar den bara i en viss kontext?
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3. Teoretisk ram och tidigare forskning

3.1 Det normerande journalistiska perspektivet

Modern journalistik dr hart kopplad till en intern diskurs, dir de egna
berittelserna och strategierna for presentationen — formen — styr. Dessa
normer handlar om regler f6r presentation som “alla” vet hur de ska vara
utan att nigon ifrigasitter dem. Ett utmirkande uttryck f6r den moderna
nyhetsjournalistiken dr hur den alltmer ger utrymme for offentliga uttalanden
och skapar nyhetshindelser. Dessa interna diskurser stéds av en uppsittning
sociolingvistiska praktiker och tekniker, dir intervjun och citeringen ir
viktigast (Ekstrom 2010, s 22).

I praktiken dr den journalistiska intervjun fér journalistiken lika viktig
som det vardagliga samtalet ir f6r det sociala samspelet (Heritage & Clayman
2010, s 10). Intervjuerna foljer en egen mall som inte #r densamma som
det sociala samtalet, dven om de tvi genrerna ibland méts. Intervjuer har
olika syften och normerna skiljer sig ocksi mellan dem. Portrittintervjun
toljer andra normer dn den politiska intervjun, intervjuer som handlar om
att fi ett motstrivigt intervjuoffer att ppna sig dr annorlunda in de som ska
stilla intervjuoftret till svars f6r sina dsikter eller handlingar. Intervjuer med
"allminhet”, kindisar och politiker dr alla olika och normerna kring dem inte
desamma.

Intervjuer med politiska foretridare har hardare regler och har
inom journalistiken fatt en sirstillning. En politisk intervju gors sillan
torutsittningslost, savil reportern som politikern har en agenda och biada har
stora forvintningar pa sig. De journalistiska ideal och den journalistroll som

ménga journalister virnar, sitts pa hirda prov just i den teve- eller radiosinda
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politiska intervjun (Heritage & Clayman 2010, s 228). Intervjuaren frvintas
i férhallande till en politiker att inta en hard attityd till intervjuobjektet
samtidigt som han/hon ska uppritthilla en neutral position. Man ska som
politisk journalist ha formégan att stilla en politiker mot viggen utan att sjilv
argumentera, man ska hilla sig "objektiv”.

Tanken om den politiska journalisten som ifragasittande och konfrontativ
(adversarial), kritisk och oberoende formades férst i USA. Redan
grundlagsfiderna talade om en fri press som skulle vara kritisk mot makten
dven om arbetsformerna sedan #dndrats. Intervjuer bérjade goras i borjan av
1800-talet. Idén om en kritisk, granskande men neutral press har sedan spritts
over hela virlden och den definierar ofta en demokratisk politisk mediekultur
(McNair 2010: 237). Sveriges tradition av partipress har successivt tagits dver
av den anglosaxiska pressens ideal. Det ir ett normativt ideal som har som mil
att villjaren ska vara informerad (McNair 2010: 238). Ytterligare en funktion
for den politiska journalistiken ir att den ska vara kontrollmakt (McNair
2010: 239).

Kritiker av dessa idéer anser att medierna i huvudsak reproducerar makten
och de dominerande idéerna. Sirskilt efter den 9 september 2001 har denna
kritik blivit stark (Dinan & Miller 2009 s 250).

En annan typ av kritik handlar om att kommersialiseringen har stirkts
(McNair 2010, s. 242). Standarden pa den politiska journalistiken anses ha
sjunkit — begrepp som “dumbing down” (alltfér férenklande nyheter) och
“infotainment” (nyheter presenterade i en underhillande form) beskriver
detta (McNair 2003, s. 43) (McNair 2010, s 242).

Normerna for hur en god journalistik ska bedrivas dr relativt stabila.
Men tecken finns pa férindring. Gunnar Nygren menar till exempel att
“yrket dr pa glid”. Det pigar en "deprofessionalisering”, delvis beroende pa
den nya tekniken som gjort att arbetet med att rapportera och kommentera
inte lingre dr exklusivt. Nygren menar att den har blivit mindre sjilvklart
vad god journalistik dr (Nygren 2008, s 20). Enligt enkiiter har dock inte
journalisternas sjilvbild forindrats (Nygren 2008, s 127). Journalister anser
att det viktigaste dr att granska samhillets makthavare och att enkelt férklara

20



komplicerade hindelser. Att vara en fristiende granskare pa allminhetens
uppdrag ir den sammanhillande ideologin inom journalistkaren. Risken finns
att ideologin dr évervintrad. Fler ser journalistiken som ett jobb vilket som
helst, som en del i en karridr inom PR, andra inser att det dr oméijligt att
uppritthalla idealen i den redaktionella verkligheten (Nygren s 138). Tom
Andersson gir si lingt att han hivdar att den opersonliga informationen i
form av dagstidningar och nyhetssindningar numera snarare ir undantag dn
regel och att den starka dtskillnaden mellan journalistik och underhallning mer
ir en fraga om professionell positionering av tvd yrkes- och branschomraden
in en reell spegling av massmedierna (Andersson 2005:89).

Samtidigt faller ansvaret tungt pa varje enskild journalist som forséker att
uppfylla idealen. Det blir journalisten sjilv som stills till svars for att hon inte
granskar makten hirdare (Nygren 2008, s 169).

Att intervjua infér publik ir riskfyllt for en professionell journalist.
Intervjuare nirstuderas och kan utsittas f6r harda domar om de uppfattas som
antingen for snilla eller £6r hirda, alltfér okinsliga eller partiska. Journalisten
torsoker anpassa sig till den uppsittning normer som finns och samtidigt vara
originell och fi intervjuoffret dit hon eller han vill. Normen siger att man ska
vara objektiv. Nir intervjuoffret di uttrycker asikter som dr provocerande ir
det svirt for journalisten att veta var grinsen gar. Ska hon reagera eller inte pa
ett rasistiskt utfall> Var det hon just horde ens rasistiskt? Gick intervjuoffret
over grinsen for anstindighet eller ska jag nu forhéilla mig helt neutral och
fortsitta intervjun som om ingenting hint? (Heritage & Clayman 2002:150).

Under 1990-talet pédgick en debatt om vad som kallades
“hyperadversarialism” i USA och 6verdriven skjutjirnsjournalistik i Sverige
(McNair 2010) (Hager 2009). Adversarialism dr en norm hos den politiska
journalistiken i demokratier. N6dvindig f6r en effektiv kontroll av den politiska
eliten. Tuffa frigor, oridd kritik av falskhet och misstag dr grundliggande for
en politisk journalist. Men manga uppfattade att hirdheten inte ledde till
resultat och en del journalister sokte andra metoder. Den som frimst kan
askddliggora detta dr den kanadensiska journalisten John Sawatsky. Under

dren 1995-2004 holl han arligen kurser for journalister i Pressinstitutets regi i
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Sverige. Sawatskys frimsta rdd dr att man aldrig ska stilla slutna fragor, man
ska heller inte vara konfrontativ och man ska lyssna noga. Hans exempel pa
daliga intervjuare dr de som tar plats sjdlva, hans frimsta hatobjekt dr Mike
Wallace frin amerikanska 60 minutes — som ir en av USA:s mest kinda
intervjuare. I svenska lirobocker kan man sedan lisa att journalister inte ska
stiilla skjutjirnsfrigor (Higer 2009, s 182).

Den hardare stilen under 1990-talet ledde till att féretag och politiker
bérjade oroa sig for att inte klara intervjuerna. Dirfér moter idag ménga
journalister som inte strivar efter skjutjirnsrollen paradoxalt nog politiker

som dr viltrinade av spindoctors och PR-konsulter.

3.2 Samtalsanalys som teoretiskt perspektiv

En sirskild forskningsinriktning har utvecklats kring hur minniskor
kommunicerar i olika miljéer. I raden av olika miljéer finns den journalistiska
intervjun med.

Conversation Analysis — eller samtalsanalys — innebir att man studerar
interaktionen mellan sociala aktorer och samspelet mellan aktérerna och
den kontext de befinner sig i (Nylund 2009, s 9). Utgingspunkten ir att
kommunikation #r en kollektiv process. Varje handling 4r en reaktion, en
respons pd och tolkning av tidigare hindelser eller handling. Samtalsanalys,
eller Conversation Analysis, studerar hur minniskor samspelar med varandra
och gemensamt skapar forstielse (Moberg 2007, s 88).

Med hjilp avsamtalsanalysen kan man visa vad som utmirker den politiska
intervjun som en sirskild form av institutionaliserat samtal: hur interaktionen
dr organiserad, hur deltagarna samarbetar, hur ett yttrande uppfattas som
ett svar pa det som just sagts eller utférts och hur det tolkas i relation till
detta (Eriksson, Moberg 2009). Med samtalsanalysen kan man studera hur
intervjuerna liggs upp i praktiken, intressant dr da att ocksd undersoka hur
praktiken férhaller sig till den starka normbildning och de férvintningar som

finns f6r intervjun och se hur vil dessa tva sammanfaller 1 ett antal exempel.
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Trots att intervjun ir journalistikens verktyg nummer ett dr den inte noga
studerad och detta papekas ocksé alltid i den forskning som trots allt finns.
Journalisten stir ocksd ofta fér den kritiska blicken i samhiillet och eftersom
blicken inte riktas mot sig sjilva uppmirksammas heller inte de normer
och de verktyg som journalistiken sa tydligt bir med sig (Ekstrém, Kroon,
Nylund 2010). Vad som istillet finns att tillgd ir handbécker i journalistik
ddr en praktisk erfarenhet handfast lirs ut. Oavsett dessa bockers alla styrkor
innebir de ocksa att normerna — som inte av naturnédvindighet finns déir —
cementeras.

I intervjun finns tvd aktdrer — reportern och den intervjuade. Nirvarande
ir ibland en tredje person, kameramannen i TV och ljudteknikern i radio, som
inte deltar i sjilva intervjun. I vissa fall kan det 4ven finnas en publik. Men
i huvudsak kan man hivda att den "tredje” deltagaren ir lyssnaren/tittaren.
Reportern och den intervjuade samtalar inte med varandra och talar heller
inte till varandra, &ven om det ibland kan verka si. De stiller fragor och svarar
pé fragor enligt ett monster som ska klargéra saker f6r ahoéraren. I delar kan
man uppfatta det som teater.

Intervjun ir en exklusiv kommunikationsform som inte ir tillgéinglig for
vem som helst. Redaktionen beslutar vem som ska intervjuas och vem som
ska utféra intervjun (Nylund 2009 s. 33). Samtidigt kan man siiga att beslutet
om vem som ska intervjuas baseras pa forutsigbara premisser. Handlar det om
en politisk intervju ska intervjuoftret ha en position som gér denne intressant
att fraga ut, han eller hon ska ocksd ha en position som gor att man kan
stilla personen till svars f6r antingen vad denne gjort eller f6r vad denna kan
tinkas vilja gora. Intervjupersonen viljs ocksd ut med tanke pd nyhetsliget,
vilka fragor som dr aktuella. I mindre utstrickning viljs personer pi grund
av sin utstralning, sin karisma, for politiska intervjuer, till skillnad fran andra
intervjuer som ibland enbart gors pa grund av dessa egenskaper. Men dven
1 politiken viljs foretridare som uppfattas som mer karismatiska ut till att
intervjuas, sirskilt eftersom teveintervjun ofta sinda pa bista sindningstid.

De som bjuds in till att bli intervjuade vet ofta ungefir vilka fragor de

kommer att fd. De forstar varfor de har bjudits in — for att de ér experter pa
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nagot eller for att de har ésikter i en fraga. Inledningen till intervjun berittar
ocksd oftast vad intervjun kommer att handla om. Reportern berittar
samtidigt som hon presenterar sin gist om dmnet for dagen. Den intervjuade
kianner vil till hur intervjuer gir till och vintar med att siga nagonting tills
reportern stillt en friga dven om han redan forstatt vad reportern vill.

Den intervjuade vet att det han siiger ska formuleras som svar pi frigor.
Och for att kunna gora det behovs en friga. Igenom intervjun finns en
forvintan att normen om turtagning — fraga/svar — ska uppfyllas. Den hir
normen forklarar varfér intervjuoffret oftast inte bérjar tala om andra saker
och varfér intervjuoffret inte avbryter reportern si linge reportern berittar
nagot och inte kommer med en friga. Dessa normer ir starka och hiller dven
om den intervjuade fir mycket konfrontativa frigor som minniskor i vanliga
samtal inte skulle acceptera. Frigorna kan vara mycket utmanande, de kan
innehélla anklagelser och personens karaktir kan ifragasittas (Wooffitt 2005).

Dessa normer skiljer sig kraftigt frin det vardagliga samtalet dir
samtalspartner anvinder helt andra signaler for att ge 6ver ordet till den
andra. Den stora variation av tekniker som anvinds i vanliga samtal — tala
fortare for att behalla ordet — inte tystna genom att siga hm, och eeee finns
inte i intervjun. Detsamma giller for instimmanden som ir viktiga signaler
tor den goda stimningen och for att visa uppmirksamhet i det vardagliga
samtalet. I den politiska intervjun ér dessa nirapa icke existerande medan
de ir vanligare 1 intervjuer dir man vill lira kinna nigon snarare dn friga
ut nigon. De instimmande ljuden dr mycket vanliga i inringningsprogram
som Ring P1 (Moberg 2007). I program som Ring P1 intar reportern ofta
en ifrigasittande position som kan variera i forhéllande till vem som ringer
in. Men till skillnad frin nir en reporter intervjuar en politiker anvinder
reportern de vardagliga uttrycksmedlen. Det handlar ju heller inte alls dir om
att stilla ndgon till svars utan tvirtom att fa fram spinnande och annorlunda
asikter frin dem som ringer till programmet.

Om medierna generellt 4r en arena for eliten i samhillet dr den politiska

intervjun den allra mest elitistiska. Det kan dock motiveras med att denna
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intervjuform just ir till f6r att stilla makten till svars. Reportern tar da pa sig
rollen av ansvarsutkrivare, som en person som agerar i allménhetens tjinst.

Elit innebidr hir att de som intervjuas #r politiska och ekonomiska
makthavare, det dr oftare en person ur regeringen in ur oppositionen, det dr
oftare partiledare dn andra representanter, man dominerar tydligt 6ver kvinnor,
toretagsledarna representerar stora foretag, det ir oftare representanter frin de
etablerade organisationerna dn frin nya sociala rérelser, oftare den etniska
majoriteten dn minoriteter etc (Nylund 2009, s 34). Ibland ir rollen inte
klar. En politiker kan vara savil kindis som expert. Exempelvis bjuds kanske
Fredrick Federley (C) in for att han gor uppseendevickande saker — och Carl
Bildt for att han kan mycket om utrikespolitik.

Den politiska intervjun har flera syskon. Frimst liknar spelet, dramat,
interagerandet mellan kontrahenterna, det som pagér vid en presskonferens. Aven
debatten kan ligga nira den politiska intervjun. Andra genrer som mer kan kallas
kusiner dr nyhetsintervjun, klungintervjun (iven kallad scrum, nir journalister
stiller frigor till en politiker som kommer ut frin ett méte) talkshowen och
inringningsprogrammen (Ring P1). Alla dessa genrer ir mer eller mindre lika
vanlig social interaktion, dir Ring P1 ligger nirmaste det vardagliga samtalet.

Om reporterns demokratiska uppdrag har gatt frin att vara den duktigaste
berittaren till att stilla de ritta frigorna till makten har samtidigt politikerns
formaga att svara pa fragor blivit en av deras viktigaste egenskaperna. Om det
tidigare var viktigast att vara en skicklig retoriker och kunna tala infér en publik
pa torget dr det nu minst lika viktigt, om inte viktigare f6r en politiker att klara
att svara pd en mingd olika oférberedda frigor (Heritage & Clayman 2002:2).

Savil reporterns som politikerns karridr hinger samman med hur
bra intervjuerna gér, i nyhetsintervjun, den politiska intervjun och vid
presskonferensen. Journalister som #r duktiga pa utfragningar kan bli mycket
kinda. En politiker kan misslyckas i en intervju vilket kan paverka den
politikerns framtid. En journalist som blir avsléjad med att inte vara palist
eller som blir bortgjord i direktsindning av en politiker kan fi svart att ga
vidare i karridren. Spektakulira misslyckanden i direktsindning blir med

youtube och arkiv pd nitet sirskilt vil spridda och kinda.
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3.3 Retorik som teoretiskt perspektiv

Retoriken ir sirskilt viktig nir en politiker haller tal. I en politikerintervju har
retoriken inte samma sjilvklara fokus. Men ordets makt dr anda nigot som
finns i alla samtal. Den som ir bra pa att anvinda spriket till att till exempel
inte sdga nagot alls men 4dndi lata genomtinkt kommer littare undan i en
intervju dn den som forsoker undvika frigor pi ett mindre raffinerat sitt.

Liksom i tal kan politikern vilja ord som far lyssnaren att inse "allvaret” i
en fraga. Politiker som vill skapa "krismedvetande” siger att det dr "djup kris”
medan andra talar om "problem” (Johannisson 2006:15). Politikerna kan fa
asikterna att lita viktiga genom att till exempel hinvisa till "barnens bista”
"frihet” eller “verkligheten”. Siddana péstienden eller premisser férvintas
dhoraren att acceptera (Johannisson 2006:17). Men ett sidant pastaende kan
ockséd 6ppna for intervjuaren att friga vad “frihet” eller "verklighet” egentligen
betyder. Fragan kan skapa osikerhet hos den intervjuade samtidigt som den
viicker nyfikenhet hos lyssnarna (Johannesson 2006:17). Tekniken som ir
kind dndi sedan Platons dialoger, nimligen att stindigt friga ”Vad dr det?” dr
siirskilt effektiv i intervjusituationen (Johannesson 2006:18).

Klassisk retorik vidjar till kinslor. I icke konfrontativa intervjuer 4r denna
teknik mer vanligt férekommande.

Svenskt politiskt samtalsklimat handlar ofta om samf6rstand. Det dr ocksé
viktigt i midnga andra sammanhang att vara sams. I grunden finns en stark tro
pé att om man bara fir tala med varandra sd kommer problemen att 16sa sig
(Johannesson 2006:247). Att vara folklig betyder ofta f6r en politiker att tala
med sina viljare pa ett personligt sitt. Intimiseringen 4r en viktig aspekt att ta
med i en analys av svensk politisk journalistik och av den politiska kulturen.
Det mesta blir snillt, enkelt och jimlikt i ett soffprogram. Detsamma giller
ndr Carl Bildt stannar upp pa trappan till Rosenbad och byter nagra ord med
journalisterna som stir dir. Han skapar fortroende genom intimitet pa samma
sitt som journalisterna skapar det genom att sitta sig bredvid politikern i
soffan istillet f6r mitt emot eller att stiende diskutera med en person som

syns pi storbildskidrm via link.
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Intimiseringen kan fungera som forstirkare av demokratin om
klassgrinserna i spriket bryts ner och alltfler kinner sig berittigade att delta
i debatten (Johannesson 2006:255). Men samtidigt tar man stora risker
ndr man blir personlig med en offentlig person, sirskilt om den personen
tillhor ett politiskt parti. Varje viktig eller komplicerad fraga riskerar att
torenklas och banaliseras i sidana fiktiva samtal i TV-soffan, samtidigt som
reportern och politikern uppfattas som kompisar. Politiken blir underhéllning
och ansvarskrivande uteblir. Enkelhet och ndrhet har alltsd sitt pris

(Johannesson:255).

3.4 Diskursteori

De normer som diskuteras i den tidigare delen av det hir kapitlet kan ocksa
beskrivas i termer av diskursiva praktiker. Diskursbegreppet kan verka nagot
diffust men asyftar alltid nigon social praktik som har med sprikanvindning
i ett speciellt sammanhang att gora (Bergstrom & Boréus 2005b:17).
Sociala praktiker dr sitt som interagerande minniskor gor saker pa, t ex
handlingsmonster, vanor och konventioner som kan vara mer eller mindre
styrda. Aven samtalsanalysen tangerar diskursanalysens uppligg.

Diskursanalysen  kan  tolkas som ett samlingsbegrepp  for
forskningsriktningar som studerar makt fran olika perspektiv. Fokus ligger pa
makt och identiteter, dven genusperspektiv och klassperspektiv inordnas da
1 begreppet diskursanalys. Lingvister beskriver diskursanalys som att koppla
de lingvistiska verktygen till en kontext (Bergstrom & Boréus 2005b s 306).

Samtalsanalys och diskursanalys kan kombineras i analysen av tal. Bada
kan leda lingt for att finna hur vara sociala praktiker leder till olika effekter
(Wooffitt 2010:1). Dir samtalsanalysen ser pa den vardagliga praktiken av
hur spriket anvinds — vad betyder ett hummande svar? — kan diskursanalysen
ge svar pa frigor om den bakomliggande orsaken till vad som sigs. Klass och
kén dr da naturliga analysvariabler.

I diskursanalysen ser man pa spriket som format i en social kontext

(Bergstrom & Boréus 2005b:326). Spriket formar ocksé véra identiteter, vira
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relationer och trosuppfattningar. Politik kan inte forstds som nagot “dirute”
eller vid sidan av spriket. Det dr genom spriket som politiken skapas och det
viktiga dr vilka tvingande normer som diskursen skapar.

Diskurser har olika utmirkande drag, sirskilt vanligt dr olika former av
utestingningsmekanismer. Det handlar om vad man kan tala om, uppdelning
i motsatser som normalt och inte normalt, samt motsittning mellan sant och
falskt. Man kan ha savil positiv som negativ makt i intervjusituationen. Positiv
makt dr viljan att kontrollera, forma, 6vervaka och normalisera. Den negativa
makten utmirks av straff och restriktioner (Bergstrom & Boréus 2005b:330).

Maktanalysen kan i sin akademiska form uppfattas som vildigt teoretisk,
samtidigt finns den som en del till och med i det vardagliga samtalet. En
kritisk blick i férhallande till vem som intervjuar vem ir noédvindig i alla
analyser 4ven om man viljer att ligga fokus pa andra faktorer. I den hir studien
handlar intervjusituationen inte om vilken journalistik som helst utan om en
del av politiken som journalistikens demokratiska uppgift som granskare av
den politiska makten. Den politiske reporterns roll dr ju just att inta en tredje
maktposition i forhillande till politikern.

Det ir ett faktum att Sverigedemokraterna i manga avseenden aktivt
utesluts frin det gemensamma samtalet i samhillet. Utestdngningen har varit
medveten, SD-medlemmar utesluts ur fackféreningar, politiker har vigrat
att debattera med Sverigedemokrater och nir SD hiller méten blir de ofta
dverrostade av motdemonstranter. En analys av hur de journalistiska verktygen
fungerar 1 métet med en person som tidigare har uppfattat sig vara bojkottad
av samma person/institution kriver att man ser pi hur maktforhillandet

mellan de tvd — reportern och den intervjuade — ser ut.
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4. Metod och material

4.1 Metoder

I kapitlet om teorier diskuterade jag fyra olika perspektiv. Jag beskrev det
normerande journalistiska perspektivet, den teori som kallas samtalsanalys,
jag skrev om retoriken och om diskursteori. Dessa fyra teoretiska perspektiv
kan ocksa fungera som metoder och jag kommer i analysdelen av uppsatsen att
anvinda mig av alla de fyra perspektiven for att analysera sex politiska intervjuer

som genomférdes under perioden 30 oktober 2010 till 22 mars 2011.

4.1.1 DET NORMERANDE JOURNALISTISKA PERSPEKTIVET

Det som utmiirker journalistikforskningen #r dessa normativa anslag. Till
skillnad fran t ex sociologin eller lingvistiken kan en journalistikvetare
studera sitt objekt utifrin de normer som finns om journalistiken. Frigorna
som stills till materialet utifrin det normativa ideal som beskrivits i tidigare
kapitel handlar om hur man bir sig 4t for att vara till exempel objektiv och

ifragasittande. Hur fragor formuleras och f6ljs upp ér nagra exempel pa detta
(Heritage & Clayman 2005).

4.1.2 SAMTALSANALYS

De karaktiristiska som samtalsanalytikerna har funnit for den politiska
intervjun ligger till grund for de frigor jag valt att kalla "samtalsanalys”. De
handlar till exempel om hur reportern och den intervjuade ser pi turtagning

och i vilken utstrickning man anvinder instimmande for att féra samtalet
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vidare. Det handlar dven om hur intervjuade undviker att svara pi frigor.
Samtalsanalytikerna har ocksd funnit att harda politiska intervjuare ofta
hinvisar till tinkta killor. Metoden ir till for att dels inte sjilv vara den som
stiller den provocerande frigan, dels inte referera den till en annan namngiven
person som den intervjuade kan ha en relation till. Den tinkta killan dr ofta
en allminhet, en tinkt person som inte dr insatt som utgir frin hur nigot
verkar vid férsta anblick, frigan kan ocksa uppfattas som att reportern stiller
sig pd allminhetens sida i férhillande till den intervjuade. En allminhet som

har ritt att £ veta och ritt att stilla till svars.

4.1.3 RETORIK

Den tredje grupp frigor jag stiller till materialet bygger pd den klassiska
retoriken. Sirskilt har jag valt de fragor som handlar om intimitet och avstind.
Hur kan man anvinda spriket for att visa respekt och vilka begrepp fungerar
tor att visa samhorighet eller avstind? Vilken f6ljd far intimitet och dr det
mojligt att bade stilla till svars och anvinda ett folkligt sprak? Dessutom gér
jag igenom texterna for att se vilka forstirkningsord som anvinds, finns den

retorik som ofta férekommer i politiska tal 4ven med i intervjun?

4.1.4 DISKURSANALYS/MAKTANALYS

Den fjirde gruppen av frigor kallar jag “diskursanalys”. Diskurs handlar om
sprik och makt men ocksid om den bakomliggande struktur som ger orden
en annan betydelse exempelvis beroende pa vem som uttalar dem. Klass, kén
och etnicitet dr faktorer som alltid paverkar interaktionen mellan minniskor.
Dirfor analyserar jag dven personernas bakgrund betriffande de som intervjuar
och de som intervjuas — dels for att se om de utnyttjar eller blir utnyttjade
beroende pé sin position i samhillet. Hir ligger fokus pd utestingning och
uppdelning i "vi och dom”. Fungerar den journalistiska metoden bittre eller
simre i forhéllande till en intervjuad som kinner sig inslippt och till en annan

som upplever sig utestingd? (Bergstrom & Boréus 2005b).

30



Till skillnad frin strukturer som exempelvis kénsmaktsordningen ir det
inte omedvetet nir Sverigedemokrater inte fir vara med i "gemenskapen”. Alla
kinner till att Sverigedemokrater inte dr en del av det etablerade Sverige — inget
annat parti vill samarbeta med dem och pa individniva riskerar sympatisorer att
torlora biade arbete och anseende om de berittar om sitt politiska engagemang.

Men att denna utestingning ir medveten innebir inte att alla journalisterna
ir medvetna om hur deras arbetsmetoder fungerar — dr verktygen neutrala,
motverkar de eller forstirker de utestingningen? Att utestingningen ir ett
faktum som kanske ménga av reportrarna stodjer — hur paverkar det deras
mojlighet att utfora ett gott arbete? Metoden hir dr dirfér att studera om
reportrarna behéver anvinda andra verktyg dn annars for att klara en intervju
med Akesson. Fungerar de frigor de vanligen stilller nir de intervjuar en

utestingd person eller miste de arbeta annorlunda for att lyckas?

4.1.4 FRAGESCHEMA

Foljande fragor stills till materialet:

Det normerande journalistikperspektivet: Hur formuleras fragorna? Stills
foljdfrigor? Verkar reportern forberedd? Vet reportern vad hon vill?2 Hur konstruerar
Journalisten fragor som leder till att politikern mdste forklara och rittfirdiga sina
handlingar? Forsoker journalisten vara utmanande, kritisk, ifrdgasittande och

ansvarsutkrivande?

Samtalsanalys:Filjs regleringen for turtagning? Anvinds metoden att hinvisa till
annan for att bibehilla neutralitet — till vem hinwisas i si fall? Uttrycker reportern
instimmande eller dr hon tyst? Undviker den intervjuade fragor och tillits detta?

Retorik: Vilken intimitetsgrad finns mellan reporter och intervjuad? Hur piverkar
detta helhetsintrycket av intervjun? I vilken utstrickning anvinds begrepp som
ska fi situationen att verka allvarlig — ex “Vi befinner oss i djup kris” — i vilken

utstrickning anvdinds effektiva metaforer? Vidjas till kinslor?
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Diskursanalys/maktanalys: Vilka bakomliggande orsaker kan finnas till
varfor deltagarna agerar pa olika sitt i intervjuerna? Finns tydliga maktspel/
hirskartekniker? Spelar kon, klass eller etnicitet in?

4.2 Material

Materialet dr enbart intervjuer som sints i teve och radio och som inte ir
redigerade. Denna typ av intervju har en sirskild plats i journalistiken
eftersom reporterns intervjuteknik ir det enda verktyg man arbetar med. I
nistan alla andra journalistiska sammanhang — i radio, teve och press — ir den
produkt som publiken tar del av nigot som tagits fram i en ling process med
ménga inblandade. I den direkta intervjun finns méjlighet att studera exakt
hur intervjun gir till.

Tre av de sex intervjuerna ir med Sverigedemokraternas partiledare Jimmie
Akesson, tvd ir med utrikesminister Carl Bildt och en med finansminister
Anders Borg. Jimmie Akesson intervjuas av tre olika redaktioner — "Ekots
Lordagsintervju” i Sveriges Radio, BBC:s "Hardtalk” och SVT:s "Sverker rakt
pa”. De tre 6vriga intervjuerna kommer frin samma redaktioner, Carl Bildt
intervjuas i "Lordagsintervjun” och i "Hardtalk” och Anders Borg i "Rakt pd”.
Tanken var forst att jaimfora hur Jimmie Akesson och Carl Bildt intervjuades
av tre olika redaktioner. Eftersom Sverker Olofsson inte hade med Carl
Bildt under sin serie valde jag istillet Anders Borg som jimférelse for att
kunna studera hur intervjuarna agerar i foérhallande till en kontroversiell
person som Jimmie Akesson och jimféra med hur de agerar mot en etablerad
regeringsforetridare.

De tre redaktionerna tillhér alla public service. Det betyder att de har ett
tydligare uppdrag dn andra medier att vara vad som brukar beskrivas som:
“objektiva”, "neutrala” eller "opartiska”. BBC och Sveriges Radio har ocksa ett
anseende som objektiva. "Lordagsintervjun” med underrubriken "Makten till
svars” och "Rakt pa” dr de tvd program i svensk teve/radio som tydligast har
ambitionen att intervjua politiker utan att tillféra nigra andra moment som

gor programmet mer littsamt. Intervjuarna dr mycket erfarna journalister som
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inte sysslar med underhillning. De intervjuar inte sittandes i en soffa, det
finns fa lekmoment med i programmen och man bjuder inte in allménhet att
ringa in eller vara studiopublik.

"Hardtalk” dr en halvtimmes intervjuprogram som sinds fyra dagar i
veckan — mindag till torsdag — pi BBC World och BBC The News Channel.
Programmet har siints sedan 1997. Fram till 2005 presenterades programmet
av Tim Sebastian, direfter tog Stephen Sackur éver. Han delar dock pé jobbet
med flera andra kinda BBC-profiler. Intervjun med Carl Bildt gjordes av
Zeinab Badawi — erfaren, prisbelont utrikesreporter och presentator frin
BBC radio och TV. Jimmie Akesson fragades ut av Sarah Montague, som
vanligen arbetar pd "Today program” pa BBC Radio 4. Fér svensk publik ir
hon kiind for att ha presenterat "Nobel minds” — det érliga teveprogrammet
med nobelpristagarna som sinds frin Stockholms slott.

Eftersom "Hardtalk” sinds i BBC World ir det ocksd ganska manga
svenskar som tittar pid programmet, de tvi programmen med svenska
intervjuobjekt har ocksid fitt uppmirksamhet i Sverige. Intervjun med
Akesson lades direkt ut pi nitet av TV4 i Sverige.

Ekots "Lordagsintervju” har liksom "Hardtalk” sints sedan 1997 och ir
ocksd 30 minuter lingt. Fran borjan var det Inger Arenander och Thomas
Hempel som tillsammans utférde intervjuerna. Tomas Ramberg ir sedan
2002 ansvarigt for l6rdagsintervjuerna, som dr en institution i den politiska
journalistiken, T'T har till exempel som rutin att alltid skriva en artikel om
intervjuerna som ocksa publiceras i manga tidningar. Tomas Ramberg hamnar
hoégt pa listor dver viktigaste opinionsbildare i landet pa grund av programmets
stora genomslagskraft. Under 2011 delar Ramberg programledarskapet med
Mari Forssblad, mangérig medarbetare pa Ekot som infér valet 2010 var
ansvarig for partiledardebatterna.

"Sverker Rakt p4d” hade premiir i september 2010. Under hésten sidndes
tolv program och under viren 2011 tio program. "Rakt pd” dr 30 minuter lingt,
men under den halvtimmen intervjuas tvd personer. Serien ér nu avslutad.

Programmet ersatte "Rakt pa med KG Bergstrom” som sindes sedan

2007. Bergstrom anses vara en av Sveriges ledande politiska reportrar och
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en viktig opinionsbildare. Sverker Olofsson har istillet en lang karridr som
programledare f6r konsumentprogrammet Plus bakom sig. Han ir en kind
profil som varit hard och "tjatig” mot féretag som inte f6ljer konsumentregler
och lurar privatkunder. Han har ocksd en egen profil i och med att han ir
norrlinning och att han ganska uppenbart vill att detta alltid ska framga. Han
har ett mycket direkt och chosefritt sitt som gjort honom populir.

Nir K-G Bergstrom borjade med "Rakt pd” uppfattades det som att han
inspirerats av "Hardtalk”. Men enligt en intervju i Sydsvenskan (28/8 2007)
var hans férebild "Meet the press” — ett program han mindes frin sin tid som
Wiashingtonkorrespondent pa 1980-talet. Men han menade sig vara en stor
beundrare av den brittiska stilen, dir tuffa fragor framférs med den storsta
artighet. Dock siger han till Sydsvenskan att intervjutekniken ar komplicerad
och att konfrontation inte alltid ir det mest effektiva.

Materialet har valts ut for att vara aktuellt och relevant for fragestillningen.
Pi grund av mitt intresse for hur intervjuer och debatter med Jimmie Akesson
uppfattas har jag utgitt frin intervjuerna med Jimmie Akesson. Intervjuerna med
Carl Bildt och Anders Borg har jag inte haft nigon forforstaelse kring. Carl Bildt
valdes for att han var den andra svensk som intervjuades i "Hardtalk”. Han ir
inte partiledare som Jimmie Akesson, men har varit det tidigare. Att intervjuerna
sindes ndra i tiden uppfattade jag som positivt f6r att inriktningen pa programmet
inte ska ha dndrats. Genom att ocksd jimf6ra intervjuer som gjorts nira i tiden
stirks validiteten i och med att vissa saker faller bort — exempelvis halls bida
intervjuerna efter valet och i biada intervjuerna med Carl Bildt stills frigor om
konsekvenserna av Sverigedemokraternas intride i Sveriges riksdag.

”Sverker rakt pa” valdes utan att jag hade sett programmen. Nir det visade
sig att Jimmie Akesson skulle medverka dven dir uppfattade jag det som
en tillging att fa ytterligare en intervju att jimféra med — sirskilt eftersom
jag hade forutfattade meningar om att "Hardtalk’-intervjun var lyckad och
"Loérdagsintervjun” med Akesson misslyckad. Dessa bada intervjuer fick
uppmirksamhet i andra medier, sirskilt i sociala medier, medan "Raktpa-
intervjun” gick relativt obemirkt forbi. Intervjun med Anders Borg hade jag
heller inte sett tidigare.
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4.2.1 Urval

Inf6r analysen har jag lyssnat pi ett storre antal "Loérdagsintervjuer”, och
tittat pA "Hardtalk” och "Rakt pa”, for att skaffa mig en generell bild av
programmen. Jimmie Akesson har varit med i “Loérdagsinterviun” 2008 da
han intervjuades av Anders Holmberg. Carl Bildt och Anders Borg tillhér de
allra mest forekommande géisterna. Bjorn Séder — Jimmie Akessons andreman
— intervjuades av Lasse Johansson i april 2010 i "Lérdagsintervjun”. Jimmie
Akesson intervjuades ocksi i TV8 av Lars Adaktusson viren 2010.

Jag har lyssnat pa intervjuer dédr min intervjuar kvinnor och kvinnor intervjuar
kvinnor for att héra om det finns nigra generella skillnader i hur man tilltalar
intervjuobjekten. I inget av programmen ér en kvinna "affischnamn”. Under 2011 4r
"Tomas Ramberg fortfarande huvudintervjuare f6r "Lérdagsinterviun” men var tredje
16rdag skoter Mari Forssblad intervjun. Trots att min alltsd 4r “huvudintervjuare”
for alla tre programmen har mitt urval som grundat sig pa intervjuoffren och inte
reportrarna lett till att hilften av intervjuarna 4r kvinnor och hilften man.

Jag har lyssnat pa andra intervjuer som de olika reportrarna gjort for att
nagot ha en kinsla f6r varje persons stil och om den aktuella intervjun kinns
som en i raden eller som annorlunda jimfoért med hur den aktuella reportern
brukar genomféra sina intervjuer.

Urvalet av intervjuer #dr inte enbart gjort for att studera exakta
frageformuleringar. I grunden finns en friga om varfér manga uppfattar att
reportrar inte klarar av att intervjua den Sverigedemokratiske ledaren. Detta
har sin parallell i Sverigedemokraters uppfattning att medier och politiker
hianger samman och att det finns en vad de kallar "politiskt korrekt elit” eller
en “kulturelit” dir alla kliar varandra pa ryggen.

Urvalet kan dirfor ocksd ses som grundat pa frigan: behandlas Akesson
annorlunda i intervjusituationen én regeringsforetridarna? Jag har valt manliga
regeringsforetridare som jimforelseobjekt for att fa en tydlig skillnad elit —
utanforskap. Medvetet har jag inte valt kvinnor som intervjuobjekt f6r att minska
antalet faktorer som spelar in. Klassaspekten finns dock kvar i och med Carl
Bildts tydliga 6verklassposition. Anders Borg och Jimmie Akesson uppfattas

troligtvis som att de kommer frin en liknande socioekonomisk bakgrund.
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De sex intervjuer som finns med i analysen dr som foljer:

Intervju 1: 30 oktober 2010 Lordagsintervjun. Thomas Ramberg intervjuar
utrikesminister Carl Bildt. Férkortningar TR och CB.

Intervju 2: 18 november 2010 HardTalk. Zeinab Badawi intervjuar den
svenske utrikesministern Carl Bildt. Férkortningar ZB och CB.

Intervju 3: 15 januari 2011 Lérdagsintervjun. Mari Forssblad intervjuar
Sverigedemokraternas partiledare Jimmie Akesson. Forkortningar MF och JA.

Intervju 4: 25 januari 2011 HardTalk. Sarah Montague intervjuar SD-
ledaren Jimmie Akesson. Férkortningar SM och JA.

Intervju 5: 8 mars 2011 Sverker Rakt pa. Sverker Olofsson intervjuar SD:s
Jimmie Akesson. Forkortningar SO och JA.

Intervju 6: 22 mars 2011 Sverker Rakt pa. Sverker Olofsson intervjuar
finansminister Anders Borg. Forkortningar SO och AB.
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5. Resultat och analys

5.1 Kort presentation av analysmaterialet.

Intervju 1:
Thomas Ramberg intervjuar utrikesminister Carl Bildt. 30/10 2010 i Sveriges
Radio P1. Forkortningar TR och CB.

Inledning:
TR: Vi hilsar Carl Bildt vilkommen till "Lérdagsintervjun”
CB: Tack si mycket

Intervjun bérjar med négra frigor som TR kallar "Mellanéstern”. De handlar
om Palestinafrigan, om israeliska bosittningar och fredssamtal. Fragorna ir
hypotetiska — vad borde Israel gora i nuldget? CB fir en fraga om Sverige skulle
stodja en FN-resolution som erkinner en palestinsk stat. CB svarar att Sverige
inte sitter i sikerhetsrddet men att vi stédjer bildandet av en palestinsk stat.
Sedan gir TR over till att tala om Afghanistan. Frigorna kan indirekt
torstas som ett ifragasittande av att Sverige deltar i militiroperationen men en
stor del av intervjun handlar om att beskriva situationen i olika delar av landet.
TR har killor som han hinvisar till. Killorna kommer i forsta hand
fran Svenska Afghanistankommittén. Dessutom diskuterar TR och CB
en debattartikel i Dagens Nyheter. TR stiller frigor av typen: hur manga
torlossningar kan utféras f6r de pengar som soldaterna nu kostar? Hur ménga
skolor brinner i Afghanistan och i Sverige varje ar? I intervjun dr konfliktnivin
mycket 1ag. CB hinvisar till samma killa som TB. Det visar sig alltsi inte

finnas nigon stérre motsittning dem emellan.
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Intervju 2:
Zeinab Badawi intervjuar den svenske utrikesministern Carl Bildt. 18/11

2010 pa BBC World (TV). Férkortningar ZB och CB.

Inledning:
ZN: Carl Bildt, Welcome to”Hardtalk”.
CB: Thank you.

Intervjun har ett tema — splittring mellan de rikare och de fattigare linderna
inom EU. ZN frigar om medlemmarna blivit mindre lojala mot EU och
sitter nationella intressen frimst. CB svarar att diskussionerna ir en del av
demokratin inom EU.

Diskussionen gir mycket fort. De bada talar ibland i munnen pé varandra.
Fakta spottas ut av dem bada. ZN citerar olika EU-foretridare. CB berittar
om allt som gérs inom EU.

ZB ir ibland nistan spydig — sdger ofta: kommer verkligen folk att ta
detta pa allvar? Hennes vanligaste friga dr — "Do you really?” En bit in i
intervjun borjar de diskutera Turkiet. ZB ifrigasitter CB:s ambitioner att fa
med Turkiet i EU - "you are fighting a loosing battle — aren’t you?” Hon
fortsitter och fragar hur lingt utvidgningen kan piga. Ukraina?

Ar du inte alltfor ideologisk? Inte ens i Sverige klarar ni att halla undan
nationalisterna, siger hon och talar om vald i Malmé och Sverigedemokraterna

i riksdagen.

ZB: Vad hinder 1 Sverige? SD — ménga svenskar ir anti-
invandring.
CB: Vi har haft ett annat parti tidigare (Ny Demokrati, forf

anm) som var mer anti-invandring. ()

CB fortsitter med att forklara att Sverige har forindrats med
invandringen. CB anser att invandringen gétt bra i Sverige.

7B siger att Sverige fatt daligt anseende av vad som hinder
1 Malms.
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ZB styr tillbaka till frigan om EU kommer att 6verleva den ekonomiska
krisen. Hon sdger att minga ifragasitter EU nir det gir diligt for Grekland
och Irland och de miste riddas.

Sammantaget dr det en intervju som pd ytan ir £6r- och emot EU. Eller
pessimisten mot optimisten. Det dr drivet och kunnigt och ibland kidnns det
som en tivling i vem som kan prata fortast och uttrycka sig smartast. CB
klarar sig vil, hans engelska ir perfekt med ett undantag — han ir inte retoriskt
spidnnande utan sprutar istillet fram fakta rakt av. ZB behirskar istillet en
brittisk retorisk stil som fi som inte har en akademisk brittisk examen kan

mita sig med.

Intervju 3:
Mari Forssblad intervjuar Sverigedemokraternas partiledare Jimmie Akesson.

15/1 2011 i Sveriges Radio P1. Forkortningar MF och JA.

Inledning:
MEF: Vilkommen hit eh (inandning) Jimmie Akesson.

(Hon fir inget svar)

Hela denna intervju handlar om Sverigedemokraternas instillning till
invandring och nigot om hur Akesson har uppfattat de férsta 100 dagarna
i riksdagen. En stor del av intervjun bestir i att MF framf6r pastienden om
partiet som JA siger emot. JA:s vanligaste svar ir: "det kinner jag inte till”
eller "det har jag aldrig hort. "Han svarar ocksa "vi far vil se” och MF kontrar
med ett likaledes "ja, vi far vil se”.

Effekten blir att vildigt lite fakta kommer fram. Det blir aldrig nigon
dialog, sirskilt som Jimmie Akesson aldrig nappar pa att utveckla och beritta
nagot nytt. Eftersom det stills vildigt fi foljdfrdgor blir intervjun som en
snabbfrigegenomging. Friga — svar. Ny fraga — svar. Istillet for Fraga — svar

— foljdfraga.
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MF refererar till en miljopartist hon talat med infor intervjun som sagt att
riksdagen blivit mer invandrarvinlig sedan SD kom in. Andra killor dr mer
diffusa och JA far uttalandena att lita mer som skvaller och férdomar 4n som
fakta.

Nir MF ska spela upp ett uttalande i1 riksdagen med Kent Ekeroth visar
det sig att det inte dr Kent Ekeroth utan William Petzill pa bandet.

MEF: Mm (inandning) vill héra lite vad du siger om det Kent
Ekeroth, Sverigedemokrat i justitieutskottet sa i kammaren

den fjirde november.

(inspelning med Kent Ekeroth) Sverigedemokraternas uppfattning
dr givetvis att invandring kan vara positivt och kan bidra bide
kulturellt och ekonomiskt om den dr av rétt jordmdn. Dom eh bland
annat Gnosjo som du pekar ut det ar ju inte sa att dom bar tagit
emot alltsd att den storsta delen utgors av analfabetiska somalier till

exempel eller méinmniskor fran Mellandstern eller Afrika.

MEF: (inandning) Ja Kent Ekeroth hir i riksdagens kammare,
va vad e det f6r fel pa dom som kommer frain Mellanostern

eller Afrika?

JA: Nu var ju inte det hir Kent Ekeroth utan det hir var

William Petzill frin Boras som talade. (inandning)

MF Oj ursikta mig.. Ehh f6rlat £6. Det var tur att du kinde

igen rosten (skrattar)

JA: Ja precis (skrattar) Eh jag tror inte att det ir nit fel pa
minniskor som kommer frin Afrika, det ir inte det han
siger heller utan han siger att olika invandrargrupper ir olika

liitt att assimilera i det svenska samhillet beroende pa vilken
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kultur dom kommer ifrin och det har visat sig att invandrare
fran till exempel Nordafrika, Mellanostern har svarare
att assimileras till det svenska sambhillet 4n till exempel

invandrare frin EU eller 6vriga Europa.

De tvi 16rdagsintervjuerna tar lika ling tid att lyssna pd men som utskrift
ir intervjun med Carl Bildt dubbelt s ling (dubbelt si minga tecken) som

intervjun med Jimmie Akesson.

Intervju 4:
Sarah Montague intervjuar SD-ledaren Jimmie Akesson. 25
januari 2011. BBC World (TV). Forkortningar SM och JA.

Inledning:
SM: Jimmie Akesson, Welcome to "Hardtalk”.
SM: Can you tell...
JA: Thank you very much

I mycket éir frigorna desamma i de tvd intervjuerna med JA. Men genomggende
svarar Jimmie Akesson lingre 1 Hardtalk 4n i Lordagsintervjun, trots att hans
engelska inte dr perfekt. Han anvinder ett begrinsat men korrekt ordférrad
som inte skiljer sig si mycket frin hur han anvinder svenskan. Pa varje
foljdfraga svarar han och utvecklar sina svar lite till. JA dr van att bli ifrigasatt
och van vid att fi just dessa frigor. Men efter ett tag blir frigorna svirare
och kanske beror nigra svar pi vissa missforstind mellan de tvdi. Om dessa
missforstind beror pé spriket eller svirigheten att forstd varandras perspektiv
ir oklart. Exempelvis anser SD att Sverige tar emot flyktingar for att “hjilpa
dem” och "vara snill”. Det tycks som att inte heller Sarah Montague forstir
Jimmie Akessons utgingspunkt och dirfor inte begriper den koppling som
gors mellan bistind och asylsskande. Jimmie Akesson talar om integration
och hur den inte fungerar. SM stiller direkta frigor om islam. Kan man vara

muslim i Sverige? Vad betyder det att bli svensk och hur gir det till?
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SM citerar Sverigedemokraternas webbsajt och deras partiprogram. JA
svarar att “jag forstdr att detta dr svara fragor f6rstas”. SM biter sig fast vid
muslimsk invandring. Hon stiller ibland naiva frégor: Menar du verkligen?
Forklara! Forstir jag dig ritt?

Efterhand blir det svirare fr Jimmie Akesson att tala engelska, samtidigt
blir SM mer uppjagad och talar allt fortare. "Manga férsoker forstd vad du
protesterar mot”, siger hon, och tar fram exempel frin partimedlemmar som
uttryckt sig rasistiskt. JA fornekar detta och tar avstand fran det. SM siger att
det verkar finnas manga inom SD som gor 6vertramp.]A héller fast vid att det
inte finns fler i SD 4n i andra partier med extrema ésikter.

SM slipper dock inte fragan utan fragar om det inte kan vara si att partiet
uppmuntrar till dessa dsikter. Diskuterar BRA:s siffror. Hon redovisar att hon
tagit del av dessa siffror och JA siger att deras uppgifter inte stimmer. Det
tar SM att fnysa:

SM: Om du siiger saker som inte dr sant paverkar det

minniskor. Ge oss bevis pd nagot ni siger!

Sedan drar hon fram SD:s siffror och fragar om BRA:s kritik mot detta. Hon
tar inte till sig JA:s svar utan fortsitter att ifragasitta honom och hivda att han
inte presenterar sanningen.

Sedan gir hon vidare och frigar hur stingda grinser ska hjilpa t ex
Ericsson. SM talar om Malmé och skjutningar och frigar om SD. Har inget
att gora med politik, siger JA.

Till skillnad frin Eko-intervjun siger JA att det ir for tidigt att se resultat
i riksdagen. I Ekot svarade han att de andra partierna samarbetar med dem

och att de har stort inflytande.
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Intervju 5
Sverker Olofsson intervjuar SD:s Jimmie Akesson. 8/3 2011 i Sveriges
Television. Férkortningar SO och JA.

Inledning:
SO: Vilkommen hit.
JA: Tack sa mycket.

SO har ett antal omriden han gir igenom som inte sammanfaller med dem
som SM och MF har. Férst vill han tala om att det finns fi kvinnor i SD.
Han frigar JA om vilken som ir den viktigaste jamstilldhetsfrigan. JA svarar
kvinnofrid. Men SO vill inte tala valdtikter utan fortsitter med frigor om
kvotering och om hur min och kvinnor ska dela pd hemarbetet. Samtidigt
blir diskussionen lite konstig eftersom SO redan vet vad JA kommer att siga
— att han inte vill ha kvotering — och att f6rdelningen av hemarbetet inte ska

beslutas pa politisk vig. SO siger sig dessutom hélla med JA i detta.

SO byter sedan dmne med denna friga:
SO: Du, nu har ni gjort, ja vi kan siiga ett halvir i riksdagen.
Hur nojd dr du?

Efter att JA sagt att det varit tufft att komma i ordning men att det gér bra
stiller SO foljdfragan:
SO: Hur ... hur tycker du samarbetet med de andra partierna

har fungerat?

SO fragar vidare:
SO: Men det hir snacket som man hérde sé vildigt mycket
om, “Vivill inte ta i dem med ting”, vad mirker du av det

idag?
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Och sedan:

SO: Vad har ni inom ert, ditt parti, Sverigedemokraterna,
vad har ni ast... nu dr det ju i och for sig ett halvir, men vad
har ni 4stadkommit under den hir tiden dir du kinner att

det hir dr jag riktigt riktigt n6jd med?

SO: Ni ... det dr ju vildigt uppenbart var ni har er
hjirtefrdga. Det ir ju att bromsa, att bromsa upp
invandringsfrigan. Hur, vad kinde du i djupet av ditt hjirta
hiromdan, nir regeringspartierna och Miljpartiet kom

overens om ... 1 den hir frigan?

SO har en helt annan intervjustil 4n de andra. Det ir inte
alltid tydligt vad han vill med sina fragor. Han fragar efter

hur Akesson kiinner, hur stolt han ir och hur néjd han ir.

Sedan ska SO visa ett klipp:
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SO: Du, vi ska gora en grej som du ir ... lite grann férberedd
pa bara. Vi ska titta pi en bandstump, sé jag vill att du kollar
jittenoga pd den si du hor vad du siger. Da kor vi igang det

s hir.

(inslag ur Rapport 2006. Jimmie Akesson intervjuas)
Helst sd ska man inte ha ndgra ickesvenskar alls i Sverige
naturligtvis. Mailet madste ju vara att alla svenskar... alla som
bor i Sverige ocksd dr svenskar. Men si kommer det ju inte att
vara. Vi har ju invandrare. Men jag menar, en andel som ir

forsumbar.



Detta gor JA arg:
JA: Ja, jag tycker det dr taskigt klippt, for vi hade alltsa en
diskussion om svenskheten. Och jag menar att svenskheten
ir 6ppen, det vill siiga att man ska kunna flytta till Sverige
och bli svensk. Och det miste ocksa vara ambitionen, att de
minniskor som flyttar till Sverige ska bli svenskar. Och ddrav

det hir uttalandet d, att dven invandrare bor bli svenskar.

SO: Jag ska drligt siga att jag har inte riktigt koll pd hur det
ir Klippt ...

SO: ... men om vi séger att det ir taskigt klippt, som du
horde det i ... nu. Stiller du upp pa det, eller tar du s att
siga avstind, tycker du att det var fel sagt?

JA: Ja men med den dir forutsittningen, jag tycker att man
far gora lite bittre researcharbete kanske, eller kanske stilla
en friga om det hir innan vi hamnar hir, dé, si att det blir
en mer intressant diskussion. Men f6rutsatt att vi har en
oppen svenskhet, att man kan assimileras och bli svensk,

s tycker jag att det dr viktigt. Invandrare som kommer till
Sverige ska anpassa sig till det svenska samhillet. Och det
ska finnas en mojlighet for de invandrare som vill bli en del

av det svenska samhillet att bli det.

SO fir med mycket i sin intervju. Han gir vidare till flyktingfragan och
diskuterar hur Sverige ska agera om det blir stora flyktingsstrommar frin
Libyen. Han stiiller ocksi fragan om inte Akesson tycker att invandringen lett
till nigot gott alls i Sverige. Akesson svarar att han inte kan komma pa nigot.
Sedan talar SO om ”invandrare” — och di siger Akesson att det ir skillnad.
Frigan dr intressant men fungerar inte eftersom SO blandar begreppen

invandring och invandrare pd ett sitt som JA inte accepterar.
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Sedan gir SO over till samefrigan. Hans forsok att fa Akesson att
reagera pd att det i partiprogrammet stir "norrlinningar” och inte "svenskar”
misslyckas. Men tittarna far klarhet i att SD anser det vara fel att samer har

sirskilda jakt- och fiskerittigheter.

Intervju 6
Sverker Olofsson intervjuar finansminister Anders Borg. 22/3 2011 i Sveriges
Television. Férkortningar SO och AB.

Inledning:
SO: Men férst finansminister Anders Borg. Vilkommen hit.

AB: Tack sa mycket.
SO: Hur gar det med din varbudget?

AB: Det gér bra. Vi ... det dr vil i det hir liget som det dr

lite littare att vara finansminister. Vi ser att svensk ekonomi
tuffar pd, och det ser ut som att skatteintikterna kommer in
i ungefir det tempo man hade kunnat 6nska sig sa att ... det

ser ritt bra ut.
SO: Det later som att du har kul just nu?

Sedan tar SO fram tre stora porslinsgrisar och en hammare.

SO: Mmm. Nu ska du fa se hiir. Du ska fi ... Det hir ser lite
valdsamt ut. Du ska fi den hir (SO ricker 6ver en klubba.)
AB skrattar). Varsigod. Det ir inte en hammare, det ir till
och med en sligga. Och sen ir det ju si... Hir har jag ju

tre spargrisar som du ser. Och de hir de innehaller vildigt
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mycket pengar. Det ir faktiskt tva miljarder i var och en av
de hir grisarna. Och det hir dr pengar som inte ... det har
inte ett skvatt med din budget att gora, utan det hir ir en
gava. Det dr en giva frin en snill donator till dig och ingen
annan. Och vi har tinkt att du ska krascha en av de hir
grisarna for att for att anviinda pengarna i den till ninting
som du brinner lite grann for. Och di kan man undra, skulle
du kunna tinka dig att anvinda den fér ... till elkunder, som
kriver ett ligre elpris? Ungdomarna, som kriver arbete? Eller
tigresendrerna, som kriver att tigen nin ging emellanit ska
komma fram i tid? Jag skulle vilja att du kraschar den gris

som du .. som du kinner.

AB bryter in
AB: Ska jag sla sonder den ...

SO bryter in
SO: Just det. Och med kraft och bestimdhet. Strunta i

inredningen

Efter att ha pratat lite om tigen gir SO vidare till frigor om linande, rintor,
banker och finansbolag och han undrar vad SO tycker om dem. Sedan halls
diskussionen kvar om arbetslésheten och sirskilt ungdomsarbetslosheten. I
huvudsak ir fragorna som stills: vad tror du arbetslésheten kommer att vara
ar xxx?

Akesson fick frigan om vem som stidar hemma. Anders Borg far fragan

vad en liter mjolk kostar.
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5.2 Analys

Analysen ir uppdelad i fyra delar dir frigorna stills utifrin de fyra perspektiv

som presenterats 1 savil teorikapitlet som metodkapitlet.

5.2.1 DET NORMERANDE JOURNALISTIKPERSPEKTIVET

Foljande fragor stills till materialet: Hur formuleras frigorna? Stills
foljdfragor? Verkar reportern firberedd? Vet reportern vad hon vill? Hur
konstruerar journalisten fragor som leder till att politikern maste forklara och
rittfirdiga sina handlingar? Forsoker journalisten vara utmanande, kritisk,

ifragasittande och ansvarsutkrivande?

Hur formuleras frigorna?
De tre svenska intervjuarna stiller ofta slutna fragor — dvs just sidana som
lirobdckerna siger man inte ska stilla.

Nir Mari Forssblad intervjuar Jimmie Akesson i Ekots Lérdagsinterviu
stiller hon ett flertal slutna frigor.

MF: (inandning) Eh det har ju ocksa varit andra
dokumentirer d4 om era hundra dagar eh i riksdan och

vad ni har eh har gjort 4 vad som har kommit fram eh 4

dir beskrivs ofta du da som partiledare som en timid och
normal sverigedemokrat en som ger ett hyggligt intryck och
den som polerar Sverigedemokraternas fasad. Att de andra
riksdagsledaméterna e mer hardféra e rasister och e pé ett

annat sitt. Haller du med om det?
JA: Det e ju vira motstindare som siger det dir, jag vet

inte vad man har fatt det ifrin men det ir ju ingenting som

stimmer naturligtvis.
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MF: Dom talar ocksi om att det 4r en annan ton i
kammaren nu att det dr en mer hitsk stimning i riksdan som

man inte upplevt tidigare.

JA: Jag upplever verkligen inte stimningen som hitsk,
tviirtom tycker jag att dom debatter jag har deltagit i och
som jag har sett andra Sverigedemokrater deltagit i har varit
torhillandevis sakliga trots allt inte minst jimfort med den
stimningen som har ratt utanfor kammaren i medier och

sd dir det har vart vildigt hitsk stimning skulle jag vilja
pasta efter valet sa att jag delar inte alls den uppfattningen
(Forssblad forssker bryta in: du stir) jag tycker inte att det
har varit sirskilt hitskt.

MEF: Du stéir bakom allt som sigs i kammaren.

JA: Jag hor inte allt som siigs i kammaren s klart si

det vgar jag inte svara ja pd men jag litar pi mina
riksdagsledaméter att dom f6ljer partilinjen eh jag vet att
dom gor det.

Fragorna i detta avsnitt dr uppenbarligen tinkta att vara konfrontativa. Men
som Sawatsky siger si kan just ja/nej-fragor och uttalanden om hur saker
ligger till fa journalisten att forlora rodret, sittet att stilla frigan ger helt enkelt
den intervjuade mojlighet att ta 6ver. Detta kommer att ske om intervjuoffret
kinner sig krinkt eller dr motstrivig. I detta fall handlar det om frigor som ir
vildigt krinkande for Jimmie Akesson varfor han ger mycket avvisande svar
som inte ger nigon éppning for f6ljdfragor.

Ekot anvinder dock hir en metod som ir till for att fa tillbaka rodret —
man gor ett abrupt avbrott. Nir det sedan visar sig att redaktionen tagit fel
pa person fir MF och JA majlighet att skratta tillsammans vilket sinker den

konfrontativa stimningen.
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Sverker Olofsson stiller frigor av typen "Hur né6jd dr du?” Han gillar
ocksé fragor som: "Vem stidar hemma hos dig?” och "Hur skulle du kinna
da? Skulle du kinna 4444 si sorgligt?” och "Men det hir snacket som man
horde vildigt mycket om - Vi ska inte ta i dem med ting

— vad mirker du av det idag?” Den sista frigan kan uppfattas som att
det bara var snack” att siga si. Den “tjiniga” stilen tar bort kinslan av
konfrontation.

Forutom att Sverker Olofsson ir vildigt “tjinis” ber han ofta om ursikt
tor att han stiller en fraga och har ofta svért att fa fram den. "Om man siger
sd hir: om man tinker sig att vi tar ett exempel.”

De tvé brittiska reportrarna stiller vad-fragor. Reportern Sarah Montague
stiller ett flertal raka frigor till Jimmie Akesson:”Vad stir Sverigedemokraterna
tor?” ”Vad har forindrats sedan 1995?” ”Varfor gick du med i partiet?” "Du har
sagt att Sveriges position dr extrem — hur kan du férindra det?”

Montagues sitt att formulera frigorna ger ett koncentrerat intryck.
Reportern haller fast den intervjuade som inte kan ta ver och byta dmne. De
brittiska reportrarna, och sirskilt hon, siger ofta: ”jag forstar inte”, "férklara
tor mig”, "varfér gor ni si?” Denna frigekonstruktion férekommer inte i de
studerade svenska intervjuerna.

Zeinab Badawi stiller vildigt manga friagor och ofta dr de formulerade

som ett pahittat citat frin en tinkt person.

7B
So when people are looking at the European Union, and you
say: “Ooh yes, of course we all come together and work as
one”, and so on. And they say: “look at them, they can’t even
get their act together on this one very important issue of

whether Turkey should join or not”.

Hon talar lird Oxford-engelska men formulerar frigorna pa enkelt sprik som
tor ner frigorna om europeisk integration till en vildigt handfast och konkret

niva.
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Tomas Ramberg har inte ett svirt sprik i intervjun med Carl Bildt men
nir han ska férenkla diskussionen gér han det genom att friga Bildt om
han vet hur ménga skolbrinder det varit i Afghanistan jimfoért med Sverige.
Formuleringarna tycks som férenklade men gor inte diskussionen sirskilt
mycket begripligare. Hans friga om hur manga kvinnor som skulle kunna
fa hjilp med forlossning f6r de pengar som nu liggs pid militir dr ett mer
begripligt exempel. Men han anvinder egentligen inte formuleringar f6r att

torenkla, han anvinder tinkta exempel istillet.

Foljdfragor

Normen siger att en politisk journalist ska stilla foljdfragor. Aven lirobéckerna
siger att intervjuaren ska lyssna noga pid svaret och fylla pd med frigor
som ytterligare kan ge klarhet i resonemanget. Sirskilt viktigt dr detta nir
politikern férsoker att undvika frigan genom att prata mycket och forsoker
styra it annat hall.

I det hir avseendet skiljer sig de olika svenska intervjuerna frin varandra.
Sirskilt tydligt dr det att Sverker Olofsson stiller foljdfragor nir han intervjuar
Anders Borg om ekonomi och f6r in diskussionen pa privatekonomi, ett imne
som Sverker Olofsson behirskar till fullo efter ménga ar som programledare
for konsumentprogrammet Plus i SVT.

Nir Tomas Ramberg intervjuar Carl Bildt har han laddat upp med
information och férsoker hilla i styrspaken. Men hans frigor blir inte av
toljdfragekaraktir utan snarare tar han ordet, som han ofta far strida sig till,
han stiller en friga som var nirliggande den tidigare for att halla Carl Bildt
kvar vid dmnet.

Mari Forssblad stiller nistan inga foljdfragor till Jimmie Akesson och
det gor heller inte Sverker Olofsson nir han intervjuar Akesson. De brittiska
intervjuarna stiller hela tiden foljdfragor — i fallet Jimmie Akesson blir det
minga frigor eftersom Akesson ger korta svar. I fallet Carl Bildt fir reportern
ta i for att fa ordet men hon lyckas dndi att fora in ifrgasittanden i Carl

Bildts annars linga och utférliga inligg.
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Effekten blir att trots Tomas Rambergs f6rsok sd blir inte hans intervju en
dkta politikerintervju utan snarare en intervju med en expert, i det hir fallet
med en politiker med stora insikter i situationen i Afghanistan.

Nir Zeinab Badawi frigar ut Carl Bildt om enigheten i EU nu under
ekonomiskt hirda tider offras fér de nationella intressena ir situationen inte
helt olik "Lérdagsinterviun”. Aven Badawi har uppdraget att forsoka utmana
Bildt i frigor som han egentligen inte dr ansvarig f6r. "7HardTalks” form ir
dock att aldrig halla med och att hela tiden ifragasitta intervjuoftrets asikter.
Badawi gor detta genom att inta en starkt EU-kritisk hallning. Hon anvinder
ofta vindningar dir hon hinvisar till vad “vanligt folk” tinker och upplever
nir de ser vad som pagir i EU. Hon uttalar alltsa frigor pa uppdrag av en
tredje person som inte finns i rummet och som dessutom ofta ir en tinkt
karaktir eller en tinkt allminhet. Det dr en kiind metod f6r att distansera sig
fran alltfor hirda asikter.

Hon citerar ocksd olika personer pi olika positioner inom EU med
vildigt precisa frigor. Ramberg lutade sig istillet tungt pa en killa —
Afghanistankommittén — vars uppfattning om hur verkligheten ser ut han vill
att Carl Bildt ska stodja eller forkasta.

Savil den svenska som den brittiska intervjun blir mer och mer av en
tivling mellan reporter och intervjuofter om vem som vet mest. Ramberg och
Bildt hamnar stundvis i ett slags tuppslagsmal dér Bildt talar allt fortare och
Ramberg f6rsoker hinga med och visa att han ocksa kan. Bildt och Badawi
kidmpar ocksia om ordet och Badawi haller hart pa sin roll som ledare for
samtalet. Bildt talar till slut enormt fort och han siger ofta "yes, yes, yes” fér
att inte Badawi ska f ordet. Nir Bildt efter att Badawi just gett honom siffror
sdger att han inte har de aktuella siffrorna skrattar hon ganska ritt at honom,
hon tinker inte lita honom sitta sig pd henne. Lingre gir hon inte, men hon
markerar dir att hon inte tinker lita honom komma undan, sirskilt inte nir
hon vet hur det ligger till.

Sarah Montague har kommando 6ver dramaturgi och ir sirskilt bra pa
toljdfragor som hon gor till Gvergingar: ”Ja, vad intressant att du siger det, for

jag har ju hort...”
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Verkar reportern forberedd?

Att vara torberedd idr a och o for en journalist i alla ligen. Men i en offentlig
intervju dr det inte bara intervjuobjektet som uppticker om reportern inte
kan sin sak, det gor dven publiken. Pa radio- och teveredaktioner finns
journalister som dr anstillda for att gora research inf6r intervjun. I samtliga
studerade intervjuer har reportern haft berittelser och fakta som de hingt
upp intervjun kring. De svenska intervjuerna avbryts ocksi av inspelade ljud-
och videofilmer, klippen ir till fér att Jimmie Akesson ska konfronteras med
sadant han eller en partimedlem sagt tidigare.

I intervjun med Anders Borg ir Sverker Olofsson kunnig, men frigan ir
om han dr duktig pa det han borde. Han frigar ingenting om den varbudget
som just ska presenteras och som med stor sannolikhet tittarna ir nyfiken pa.
De tva britterna visar stor kunskap, och man blir imponerad 6ver att Sarah
Montague vet ungefir lika mycket som de flesta svenskar som intervjuat
Jimmie Akesson. Hon tar upp partiets historia och hur olika foretridare
framfort rasistiska asikter och hon tar pulsen pa Akesson och pressar honom
pé statistik om att invandrare ska bega fler valdtikter dn andra. De tva svenska
intervjuarna visar inte upp storre kunskaper dn hon, de kinner till olika
partiforetridare eller falanger inom SD, si som de gér med andra partier.
Dessutom ir de inspelade banden som de visar felaktiga. Olofsson tvingas
backa fran klippet medan Akesson siiger till honom att ha lite bittre research
nista ging. Forssblad talar om Kent Ekeroth men spelar upp ett ljudklipp
med William Petzill — en politiker som inte dr lika kontroversiell i de frigor
hon vill diskutera.

Det totala intrycket av dessa sex intervjuer ir att de tvé brittiska reportrarna
imponerar med sin pélisthet medan de andra antingen haller en ligre profil

eller faktiskt inte dr paldsta.

Vet reportern vad hon vill?
De tvi brittiska reportrarna ir helt instillda pa att stilla den intervjuade till
svars. Om det finns inga frigetecken. De svenska dr mindre tydliga med vad

intervjuerna ir till for. Aven om savil Zeinab Badawi som Tomas Ramberg har
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en jobbig sits att férs6ka pressa Carl Bildt finns inget alternativ f6r Badawi.
Man far inte intrycket av att Ramberg helt sikert maste stilla Bildt till svars.
Uppdraget dr mer allmént héllet — han ska intervjua Bildt om situationen
i Afghanistan. Vad Sverker Olofsson vill med att intervjua Anders Borg ir
otydligt.

De tre reportrar som intervjuar Jimmie Akesson vill alla stilla honom till
svars. Sarah Montague behover dock inte gora nigot hon inte brukar gora,
hon genomfor en lika hird, konsekvent utfragning av Jimmie Akesson som
hon gér av alla hon méter i "Hard Talk”. Mari Forssblad och Sverker Olofsson
far istillet problem. Eftersom Jimmie Akesson inte spelar med som de ér vana
vid blir de osikra. Efter att de inklippta inslagen ir felaktiga tappar de bada

momentum.

Hur konstruerar journalisten fragor som leder till att politikern maste forklara
och rittfirdiga sina handlingar?

De tre intervijuerna med Jimmie Akesson inleds alla med Sverigedemokraternas
bakgrund — alla tre nimner pé olika sitt nazismen. Montague och Forssblad
talar direkt om detta medan Olofssons program inleds med film dir man
tar se parader, flaggor och dir en speakerrost slir fast hur historien ser ut.

Olofsson kommenterar dock aldrig filmen utan gar direkt till nigot annat.

Sara Montagues forsta friga:

You say you're quite a new party. It was founded in 1988 and
when you joined the party in the mid 90’s, there were other
members who turned up to meetings in nazi uniforms. What

has changed since then?

Mari Forssblads forsta fraga:

Flera skriver ju om eh hur Sverigedemokraterna bildades ur
vit makt-rorelsen och nynazistiska stromningar, innan du
tilltridde som partiordférande vi man siga, men mellan 89

och 95 sa hade tydligen halva partistyrelsen kopplingar till
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den nynazistiska rérelsen. Jag vet att du inte vill prata om det

hir, varfor?

Sverker Olofsson inleder med en film med voiceover:

Det har gitt 23 dr sedan Sverigedemokraterna bildades - ett
parti med rétter bland annat i vit makt-rérelsen BSS, Bevara
Sverige Svenskt. Men med tiden har ett parti vixt fram dir
begrepp som familjen, hembygden och svenskheten blivit centrala.
Nationalismen dr en grundliggande ideolog.

SO siger sedan:
Vi firar internationella kvinnodagen idag, f6r hundrade

gingen faktiskt. Hur viktig dag dr det for dig?

Sarah Montague anvinder fragan till att ge Akesson en chans att inte bara
torsvara sig eller bortférklara utan att dven beritta hur han arbetat med partiet
sedan den tiden.

Mari Forssblad stiller istillet en fraga som antyder att hon vet att han vill
komma undan. Eftersom han forstis inte kan svara ja pa frigan tvingar hon
honom att svara pa den. Fragan dr dirfér mycket raffinerad.

Hur Sverker Olofsson tinkte nir han inte kopplade till filmen som visades
kan man inte veta. Man vet inte heller nir man ser programmet om Olofsson

och Akesson fick se och hora inslaget.
Vilka svar fick de da?

JA svarar SM:

Well actually I have never seen any members turning up in
nazi uniforms. But it’s true that we had some problems with
extremists in the early 90’s and what has happened? Well,

a lot of things I would say. We have ... we have developed,

we have new members, we have new politics, in some ways.
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And of course we have learned from our early mistakes that we
should not be so naive with who we let to be a member of the

party. (Fortsitter medan SM bryter in) And I think those ...

Och SM:s foljdfraga:
So did you eject those members or are they still in the party,
they’re just wearing different clothes?

JA svarar MF:

Jag har inga problem att prata om det alls jag gér det ganska
ofta inte minst eftersom si ménga journalister stiller fragor
om det och tycker att det ir jitterelevant. Jag delar inte den
uppfattningen jag tycker inte att det dr si relevant idag. Vem
som helst som tittar pd vart parti kan se att det skiljer sig
vildigt mycket fran hur det sig ut under de hir forsta aren
och dirfor si tycker jag att den dir historieskrivningen dr
sikert relevant i ett historiskt perspektiv och si men men

kanske inte i ett politiskt perspektiv idag.

Och MF:s foljdfraga:
Andra partier i andra linder eh har ju inte tagit avstind frin
sitt forflutna pa det sittet som ni har gjort. Varfor dr det sa

viktigt hir i Sverige?

JA:s svar till SO:

Det dr en intressant dag si klart. Jimstilldhetsfragorna
hamnar i fokus och det ér viktigt. Sen s& bor vil kanske de
frigorna vara i fokus dven andra dagar si klart. Jag kan tycka
att jaimstilldhetsdebatten ibland far ett lite snivt perspektiv
nir man ofta pratar om sina hir frigor som man kan
betrakta som mer symbolfrigor 4n ninting som ror vildigt

ménga minniskor.



Och SOS:s foljdfraga:

Vad borde man prata om?

Tydligt hir dr att savil SM som MF konstruerar utmanande frigor medan SO
helst bara pratar runt. SM och MF anviinder olika konstruktioner men fir JA
i bada fallen att svara pa frigan om partiets bakgrund — trots att de vet att de
gir ut vildigt hirt och kliver rakt pa JA:s mest 5mma ti. MF:s fraga éir mycket
bra men redan vid f6ljdfragan undrar man lite vad hon vill. Man kan undra
om hon dir vill mildra lite och stilla en friga om varfér man maste ta avstind
fran ett nazistiskt forflutet. Hon fir ett svar som ger JA poiing i och med att
han siger att man alltid ska erkidnna sina fel. Han vidgar ddremot aldrig att
det ska ha funnits nigon i ledningen med sidana asikter, istillet talar han hela
tiden om att partiet lit skinheads gi med i demonstrationer och att det inte

var limpligt. Det ir inte sikert att MF uppfattar att de talar om olika saker.

Forsoker journalisten vara utmanande, kritisk, ifragasittande och ansvars-
utkrivande?

Alla sex intervjuerna har vid forsta lyssningen en utmanade och kritisk
approach. Men sedan skiljer det sig kraftigt. Ifrdgasittande finns i dtminstone
fem av intervjuerna men ansvarsutkrivandet ir mycket begrinsat. Det som da
ir mest sldende dr kanske att det just dr de tva intervjuer som utfors av svenska
reportrar med svenska ministrar som bestir av minst ansvarsutkrivande. Allra
minst krivs Anders Borg pa ansvar av Sverker Olofsson. Nist minst krivs
Carl Bildt pa ansvar av Tomas Ramberg.

Den som hérdast stills infor krav pa ansvar ir Jimmie Akesson niir han
intervjuas av Sarah Montague. Hon frigar honom om Sverigedemokraternas
politik inte spir pid motsittningar inom samhillet. Hon fortsitter och frigar
honom om det inte dr fel att ljuga, vilka konsekvenser det kan fa och hon
stiller honom till svars for skjutningarna i Malmo.

Olofsson stiller inga sidana frigor alls i sina tvd intervjuer. Zeinab Badawi
fragar Carl Bildt mer om han ir realistisk eller en drémmare 4n om han stir

for de konsekvenser som hans agerande lett till. Tomas Ramberg ifrigasiitter
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inte nigra av den svenska regeringens utrikespolitiska beslut och kriver inte
Carl Bildt pa ansvar f6r dessa.

Mari Forssblad férsoker, men lyckas inte fa fram fragor som direkt stéller
Akesson till svars for vare sig hans egna eller andra Sverigedemokraters
uttalanden. Ett exempel éir niir hon frigar Akesson om det inte var osmakligt av
William Petzill att siiga detta om jordman (se tidigare) just till den moderate
riksdagsledamoten Hanif Bali — som kom till Sverige som ensamstiende
flyktingbarn frin Iran vid tre ars dlder. Att nigon sirskild hinsyn i denna
friga ska tas till Hanif Bali uppfattar bide jag och Akesson som provocerande.
Forssblad kallar dven hir riksdagsman Bali £6r "killen” — i motsats d4 till William
Petzill. Petzill och Bali var innan Anton Abele kom in i riksdagen de tva yngsta

ledaméterna.
JA:s svar pa fragan lyder: "Eh”.

MF
(bryter in) Just det men e e de schysst den debatt med en

annan kille frin Mellanéstern?

JA
Jag tycker att man ska kunna ta vilken debatt som helst i
riksdan 4 de e alldeles sjilvklart och jag tycker att det hir

meningsutbytet de hade var vildigt givande & de var den bra
debatt.

MF

A det piskar inte upp nin stimning alls.

JA
Det tycker jag inte att det gjorde

MF
(bryter in: Nih nih)
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5.2.2 SAMTALSANALYS

Foljande fragor stills till materialet:

Foljs regleringen for turtagning? Anvinds metoden att hinvisa till annan
for att bibehalla neutralitet — till vem hanvisas i sd fall? Uttrycker reportern
instimmande eller dr hon tyst? Undviker den intervjuade frigor och tillits
detta?

Foljs regleringen for turtagning?
I stort sett dr alla deltagare inférstadda med intervjuns normer — fér hur den
ska g till — f6r att man pratar en i taget och att vissa former av samtalsmarkérer
som dr vanliga i samtal inte passar pd samma sitt i den formella intervjun.
Av de tre intervjuade dr det bara en som avbryter och inte helt och hillet
accepterar att reportern styr samtalet och det dr Carl Bildt. Carl Bildt vill helst
tala sjilv och blir otélig nir reportern gér lingre inpass. Han vill ligga till ritta
och stiller ibland motfragor.

Bland intervjuarna ir det Sverker Olofsson som inte alltid haller sig till
formen. Det ir oklart om han lyssnar pa svaren.

Jimmie Akesson avbryter aldrig och tar heller aldrig initiativ till att ta 6ver

eller byta dmne.

Anvinds metoden att hinvisa till annan for bibehillen neutralitet?
En typisk fragemetoden i public service dir reportern férvintas vara mer eller
mindre neutral dr att hiinvisa till att nigon annan fért fram en édsikt istillet
tor att man sjilv tycker sd. Sirskilt vanligt dr di att man hédnvisar till en tinkt
person snarare dn en reell killa.

Sarah Montague anvinder tekniken hela tiden. Inte bara i férberedda

fragor utan det dr inbakat 1 det sprak hon anvinder.

JA
It’s a result of a large amount of immigrants with different
values and ... who don’t have a chance to become a part of

the Swedish society, that are segregating themselves into ...
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into those suburbs where immigrants are already in majority.
And I don’t think that’s the ... the way to go if you want to

have a safe and ... and open and tolerant society.

SM

That ... it’s interesting your use of the word ‘safe’, because
many people might be trying to understand what it is that you
object to. Now, a local Swedish ... Sweden Democrat leader
said that many in the Middle East have a gene that makes

them more violent.

Mari Forssblad anvinder inte tekniken lika mycket. Utan att man vet vad hon

syftar pa siiger hon vid ett tillfille:
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MF
Dom talar ocksd om att det 4r en annan ton i kammaren nu
att det 4r en mer hitsk stimning i riksdan som man inte

upplevt tidigare.

Lingre fram i intervjun hénvisar hon till en miljépartist:

MF

Jag talade med en miljopartist innan den hir intervjun med
dig eh som menar att riksdan, sen ni har kommit in har blivit
mer eh invandringsvinligt faktiskt eh vi har hort ministrar
som sagt sig vara stolta 6ver den svenska invandringen snart
sagt alla politiker miste i varje varje inlidgg markera varje alla

minniskors lika virde. Vad siger du om det?

JA
Det dr bra med att markera alla minniskors lika virde och de
de bor man gora sa ofta man kan naturligtvis. Och sen kan

jag tycka att det blir lite mirkligt da da att vi sitter i riksdan



nu det ir ett tecken pd att manga, sannolikt manga fler dn
dom som faktiskt réstade pé oss dr vildigt missnéjda med
den hir ansvarslésa invandringspolitiken. Och det tycker jag
att de andra partierna bér ta till sig. Man maste inte eh tycka
som vi gér man mdste inte anamma véra dsikter men man
bér atminstone ta det hir pa allvar minniskors oro for den
hir utvecklingen pé allvar och de det gér man ju inte si om

man istéllet glider 4t andra hillet.

MF

Men de e dnda nittifem procent av viljarna rosta

nittifyra procent av viljare rstade inte pd er. Eh den hiir
miljopartisten menade ocksé pé att eh dom dom sitter eh
alltsa miljopartiet var med om att trumfa igenom dom nya
migrationsdomstolarna bort med utlinningsnimnden och
sd blev det en eh amnesti for flyktingar efter paskuppropet
under regeringen Persson di eh och miljépartiet ser sig
som garanter f6r en human invandringspolitik eftersom
regeringen di méste samarbeta om med dom om
migrationspolitiken. (inandning). Kontentan blir att ni
kommer in i riksdan och Sverige far en generésare och dnnu

mer liberal migrationspolitik.

JA

Nir det giller just migrationspolitiken si far jag vil dnda
betrakta miljopartiet som ett verkligt extremistparti i det
avseendet ut mitt perspektiv just nir man driver igenom den
hir amnestilagstiftningen f6r fem 4r sen ér det nog nu a.

Man har dessutom rest krav pa en ny amnesti i motion
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MEF (bryter in)
Men de har ju list upp sig hir eh dom har list upp och
tecknat upp en human alltsa en vildigt eh en mer generds

vad siger er

JA
( bryter in) Vi far vil se.

MF

Ja vi far se, just det.

JA
Jag skulle tycka att det vore djupt olyckligt om den hir
regeringen viljer att samarbeta med ett extremistparti nir det

giller invandringspolitiken.

En bra bit lingre fram i intervjun hénvisar hon till "ménga av era viljare”
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MF

Men om man da siger. Minga ménga av era viljare ir
besvikna pa hur deras ungdomar rinas pa mobiltelefoner,
Canada Goosejackor, hur invandrarungdomar vandaliserar
och beter sig ni har sjilva presenterat en rapport om
vildtikter, som i och f6r sig doéms ut av forskare, men ni drar
inda slutsatsen att invandrare dr mer vildtiktsbendgna in
svenskfédda. I det liget vill ni minska anslaget, inte bara till
integrationen utan ocksi till polisen. Polisen far 150 miljoner

mindre.

JA
(inandning) Na vi vill ju inte det eh.



MF
Ni vill inte det?

JA

Eh vi vi har inte minskat anslaget till polisen, ddremot
har vi gjort det i virt budgetforslag som en direkt £6ljd av
att vi minskar invandringen och vi menar att det finns en

(Forssblad bryter in)

MF
Men budgetforslaget dr vil ind4 er politik?

JA

Ja det ir var politik men eftersom vi inte har fatt igenom

vér invandringsminskning s har vi heller inte sen rostat for
ndgon minskning pd polisen tvirtom vi stirker ju egentligen
polisvisendet, men eh de budgettekniskt si ser det ut som en

minskning eftersom vi ocksd minskar invandringen.

MEF (bryter in)

Men jag menar svaret. Ok. Svaret pa att eh komma tillritta
med dom hir de hir hirda eh liget mellan olika grupper de
ar att dra ner pa polisen eller da inte dra ner. Ni ger ju inte

nd mer pengar till att det ska bli bittre.

JA
Alltsé jag tror inte att mer pengar till polisen egentligen fir nin

jittestor effekt pa integrationsproblematiken utan att det ir

MEF (bryter in)
Men mer pengar till integrationen da att man (Akesson: De

ir inte) att man triffas ver grinser och
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Inte heller Ramberg hinvisar till en tinkt person. Majoriteten av hans fragor

ir raka och frin honom sjilv. Hans killor dr annars "Afghanistankommittén”

JA

Ett lingsiktigt projekt som jag ser det. Det viktigaste ir att
dom minniskor som har kommit hit och nu idag inte ir en

del av det svenska samhillet fir chans att bli det eh ch det
maste inte kosta en vildig massa pengar. Jag tror inte att de eh
integrationsproblemen handlar om att man far fér lite pengar,
tvirtom vi ser hur man 6ver Rinkeby liknande omraden 6ser in
pengar men det hjilper liksom inte det har inte hjilpt ett dugg

under alla dom hir dren. Det ir inte det det handlar om.

eller "dom som stér for bistindet”:

Nista referens dr ocksi Afghanistankommittén och denna ging forklarar

TR

(inandning) nir nin gor en sin hir jimférelse en soldat
kostar lika mycket som att ge skolgang it 2500 afghanska
flickor 4r en annan vanlig siffra i debatten da d brukar ni som
forsvarar den svenska insatsen den internationella insatsen
militira insatsen siga ungefir som du sa nu att de hir militir
ir en forutsittning for bistaindet. Samtidigt upprepar dom
som stir for bistindet att dom vill inte ha nit med militiren
att gora dom har pi olika sitt protesterat nir soldater nirmar
sig deras sjukhus eller deras skolor eftersom det istillet hotar
skolornas och sjukhusens sikerhet. Assa hur ser det det hiir

(Bildt bryter in: jo jo) sambandet mellan trupper och bistand ut?

Ramberg vartér han anvinder den killan.
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TR
Bjorn-Ake Térnblom som ir sikerhetsansvarig for svenska
Afghanistankommittén att jag refererar till dom beror ju

pa deras langa erfarenhet (Bildt bryter in: visst absolut) och



att dom skéter en stor del av det svenska bistindet. Han
berittar att det gér bra att driva skolor 4ven i omraden som
kontrolleras av talibanerna ehih nir jag frigar honom om det
inte stimmer att talibaner brinner ner skolor och si vidare

s svarar (Ramberg skrockar) han lite 6verraskande att det
brinner fler skolor i Sverige in i Afghanistan. (Bildt skrattar
till) Det brinner i alla fall i fler skolor. (Ramberg skrattar)

CB
Ja det vet jag inte om si dr fallet har inte studerat den

statistiken

TR

Hur miénga skolor tror du det brinner i Sverige per ar? Jag

kontrollerade detta for sikerhets skull.

CB
Och hur méinga var det?

TR

Ja enligt enligt myndigheten f6r samhillsskydd och
beredskap si brann det 2008 1 512 svenska skolor och det
siger Toérnblom det dr fler én vad det brinner i Afghanistan,
men ér problemen med talibanattacker mot skolor och

bistindsverksamhet dr det 6verdrivet 1 debatten?

Sedan hinvisar TR till en artikel och det leder till ett lingre resonemang.

TR

(andas in) Du hinvisade till Anders Finges artikel i DN
hiromdan. Eh den handlade ju bland annat om det

hir planen frin i somras om att den afghanska polisen

den afghanska armén ska ta 6ver ansvaret frin dom
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internationella styrkorna 2014 och han skrev di: Samtliga
drliga bedémare dr 6verens om att polisen dr bortom all
kritik. Att dess mest viisentliga funktion ir att bidra till
talibanernas 6kande styrka. Armén kommer inte lingt efter.
Den har dnnu inte efter 7 drs utbildnings och miljardtals
investerade dollar lyckats genomféra en sjilvstindig
operation pa bataljonsnivd. Det finns inga tecken pa att de
tre ar som dterstar fram till 2014 kommer att géra nigon
skillnad och det hir dr i sin tur en spegling av det elindiga
tillstindet inom den afghanska staten som helhet och det
faktum att det halvhjirtade och illa genomférda forsoket att
bygga en afghansk stat med internationellt stéd har slagit
fullstindigt fel. Det dr Anders Finges beskrivning med ling
erfarenhet frin Afghanistan.

(Bildt bryter in: Ja, fir jag fraga)

Hur realistisk e da planen att limna dver 20142

CB

D3 kan man di kan man friga 6h jag tycker att Anders
Finge ir lite hallen(?) 4t det pessimistiska hallet men 1t oss
ta det som utgéngspunkt for resonemangen. Da kan man
dra tva slutsatser av detta. Det ena e Vi ska inte ens forsoka
det hir dr f6r besvirliga delar av virlden vi ska ge upp 4 sa
ska vi lita konsekvenserna komma fér minniskorna dir &
tror jag for stabilitet i ett vidare omréide. Vi ska inte glomma
paktistansituationen som ér dnnu mycket virre egentligen
in Afghanistan. Eller ska vi siga ja di ska vi forsoka pa

ett eller annat sitt. Och hir har di eh FN:s sikerhetsrad
och en bred internationell koalition 147 olika linder sagt
att vi faktiskt ska forsoka. Man ska inte gora sig en alltfor
rosig bild av situationen det hir ir som sagt ett av virldens

fattigaste linder det ér totalt f6rstort av 30 dr av krig 6h



det ligger delvis pa en utvecklingsnivi som dr vildigt lig 6h
och det som Anders Finge beskriver dir med framforallt
poliserna dr ett betydande bekymmer. Jag dr mer optimistisk
om férutsittningarna att bygga arméstridskrafterna. Inte f6r
att jag tror inte att det behovs fullt si mycket som jag tror att
man forestiller sig ibland en del av dom hir siffrorna att man
behover bygga en jittelik afghansk armé ir jag lite skeptisk
till (Ramberg bryter in: men om vi nu sk) Delvis dirfor att
afghan delvis dirfor att Afghanistan inte kommer att ha rad

med den armén 6ver huvud taget

Ramberg fortsitter att hinvisa till artikeln men dven till en bok.

TR

(Inandning) Finge han skriver ocksd om det uppenbara i att
den internationella nirvaron i Afghanistan gir mot sitt slut.
Bob Woodwards nyligen publicerade bok Obamas wars ger
en otvetydig och oemotsagd bild av en mycket beslutsam
president som vill ut ur Afghanistan sa fort som mojligt.
Den hollindska militiren har redan limnat, kanadensare och
italienare dr pa vig ddrifran, britterna har satt sitt slutdatum
till 2014 och inte minst Kabulkonferensen i somras

ddr samtliga viktiga politiska aktdrer utom talibanerna
deltog beslét att internationella styrkorna ska éverlimna
sikerhetsansvaret 2014. Alltsi (inandning) det ir snart bara
Sverige och nigra andra mindre stater som inte ser skriften
pa viggen skriver Finge. Varfor ser inte du och regeringen

skriften pa viggen?
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CB

Jo (skrockar)di det gér vi nog eh men eh alltsd den faktiska
beskrivningen dr inte riktigt korrekt eh det som har skett
under det senaste aret ir att europeiska linder har fort

in ytterligare 9000 soldater dir. Si att det sker ju ingen
minskning det sker en 6kning just nu, den kningen pagér
faktiskt fortfarande.

Ingen av de tva reportrarna pd Ekot — Mari Forssblad och Tomas Ramberg
— anvinder tekniken med att hinvisa till nigon sirskilt ofta. Den gingen
MF go6r det hinvisar hon till en miljopartistisk riksdagsledamot vilket
leder till att Jimmie Akesson markerar kraftigt mot miljopartiet och kallar
dem extremister. En extremist dr nigon som inte bér finnas med bland de
etablerade. Sverigedemokraterna blir ofta kallade extremister och Akesson
markerar dirfér hir vilka han anser inte bér anses rumsrena. Tekniken att
hinvisa till annan handlar om att neutralisera, fa frigan att bli mindre hotfull,
och dirfor dr det viktigt vem man hinvisar till. De brittiska reportrarna siger
istillet "manga minniskor undrar” eller "tror du inte att folk tinker: hur ska
det hir gi?”

Ramberg hinvisar till experter som han redovisar noga i nagra fall. I resten
av intervjun 4r det han sjilv som stiller raka fragor utan att hinvisa till nigon
killa eller tinkt killa. Han konstruerar aldrig nigon friga som hinvisar till
lyssnaren, han nimner aldrig att svenska ungdomar dker ivig till krig, han
anvinder inga kinsloargument kring vad en mamma skulle kunna tycka om
att hennes barn utsitts for risker i ett krig lingt bort. Han nimner heller
aldrig debatten i Danmark som varit stark kring Danmarks deltagande i
kriget. Folket dr inte med i intervjun pid samma vis som nir de tvé brittiska

reportrarna konstruerar sina frigor.
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Sverker Olofsson mildrar sina frigor genom att sjilv fundera:

SO

Men alltsa ... vildigt ofta nir jag lyssnar pa dig da kinner jag
att du tycker att bankerna ir lite riskabla. Vad ... vad tycker
du om bankerna ... (fortsitter medan AB skrattar) Vad

tycker du om bankerna?

AB (skrattande)

Det vore ju vildigt mirkligt om jag inte hade den
upplevelsen. Jag har ju gitt igenom tvé, tre ar nir jag har
suttit pd internationella méten hir hemma dir det stindigt
har varit banker som har hamnat i vildigt svira bekymmer.
Nu senast ér det ju Irland, dir det har vuxit sd det knakat
men dir man ocksd nu tagit risker som har sinkt ett helt
samhille. Det tycker jag vi, alltsi man ska vara medveten om,
vi behover banker, de fyller en viktig samhillsfunktion, men

det finns vildigt tydliga risker forknippade med detta.

SO

Men du .. om, om sa hir att, tinkte jag. Jag satt och tittade
pa lite konton och sa hir att ... P4 ett lIénekonto fir vi noll
procents rinta. Och s jamfor vi det med den rinta vi betalar
nir vi lanar pengar f6r boendet. Vad tycker du om sk...

Alltsé, ir bankerna for dyra?

AB

Alltsé, de dr ju vildigt... alltsd vi ska vara medvetna om, de ir
inte nagon sambhillsinstitution. De ir vildigt angelidgna om
att ta ut vinster, och de pressar de hir ... pressar isir de hir

marginalerna si mycket som de kan och si mycket det tillats.
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Det bista férsvaret mot det ir ju att vi har medvetna kunder,
som bade nir det giller att sitta in pengar, men ocksa nir det

giller att lana pengar, tittar igenom alternativen.

SO

Men man kan ju ocksé siga, bankerna har ju varit ganska bra
pa att sabba era f6rs6k pa 15% kontantinsats nir man tog
lan och sina dir grejer. Sa att jag menar, bankerna ir ju inte

direkt f6ljsamma.

AB
Nej, bankerna #r ju mycket svérstyrda i det avseendet. Och
det dr inte bara i Sverige, utan det upplever vi att det ir .. det

ir en risk 1 vir samhillsekonomi med banker.

SO bryter in

Mmm. Du, innan vi gir vidare. Jag ... det hir med rintor.
Jag drog ut det hir. Det dr ett ... SMS-lineforet... ett sint
didr snabblaneforetag som heter Folkhem och jag bara ser
hir, hir kan man hitta exempel pa lan ddr de sjilva siger, sa
det dr inte vi som har riknat, de sjilva siger att den effektiva

rintan ligger pa 7600% lite drygt. Vad tycker du om det?

AB

Alltsé jag skulle ju varna minniskor frin att anvinda den
typen av lin, dven om det ir kortsiktiga konsumtionskrediter
som inte 4r sa stora, s ... Det ir vildigt on6digt att dra pa

sig den typen av skulder.

SO
Jag skulle vilja siiga s hir: det hir dr ju foretag som utnyttjar

vildigt klimda mianniskor. Ar det inte dags att forbjuda det har?



AB

Jag tycker vi ska ha en hard reglering av det. Och det

finns sikert anledning att se 6ver den. Det har ju gjorts en
skirpning av ... ser man att det fortsitter att vara ett problem

sd tar man vil titta pa det.

SO
Men att... inte férbjuda?

AB

Ja alltsa, jag vill inte utesluta nanting. Jag tycker man kan
overviga olika alternativ. Men som det nu ir s har vi
gjort en dversyn, och forhoppningsvis ska vi vil se en viss

torbittring av det.

Sverker Olofsson hinvisar aldrig till en tinkt person men dnda hela tiden till
viljarnas planbocker. Han sdger inget om arbetsloshet eller nimner en person
som kanske drabbats. Men hans frigor dr indi nira minniskor eftersom de
ir si kallade plinboksfrigor och han vill kolla om Anders Borg forstir sig
pa en vanlig hushallskassa. Borg férsker beritta att lagen just dndrats men

Olofsson pratar pd som om han inte kinner till det.

I intervjun med Akesson hinvisar Olofsson inte till nigon.
Men liksom med Borg sa férsoker ha fi med "vanliga”

minniskors upplevelser.

SO
Dhu, alltsa jag skulle vilja siga att du ir verkligen expert pa

att formulera de problem som féljer med invandringen till

Sverige. Vad ser du f6r fordelar?
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JA

Med den massinvandring som ...

SO avbryter
Men med den ... med den blandning som vi har 1 Sverige

idag, som Sverige ser ut idag. Vad ser du fér férdelar?

JA

Jag kan inte, tyvirr sa ... invandring kan ju féra med sig
mycket positivt, om invandringen ir reglerad och man har en
vettig mottagning och introduktion fér dem som kommer.

Men vi har ju misslyckats med allt det dir...

SO bryter in
Men ser du ingen f6rd... ser du inget glidjeimne i den

blandning av minniskor som ir i Sverige idag?

JA

Den hir dynamiken som ska vara si fantastisk ...

SO i munnen pi JA

Dynamiken, ja.

JA

Ja, det vi ser ir ett splittrat samhille med enorma
motsittningar och vildigt manga minniskor i utanforskap.
Jag kan inte se nanting positivt i det. Men, jag vill inda siga
det att invandring skulle kunna vara nénting positivt om

vi hade ... dels en invandring som var reglerad och som vi
kunde hantera och anpassa efter vara forutsittningar, och att
vi dd hade den hir vettiga introduktionen till dem, att vi fick

en mojlighet att ta vara pa deras kunskaper och kompetens,



men ocksd ge dem en mojlighet att bli en del av det svenska
samhillet. D4 skulle det kunna komma massa gott ur
invandring. Kolla den invandring som vi hade fore mitten pé

70-talet, arbetskraftsinvandring ...

SO bryter in

Men du ... jag kan tinka s hir nir jag r6r mig nu, da kan
jag tinka s hir att var och varannan taxibil har en ménniska
fran ett annat land. De som stiddar pi hotellet kommer fran
ett annat land. Nir jag ror mig i hem som skoter gamla
minniskor ser man att minniskor frin andra linder ir i
sjukvarden och s vidare. Vem skulle ta hand om s... vem
skulle ta hand om det hiir?

JA bryter in
Men nu maste du skilja pi ... f6r det du frigade mig om frin

bérjan dr vad som har kommit positivt ur invandringen.

SO i munnen pi JA
Ja och jag menar att det hir ir ett positivt exempel, och jag

undrar vad du tycker om det.

JA

Ja, och det finns ménga invandrare diremot som tillfér det
svenska sambhillet vildigt mycket. Det skulle fsrmodligen
kunna fungera dnnu bittre. Vi skulle kunna slippa den hir
splittringen, den hir segregationen och det hir utanférskapet
om vi férde en ansvarsfull invandringspolitik. Och det dr gor
vi inte, och det dr det jag vinder mig mot. (SO f6rsoker bryta
in) Sen att det finns invandrare som bidrar till det svenska

samhillet, det gor det ju.



Uttrycker reportern instimmanden eller iir hon tyst?
De sex intervjuerna innehaller fi instimmanden, vilket stimmer med
samtalsanalytikerns uppfattning om vad som skiljer en politisk intervju frin
det vardagliga samtalet. Savil Sverker Olofsson som Mari Forssblad haller
dock tydligt med Jimmie Akesson vid nigra tillfillen. Sverker Olofsson siger
till exempel "det tycker jag ocksa” nir Akesson sagt att han anser att forildrar
sjilva ska fd bestimma om hur de delar upp forildraforsikringen.

MEF uttrycker ocksé instimmanden négra ginger, eftersom JA ir sd pass
tiordig kan det vara en teknik for att fa honom att utveckla — s som man gér

i vardagligt tal.

JA

Dom siger

MF
Ni har sagt att ni inte ska beritta hur ni ska résta och s for

att eh ah om dom vill prata med oss sa s

JA
Det dir ir i undantagstfall vill jag poingtera

MF
Aha ok

JA

Vi har ju sett hur inte minst dom rédgrona har frangitt sin
egen politik nir dom har kunnat fi igenom den med vér
hjilp just dirfor att dom vill inte ha igenom den med var

hjilp.

MF

N4 men precis
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JA

Det tycker jag ir lite mirkligt och det ér ju i hogsta grad

ett svek mot dom som har rostat pa dom roédgrona. S,
ddrfor har vi sagt att eftersom vi vill ha igenomslag s kan
det hinda 1 vissa viktiga fragor att vi inte pa férhand talar
om hur vi tinker rosta i kammaren. Det idr en sak. Memen
nir det giller det hir med att prata med oss si visst pi min
niva, pd partiledarnivi och si, si forekommer det inga samtal
idag. Men samtal férekommer pa utskottsnivd. Det finns det
hinder och det har hint vid flera tillfillen att ledaméter fran
de andra partierna kontaktar vira ledaméter och (inandning)
kollar sig f6r, ser hur vi tycker och tinker hur vi resonerar
kring olika fragor och hur vi ska rosta for att pa olika sitt

paverka eller férsikra sig om en majoritet.

MF anvinder ocksi skratt till att skapa en mer personlig stimning nir hon
presenterat fel person. Da skrattar de tillsammans. I andra intervjuer med
henne ir det vanligt att hon i mitten finner nigot som hon och den intervjuade
kan skratta tillsammans eller vara 6verens om. Nir detta sker bryts den strikta
normen fér intervjun och samtidigt sjunker konfliktnivan.

Annars dr den person som oftast férsoker gora intervjun mer intim Carl
Bildt. Han avbryter, hummar och instimmer, nir han gér det med Tomas
Ramberg kinns det som att han vill att de ska vara kompisar. Tomas Ramberg
nappar inte, han dr beredd pé att Carl Bildt ska gora sa. Med Zeinab Badawi
ger inte Bildt samma méjlighet. Till henne stiller han inga frigor och han kan
inte anvinda sin svenska 6verklassposition till ndgonting. Han ir sikert ocksa
medveten om att den som intervjuar honom ir en firgad kvinna, att verka
nedlitande skulle vara férédande f6r honom.

Den som dr mest kompis med en intervjuad dr dock Sverker Olofsson
som 1 vildigt liten utstrickning foljer formen av politisk raktpéasakintervju —
sirskilt med Anders Borg som han éppet berommer och instimmer med vad

han siger. Hir 4r det inte Anders Borg som vill vara polare, det dr Olofsson.
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JA hiller sig inom reglerna i den bemirkelsen att han svarar pa fragor
som stills. Diremot foljer han inte de sociala regler som dr till for att fa andra
att kinna sig bekvima, som en deltagare eller jimbérdig skulle gora. Han dr
korrekt men aldrig generds. Nir han utsitts f6r grova krinkningar férsimras
relationen och reportern fir svarare att fi bra svar, men han brusar aldrig
upp, reagerar sillan kinslomissigt, hans ointresse fér de svenska reportrar
som stiller fragor dr tydligt. Diremot kidnns det som att han ér pa spinn och

nyfiken pé hur intervjun i BBC ska fungerar och fortlopa.

Undviker den intervjuade fragor och tillits det?

Jimmie Akesson forsoker undvika fragor. Vanligaste sittet éir att siga att han inte
kinner till vad reportern grundar sitt pastdende pa. Han gir nistan aldrig med
pa hur verkligheten beskrivs. Sirskilt tydligt dr det 1 "Lordagsintervjun” eftersom
han fir just den typen av frigor. Forssblad stiller helt enkelt frigor som man kan
vilja att hilla med eller komma undan. Det kinns som att han alltid forst siger att
nigot inte stimmer men i nista mening kan han inda hivda samma sak.

Savil Mari Forssblad som Sarah Montague f6rsoker stilla honom mot
viggen nir han vill komma undan men Sarah Montague ir den som lyckas
ti honom att svara genom att hon i nista mening tolkar det han siger. Da
tvingas han forklara sig igen och igen och till sist kommer han inte undan
lingre. Jag upplever inte att Sverker Olofsson lyssnar si noga pé svaret och pa
si vis kommer Akesson undan.

Zeinab Badawi och Sarah Montague dr mycket snabba pa att bryta in s
fort den intervjuade siger nigot som kan behova fortydligas eller som kan lita
undvikande. Zeinab Badawi gir till exempel pa Carl Bildt nir han i allminna
ordalag talar om hollindare som har islamofoba asikter. Badawi siger da: alla
hollindare? Har alla hollindare sidana asikter? Inte, ja tinkte vil det. Hon
vill veta varfor Bildt nu talar om Geert Wilders. I det liget forsoker Carl Bildt
komma undan.

Ett lite lingre avsnitt ur "Hard Talk’-intervjun visar hur Sarah Montague
inte later Jimmie Akesson komma undan en situation som han helst av allt

inte vill vara i.
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SM
Does that mean, as one of your colleagues said, that people

shouldn’t be allowed to be practising Muslims in Sweden?

JA

Of course you can be a practising Muslim in Sweden, but
you have to be a Swedish Muslim, you have to adapt to
Swedish culture, you have to understand Swedish culture,
Swedish values, Swedish norms. You have to understand
Swedish social codes and you have to learn to speak Swedish,
you have to respect Swedish law and ... and all those things,
and ... (fortsiitter medan SM bryter in) ... and then you can
be a Muslim.

SM

Can you wear a veil, can you go to a mosque?

JA
You can wear a veil in Sweden, and you can go to the

mosque in Sweden.

SM
And you have no problem with that continuing for

however... for whomever?

JA

I...Pm ... I'm not the one to tell people what to wear, I
think ... eh ... so that’s ... I don’t see that as a problem in that
aspect, but (fortsitter medan SM bryter in) of course the veil

1S ...
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SM
Well except your website says ... your website says that the
party wants to forbid public workers to wear conspicuous

religious or political symbols such as a headscarf or turban.

JA

Yes because that’s another thing, because then you ... you
should as a public worker, you should be neutral. You
shouldn’t wear any religious symbols I think. (fortsitter

medan SM bryter in) That’s another problem.

SM
So no crosses ... no crosses, no ... nuns ... if any nun who
happened to have a public job wouldn’t be able to wear a veil,

a priest wouldn’t be allowed to wear a cross?

JA

I ... I realize these are quite difficult questions of course.
The cross has a long history in Sweden. Sweden has been
a Christian country for thousand years, and ... (fortsitter

medan SM bryter in) of course that’s ...

SM
So is that acceptable?

JA
Well I think that’s acceptable. That’s another thing than a
veil, I think.

SM
So it’s basically symbols of other faiths, other than
Christianity, that would not be allowed?



JA
Sorry?

SM

You ... you don’t have a problem with people wearing
crosses, but you do have a problem if they were to wear a
veil. So the problem seems to be with the Islamic religion

rather than the Christian one.

JA
Well the problem is with the veil maybe, because it’s also a

symbol of values that we don’t want in Sweden.

SM

Nuns wear veils.

JA
Well ... not that kind of veils I think.

SM
So what? A ... a covering of the hair is ok?

JA
Of course you can cover your hair with a hat or another
thing, but the (fortsitter medan SM bryter in) that ... the ...

SM

Or a veil?
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JA (fortsitter)

... the Muslim veil is a symbol of values that we don’t want

in Sweden. And ... and of course we can’t forbid anyone to
wear a veil or anything in public and I don’t intend to do
that, but if you work in a ... if you have a public work, then I
think you need to ... to be neutral and don’t have that kind of

religious symbols.

SM
Well, what ... what does it mean then, what are the values

that you object to in the wearing of the veil?

JA

I think that Sweden is an ... an old Christian country. And
we have formed our society on Christian values. And there
will be a problem when you get hundreds of thousands

of people coming to Sweden with different values, with
different views on women, with different views on ... on
other things. And the veil is a symbol of different views on
women I think, and we don’t want that kind of values in

Sweden.

SM

But it seems that ... It seems, Mr Akesson that your
problem, and your party’s problem isn’t with most
immigration, it's with Muslim immigrants. That’s what you

object to most. Would that be right?



JA

Well our problem with immigration is that it’s ... the .. the
immigration policy is extreme. And we have ... it’s come a lot
of immigrants to Sweden for the last decades. And most of
them haven’t have ... got a chance to be a part of the Swedish
society. And of course many of them has been, have been
Muslims. And many of the Muslim immigrants segregates in
suburbs around the bigger cities, they build parallel societies,
and I don’t think that’s a very good way of building a welfare
society as the Swedish should be.

SM

So, it’'s Muslim immigrants you want to stop?

JA
We ... we want to decrease the amount of immigrants ... eh
.. in general. But many of the immigrants that have come to

Sweden in the last decades have been Muslims.

SM

So when you talk, because you say that the ... it’s the
country’s existing extreme immigrations policies that have
shattered the Swedish society. That shattering, you're saying,

is the result of Muslims coming to Sweden.. (etc)
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5.2.3 RETORIK

Foljande fragor stills:

Vilken intimitetsgrad finns mellan reporter och intervjuad? Hur piverkar
detta helbetsintrycket av intervjun? I vilken utstrickning anvinds begrepp
som ska fi situationen att verka allvarlig — ex “Vi befinner oss i djup kris”— i

vilken utstrickning anvinds effektiva metaforer? Vidjas till kinslor?

Vilken intimitetsgrad finns mellan reporter och intervjuad?

Redan i forra avsnittet diskuterades intimitetsgraden. I en samtalsanalys
lyssnar man efter instimmanden, skratt, hummanden och andra icke sprikliga
uttryck. I retoriken s6ker man andra markérer. Det kan handla om sprikbruk,
hur man tilltalar varandra ir en sak som kan leda till mer eller mindre intimitet.

I den hir studien jaimf6rs frigeteknik frin tva olika kulturer — den svenska
och den brittiska. Vi har konstaterat att de svenska intervjuprogrammen fitt
sin inspiration fran brittisk teve. Men flera har ocksa konstaterat att det inte
helt har fungerat att fora 6ver traditionen till Sverige.

En sak som skiljer ir tituleringen. I BBC tilltalas JA och CB for "Mr
Akesson” och "Mr Bildt”. Det finns ingen underdanighet och vi hér dem inte
siga "sir”, men det skulle inte vara oméjligt. Tituleringen leder till en korrekt
och respektfull ton. Samtidigt ér inte "you” samma sak som "du”.

Storst skillnad finner vi ndr vi lyssnar pi Sverker Olofsson. Han siger till
exempel "du” hela tiden. Ibland siger han "du, du, du, det idr nigot jag vill
fraga dig om”. S skulle inte de andra tala. Det ir ett dialektalt sitt att tala
som ocksd innebir att ingen dr férmer 4n nigon annan — men ocksi att ingen
behover fi sirskild respekt. Tilltalet blir automatiskt intimt med vem du idn
talar i vilken situation du dn befinner dig om du anvinder detta sprikbruk.
Hur mycket "rakt-pd-sak” du dn vill vara si uppnas inte den distans som i
nigon mening dr nodvindig for att riktigt ha en konfrontativ ifragasittande
intervjusituation.

Sverker Olofsson tilltalar heller aldrig Jimmie Akesson med nigot annat
dn du. Han ndmner inte hans namn under hela intervjun. Sarah Montague

anvinder den sverigedemokratiske ledarens namn fem ginger, en av dessa
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ginger siger hon Mr Akesson och de andra gingerna Jimmie Akesson. Inte
heller Mari Forssblad tilltalar honom med namn utom i pi- och avannonsering
di hon anvinder hans hela namn. Carl Bildt och Tomas Ramberg anvinder
aldrig vare sig namn eller titlar i intervjun. Zeinab Badawi siger t ex: “aren’t
you too ideological Carl Bildt?” Fér henne fanns alternativet “Mr Bildt” — de
svenska reportrarna undviker troligtvis namn helt och hallet eftersom férnamn
skulle lita for intimt och hela namnet dr man ridd for liter alltf6r opersonligt.

Sverker Olofsson stiller privata frigor om arbetsfordelning i hemmet och
om man vet vad mjolk kostar, hur det 4r att dka tig och vad man personligen
tycker om rintor etc. Ingen av de andra stiller ndgonsin négra privata frigor
och har heller inga lekar med i programmet si som Anders Borg fir sl sonder

en spargris.

Hur paverkar detta helbetsintrycket av intervjun?

Sverker Olofssons sprikbruk paverkar mycket eftersom det per definition ir
till £6r att vara folkligt. Men ingen av de andra svenska intervjuarna verkar ha
behov av att vara mer folkliga. Tvirtom dr de vardagliga i sitt siitt att tala med
de intervjuade och ganska avslappnade. Ingen av dem anvinder ett sprik som
skapar distans i sig.

De brittiska intervjuarna har en fordel 1 att de anvinder ett mer respektfullt
sprak, de kan littare stilla hirda frigor eftersom de gér det med bibehallen
respekt. De dr for den sakens skull inte pd nagot sitt hogtravande, snarare
anvinder de ett mer jordnira sprik dn de de intervjuar. Men enkelhet och
tydlighet 4r inte detsamma som att vara intim eller familjir. Om de skulle borja
vara mer familjira skulle den formel de bygger programmet pé brytas. Bristen
pa niirhet innebir inte heller att det blir tungt. Tvirtom lyckas Zeinab Badawi
litta upp intervjun med Carl Bildt genom att avbryta med korta enkelt stillda
fragor som avbryter hans annars smattrande tirader pi hallindsk engelska.
Nir han intervjuas av Tomas Ramberg fungerar inte frigorna pd samma siitt.
De littar inte upp ett avancerat dmne. Badawi dr mer aggressiv och njuter av

spelet. Ramberg ir lugn och talar koncist med lagt réstlige.
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I vilken utstrickning anvinds begrepp som ska verka allvarliga?

Frimst 4r det Jimmie Akesson som genomgiende talar om en extrem
invandringspolitik. Tidigare har han i alla intervjuer konsekvent anvint
begreppet massinvandringen. Men i dessa intervjuer har begreppet bytts
ut till "extrem invandringspolitik”. Begreppet dr till for att sla fast att
situationen dr allvarlig. Massinvandring ger kinslan av att enorma mingder
minniskor kommer till Sverige. Extrem invandringspolitik antyder att
politikerna i Sverige ir vildigt annorlunda dn andra. Akesson siger sedan att
Miljopartiet dr ett extremistparti. Extremist styr tankar till vinsterextremism
och hogerextremism, eller varfor inte islamistisk extremism. Nir Akesson
anvinder begreppet om andra sitter han sig sjdlv i en "normal” position som
motverkar bilden av hans parti som "extremister” eller "hégerextremister”.

Han svarar ocksd pd SO:s friga om invandringen inte tillfért nigot gott:
"Ja, det vi ser dr ett splittrat samhille med enorma motsittningar och vildigt
méinga minniskor i utanforskap. Jag kan inte se ninting positivt i det.” Han
kan oméjligen komma pa en enda positiv sak.

I "Hard Talk’-intervjun siiger JA “extreme” fem ganger och SM upprepar
det tvd ganger. I "Rakt pd” siger han "extrem” en gang. I "Lordagsintervjun”
siger han det tre génger och di handlar det om Miljépartiet. MF upprepar
“extremistparti” en ging.

Férutom Jimmie Akesson ir det Zeinab Badawi som girna 6verdriver.

Hon beskriver konflikten mellan linderna inom EU som stor och allvarlig

och Carl Bildt f6rsoker dimpa.

Zeinab Badawi (ZB)

Like all families the European Union has had it’s fair share
of squabbles, but now real concerns are being expressed
about a two-tier Europe with the richer, less indebted
nations calling the shots and upsetting the rest. And also,
a spit between the European Commission and some heads

of governments over the EU budget. My guest today on
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“HARDtalk” is the veteran Swedish politician Carl Bildt,
now his country’s foreign minister. Has unity been sacrificed

for national interests?

7B
Carl Bildt, welcome to “HARDtalk”.

CB
Thanks very much.

7B

When you see the current bickering going between member
states of the EU and also between the Commission and
heads of governments it makes a mockery, doesn’t it, of the
term “union”® You're gonna have to think of a different

name?

CB

No-o, that’s the way politics is, be that within the countries
or between the countries, we are faced with significant issues
that we have to deal with. (Djup inandning) And then
there’s fairly natural that there is a debate. I mean you see it
all over the West. All over the West is now in a somewhat
difficult situation as concern our economies, the US even
more than the EU and it’s fairly natural that there is a

discussion on the way forward.

ZB
Well exactly. So you saying these’re hard times, things are
difficult for everybody, so are they putting their own national

interests before... the wider, European Union?
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Zenaib Badawi férenklar och dramatiserar frigorna pa ett sitt som trots hennes

vilvirdade engelska far dem att lata viktiga men samtidigt littbegripliga.

ZB — Let’s just test your proposition a little bit. Let’s take
one issue, the EU budget.

CB - Hmm.

ZB — Now Britain really lead the charge here, David
Cameron saying “we don’t want more than three percent for
next year’s EU budget”, thirteen countries in total, including

Sweden...
CB - Hmm.
ZB - A rich country...

CB - Hmm.

ZB - Saying “we agree with you”, the European Parliament,
the European Commission, some countries wanted an
increase in budget of six percent. Now there’s a very clear
example were some nations, including yours, are saying “we

don’t wanna pay”.

CB — Well we want to pay. We want to pay for the right
things eehhm... I-I-I could even think of doing it less than
three percent... (Djup inandning) But then I would have to
take money away from other possible budget, I would prefer

to spend less now your country’s spending. The French...
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ZB — Well you say that because you’re rich!

CB - Yeah yeah yeah...

ZB - Four and a half percent wealthier Sweden.
CB — Well we have...

ZB - What about poor Poland, for instance...

CB — We have...

ZB - That says “we want more”?

Vidjas till kinslor?

Egentligen dr det ingen i intervjuerna som vidjar till publikens kinslor.
Sverker Olofsson frigar om intervjupersonernas kinslor men det ir inte
samma sak som att viidja till tittarnas medkinsla. Jimmie Akesson ir dock
lite sjalvomkande 1 Lordagsintervjun vilket kanske ér till for att fa lyssnare att

tycka synd om honom.

JA

Sen kan jag tycka att han raljerar lite det dr inte eh han eh
Fredrik Reinfeldt brukar alltid vara vildigt statsmannamissig
men hir faller han lite utanfér den rollen tycker jag vilket jag
beklagar dirfor att de det ér sd man fir tycka vad man vill om
det man det vi klagar p4 ir inte att man granskar var politik
utan det vi klagar pad dr att man inte alltid uppmirksammar
ndr vi utsitts for olika typer av krinkningar och sa och det
var ju egentligen det den hir debatten handlade om, men
Fredrik Reinfeldt raljerar ver det och det jag inte dr sirskilt
positivt.
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5.2.4 DISKURSANALYS/MAKTANALYS:

Dessa fragor stiller jag till materialet. Vilka bakomliggande orsaker kan
finnas till varfor deltagarna agerar pa olika siitt i intervjuerna? Finns tydliga
maktspel/hirskartekniker? Spelar kon, klass eller etnicitet in?

I det hir avsnittet besvaras frigorna tillsammans istillet f6r en och en.
For att kunna svara pa vilka bakomliggande orsaker — samt om kén, klass och
etnicitet spelar in krivs att vi kinner deltagarna. Hir f6ljer en kort beskrivning

av reportrar och intervjuade.: (Killa: Wikipedia)

Zeinab Badawi, £ 1959 i Sudan. Utbildad pa Oxford och London School of

Ec. Internationell erfarenhet.

Carl Bildt, £ 1949 i Halmstad. Han ir av uradlig slikt och gift med en italiensk
grevinna. Efter oavslutade universitetsstudier har han arbetat med politik, han

har varit statsminister, FIN-utsind och ir nu utrikesminister.

Anders Borg, £ 1968 i Stockholm, uppvixt utanfér Norrkoping, bosatt i
Katrineholm. Oavslutade akademiska studier. Arbetat som ekonom. Nu

finansminister.
Mari Forssblad, £ 1968 har varit inrikespolitisk reporter pi SR Ekot sedan 1999.

Sarah Montague, £ 1966 pa Guernsey. Akademiker. Utbildad biolog, jobbat

med ekonomi.

Sverker Olofsson, f 1947 i1 Vinnis, universitetsstudier, ledde konsument-
magasinet Plus 1987-2010.

Tomas Ramberg, f 1958 pi landet i Vistergdtland. Vixt upp i bland annat

Vara och arbetade sedan pid Torslandaverken innan han utbildade sig till

journalist.
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Jimmie Akesson, £ 1979, f5dd i Valje i Blekinge, uppvuxen i Sélvesborg, har
235 hp fran Lunds universitet i samhillsvetenskapliga amnen. Aktiv politiker
sedan 18 érs dlder. Partiledare f6r Sverigedemokraterna sedan 2005.

Vad siiger oss detta? Inte s mycket. Alla éir hogskoleutbildade. Jimmie Akesson
ar klart yngst, Sverker Olofsson och Carl Bildt nirmar sig pensionsildern.
Akesson och Bildt har aldrig arbetat med nigot annat n politik. Bildt har
dock en livsling erfarenhet av internationellt arbete, regeringsansvar och
riksdagsarbete. Akesson har dnda sedan toniren tillhért en grupp utanfor
normen, han har engagerat sig i politik som inte #r accepterad i stora delar av
samhiillet. Han har blivit utsatt for vild och hérda ord i alla ér.

Trots att Akesson ir partiledare och sitter i riksdagen kinner han ingen
samhorighet med de andra. Innan riksdagsintridet hade han aldrig blivit
inbjuden till nigot socialt ssmmanhang med dem och uttrycker ofta bitterhet
over hur medier och politiker tillhér samma “politiskt korrekta elit” som
gaddat ihop sig for att sprida logner om invandringen och dess effekter pa
samhillet. Den ideologi han bekinner sig till har utvecklats i total opposition,
bland minniskor som inte heller har kontakter med medier eller annan politik.

Zeinab Badawi ir kvinna och har sin bakgrund i Afrika. Men med sin goda
skolning vid Oxford behirskar hon de privilegierades sprik till fullindning.
Carl Bildt uppfattas i Sverige som 6verklass. Men svensk 6verklass har ingen
betydelse i ett brittiskt ssammanhang dir klasstillhérighet bedéms efter om du
har studerat pa "riitt” universitet och om du dirfér talar "The Queens English”.
Nir Carl Bildt och Zeinab Badawi slidss om positionen kan han dirfér inte
utnyttja att han dr man, har makt och ir éverklass. Zeinab Badawi tilliter det
inte. Diremot uppfattar man att hon dr beredd pi att han ska forsoka.

Nir Carl Bildt samtalar med Tomas Ramberg kommer inte klasskillnaden
fram sa tydligt. Troligtvis har de triffats manga ginger. De kor iging samtalet
och hiller pi i en halvtimme. De ir inte "kompisar” men de har heller inga
som helst svarigheter att forstd varandra. De tivlar lite grabbigt om vem

som vet mest men ingen av dem forsoker trycka ner den andre. Rambergs
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arbetarbakgrund och Bildt 6verklassbakgrund doljs av det faktum att de
har befunnit sig i samma milj6 i s& manga ar. Ramberg intar inte en folklig
position utan agerar som en "like” med Bildt.

Sverker Olofsson odlar sin visterbottensdialekt. Den ska goéra honom
folkligt. Han tycker om att leka. Anders Borg idr han mycket imponerad
av. Borg diremot forstar inte riktigt vad intervjun gir ut pd. Han vill helst
tala statsbudget, men fir agera privatekonomisk radgivare. Anders Borg har
annars ocksd ett folkligt sitt. Nir "Nya moderaterna” skapades kunde man
se honom med utslippt hér och liderjacka. Nu finns bara histsvansen kvar.
Han talar ocksa ofta om hur det ér i Katrineholm, dir han bor. Upplevelsen
av denna folklighet blir for en utomstiende att Olofsson vill ha sin egen klubb
med Borg, som tittarna inte far vara med i.

Sverker Olofsson idr patringande men tar inte upp politiska frigor som
brinner. Han missar de tillfillen han far att stilla sivil Akesson som Borg till
svars. Visserligen vill han vara kompis med Anders Borg men mest fir man
kinslan av att det dr han som ir utanfoér och inte kan komma in. Det beror
dock pé att han navigerar fel, inte for att Akesson och Borg inte stir och
vintar pd honom.

Sverigedemokraterna har i stor utstrickning sina framgéngar att tacka for
de populistiska stod de har fatt av viljarna — det dr inte si att 5,7 procent
av viljarkiren har de nationalistiska asikter som Jimmie Akesson star for
(Hamrud 2011). En viktig del i den retorik som finns bland populisterna —som
man litt hittar i kommentarsfilten till artiklar pa tidningarnas webbplatser —
ir foraktet for den s kallade politiskt korrekta eliten. PK-eliten dr for dessa
viljare detsamma som medier och politiker tillsammans. I deras tankevirld
star inte medierna pa deras sida mot makten, de kinner forakt fér de normer
som journalister siger sig folja eftersom de anser att medierna gir arm i arm
med politikerna.

Den politiska populismen kan likna mediepopulismen — éven
mediepopulismen férenklar samband. Men samtidigt utgor medierna och
journalisterna en del av den hirskande eliten och de delar den hirskande

elitens ambition att bevara den sociala och politiska ordningen.

90



Hur uppfattar di den person som har denna uppfattning intervjuer som
inte idr konfrontativa? Troligen blir de vildigt upprorda nir politiker och
reportrar skrattar tillsammans. Sammansmiltningen av makten och medierna
blir di extra tydlig. Ambitionen hos reportern att sinka konfrontationsnivin
far effekten att reportern uppfattas som en del av makten. Detta blir sirskilt
tydligt i Mari Forssblads intervju med Jimmie Akesson. Hon berittar att hon
infér intervjun talat med personer som Akesson inte har nagon respekt for
alls. Chansen ir ocksa stor att Akesson infor "Lordagsintervjun” lyssnade pa
andra intervjuer Forssblad gjort. Inte langt fore denna intervju var Mikaela
Valtersson frin miljopartiet inbjuden. I mitten av den intervjun gratulerar
Forssblad Valtersson till opinionssiffrorna. Det dr uppenbart att de tva trivs
tillsammans.

Forssblad ir inte obekant med vad Akesson anser om public service. I
slutet av intervjun frigar hon honom om han har en teve. Akesson var ju
under valrérelsen sa arg pa public service att han tinkte silja sin tevemottagare.
Fragan dr dock om hon tinkt pa vilken konsekvens hans instillning kan ha f6r
hennes méjlighet att intervjua honom.

Maktforhillandena mellan de olika deltagarna som presenterats ovan
visas tydligast i vilka som trivs tillsammans. I de brittiska intervjuerna finns
ingen sidan faktor. Deltagarna ir formella och distanserade pa ett brittiskt
modernt sitt som inte innebir vare sig underdanighet eller snobberi, och de
spelar spelet frin bérjan till slut. Vi vet inte om de gillar varandra eftersom de
aldrig skojar eller skrattar. Ddremot vet vi att de njuter av spelet och den form
som intervjun har.

I de fyra 6vriga intervjuerna finns inslag av kompisskap. Beroende pi
vem man sympatiserar med kidnner man sig utestingd i olika situationer.
Sympatiserar man med vinsterpartiet kommer man att uppleva Sverker
Olofssons intervju med Anders Borg som provocerande, till stor det beror
denna kinsla pa att man kinner sig utestingd nir de leker med en porslinsgris.
Det iir inte en lek man fir vara med i.

Samma kinsla uppstar fér en Sverigedemokrat som hoér Mari Forssblad

referera — inte till en riksdagsledamot vilken som helst — utan till en
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miljopartist. For en Sverigedemokrat dr en miljépartist nigot lika extremt
som en Sverigedemokrat dr for miljépartister. Genom att referera till just
miljopartister placerar sig Marie Forssblad 1 intervjun sjilv i ett annat lag dn
det Jimmie Akesson tillhér. Men sedan viljer hon ocks att skratta tillsammans
med Akesson. I det liget blir det alla de lyssnare som har en mycket skeptisk

instillning till Akesson som upplever att hon plétsligt dr hans kompis.
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6. Slutsats/diskussion

Uppsatsen har sin utgingspunkt i en upplevelse av att svenska journalister
misslyckas nir de intervjuar Sverigedemokraternas partiledare Jimmie
Akesson. Genom att underséka hur reportrar stiller frigor och forhaller sig till
Jimmie Akesson i jimforelse med hur de férhaller sig till regeringsforetridare
och dessutom genom att jimf6ra svensk och brittisk intervjuteknik har jag
funnit att svenska reportrar inte f6ljer sina egna normer. Normen for en politisk
intervju ir att den ska stilla politikern till svars. Normen fér journalistiken i
stort dr ocksé att reportern ska foretrida en tredje position — som innebir att
man ska foretrida folket i férhallande till makten.

De fyra perspektiv som jag valde for att studera hur reportrarna stiller
fragor visade sig ha en gemensam skirningspunkt som handlar om intimitet.
Nir jag studerade hur normerna uppfylls upptickte jag att de svenska
reportrarna virnade den goda stimningen framfér att visa sitt oberoende.
Jag fick ocksd kinslan av att man inte ville ta en tydlig motsatt position i
torhillande till den utfrigande. Kanske beror det pi att man tror sig vara
mer objektiv om man varvar harda frigor med den inkdnnande typen. Jag har
ocksa funnit att det i svenska lirobocker stir att det dr en dalig teknik att inta
en “skjutjirnsposition”, dvs vara "adversarial” (konfrontativ/kontradiktorisk).
Det kan ocksi handla om att man tror att man ska bli anklagad fér partiskhet
om man intar en starkt kritisk position. Detta kan till exempel ha betydelse
nir Tomas Ramberg forsoker stilla Carl Bildt till svars om Afghanistan.
Eftersom endast Vinsterpartiet varit tydligt kritiskt till Sveriges deltagande
1 operationen kan en starkt kritisk hallning uppfattas som att han dr partisk

med Vinsterpartiet.
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Troligen har man dock vant sig vid att till exempel 6ppna frigor fungerar i
en kontext dir den intervjuade ér vinligt instilld och hjdlpsam pa samma sitt
som den typen av fragor fungerar bra i det vardagliga samtalet. Detta da trots
att man i all utbildning av journalister ir tydlig med att slutna fragor fungerar
bittre.

Nigra sidana problem har aldrig de brittiska reportrarna i BBC-
programmet HardTalk. De intar i alla ligen en konfrontativ position och
ingen forvintar sig heller nigot annat. De kritiserar alla lika hart. De ir
inte kompis med nagon. Och de stiller aldrig 6ppna fragor eftersom de inte
torvintar sig att fa hjilp av den de intervjuar. Oavsett vem som gor intervjun
tor HardTalk sa agerar de likadant. Den konfrontatoriska stilen dr férvintad
och deltagarna ir vil inférstidda med de normer som finns for programmet.
Samtidigt férvintas journalisten och reportern halla en respektfull distans till
varandra.

Jag har alltsd funnit att det hos svenska journalister finns en motvilja
mot skjutjirnsjournalistik och att soffprogrammens mjukare stil i méanga fall
ocksé giller 1 situationer dir lyssnaren/tittaren forvintar sig att politikern ska
stillas till svars. Normen fér de program som har namn som Lérdagsintervjun
som har undertitel "Makten till svars” och "Sverker rakt pd sak” dr att vara
konfrontativ, men det dr reportrarna, inte de intervjuade, som inte foljer
normens regler f6r en "rakt-pa-sak-intervju”.

Analysen visar till exempel att Carl Bildts klassposition tydligt mirks i en
svensk kontext. I den brittiska kontexten har han inte samma férdelar av den
starka sociala position som han har i Sverige. I fallet Jimmie Akesson ir det
inte hans position som leder till problem for de svenska intervjuarna. Istillet
ir problemet att de vill att han ska spela med i ett spel han vanligtvis inte dr
inbjuden till.

Genom att jag i min undersékning utgar frin fyra olika teorier som alla
pa olika vis berér hur intimitet paverkar relationen mellan tva personer ser
jag att viljan att vara vin i vissa ligen stir i vigen for reportrar att fullgora
sitt uppdrag. Detta blir sirskilt problematiskt nir reportern méter Jimmie

Akesson som i mycket tillhor en populistisk falang i politiken. Definitionen av
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denna ideologi dr att man kinner férakt f6r eliten som man anser ir korrupt.
Sverigedemokrater anser att svenska journalister dr lierade med makten och
att man sjilva dr utestidngda.

Min studie visar att populisterna har fog for sin upplevelse att svenska
journalister 4r kompisar med makten. Detta visar sig 1 att journalisterna inte
anvinder de verktyg som finns f6r att vara konfrontativ och visa sitt oberoende.
Istillet foérvintar sig journalisten en vilvilja fran politikern som utan att bli
pressad ska beritta hur saker ligger till. Det sker ocksé. I de flesta fall fungerar
det vildigt bra for en svensk journalist att snillt be en politiker utveckla ett
resonemang.

Nir samma journalist méter Jimmie Akesson visar det sig att metoden
inte fungerar. Han forstir inte varfor han ska vara tillmétesgiende. De
intervjumetoder som har anvints med de andra politikerna har lett till
att journalisten och politikerna tillsammans blivit ett "vi” i motsats till
Sverigedemokraterna som utestingts.

Den hir studien behandlar sex intervjuer. Det dr ett alltfor litet material {61
att dra langtgiende slutsatser. Samtidigt kan man siiga att om detta ér en liten
delmingd av materialet "Lordagsintervjun” och "HardTalk” s 4r materialet
generellt vil kint. "Lordagsintervjun” och "HardTalk” ir institutioner. Det
kan vara s att de sex intervjuerna inte alls kan ses som representativa for
andra intervjuer i dessa program, men da skulle frigan uppkomma varfér just
dessa intervjuer dr annorlunda.

Min studie visar ocksi att det svenska teveprogram som kallas "Rakt-pa”
inte uppfyller de férvintningar som man kan stilla pa ett sidant program.
I det fallet handlar det inte om att metoden inte fungerar i férhallande till
den politiska populismen. Hir fungerar inte formen ens i férhallande till
regeringsféretridaren. Traditionen med intervjuer som stiller politiker till
svars har en ling historia inom SVT men siisongen 2010-2011 tycks innebira
ett brott i denna.

Fordelen med att ha Sverker Olofssons intervjuer med i studien dr att
de visar hur viktigt det dr att man vet vad man vill nir man utfér en "Rakt-

pa”-intervju. Det giller att vara pélist och framfor allt maste reportern lyssna
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noga pi vad den intervjuade siger. Detta ir saker som lirs ut pa grundnivé vid
journalisthégskolorna. Men dven den mest rutinerade reporter kan misslyckas
med detta i en medieverklighet som har fokus pé annat dn att stilla politiker
till svars och hilla sig oberoende i férhillande till makten. I ett program
som snarare syftar till "infotainment” hade inslagen av lek kunnat fungera
— men da hade dven sdvil tittare som intervjuad haft andra férvintningar pa
programmet dn nir det annonseras ut som ett hirt program som ska stilla
politiker till svars.

De svenska reportrarna i public service som har fatt det tydligaste
uppdraget som kan fis av sin arbetsgivare att stilla politiker till svars. Anda
anvinder de metoder som ir till f6r att komma en person nira istéllet f6r att
respektfullt stilla dem till svars.

I en tid dir medierna attackeras frin alla hill och mediesituationen
torindras med rasande fart dr det viktigt att halla fast vid journalistikens
kirnvirden. Att hivda konsekvensneutralitet utan att studera vad som faktiskt
kommer ut frin vira medier kan leda till att fértroendet for vira medier
sjunker alltmer.

Den hir studien visar att det finns ett stort forskningsfilt som handlar
om hur och med vilka metoder journalistiken kan uppritthalla de normer
som faktiskt fortfarande finns. I en snabbt férinderlig mediesituation dir
journalistiken utsitts f6r hird kritik finns stor anledning att fortsitta studera
hur journalister anvinder sina verktyg och hur det dr mojligt att tydligare

uppftylla uppdraget att kontrollera och ifrdgasitta makten.
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KALLOR

Grundmaterial

Intervju 1: 30 oktober 2010 Sveriges Radio Ekots Lérdagsintervju. Thomas Ramberg
intervjuar utrikesminister Carl Bildt.

Intervju 2: 18 Nov 2010 BBC Worlds HardTalk. Zeinab Badawi intervjuar den svenske
utrikesministern Carl Bildt.

Intervju 3: 15 januari 2011 Sveriges Radio Ekots Lordagsintervju. Mari Forssblad intervjuar
Sverigedemokraternas partiledare Jimmie Akesson.

Intervju 4: 25 jﬂanuari 2011 BBC Worlds HardTulk. Sarah Montague intervjuar SD-
ledaren Jimmie Akesson.

Intervju 5: 8 mars 2011 Sveriges Television. Sverker Rakt pa. Sverker Olofsson intervjuar
SD:s Jimmie Akesson.

Intervju 6: 22 mars 2011 Sveriges Television. Sverker Rakt pd. Sverker Olofsson intervjuar
finansminister Anders Borg.
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Intervjun &r en central bestandsdel av journalistiken. Som
arbetsmetod att soka fakta, att direkt sdka upp de som
har egna erfarenheter och kunskaper. Men ocksa som
presentationsform, som en egen genre och ett format
att berédtta om manniskor. Inte minst i ett journalistiskt
ansvarsutkravande i granskningen av politiker och andra
makthavare.

Trots intervjuns centrala roll, finns det relativt lite forskning
runt den journalistiska intervjun. | denna skrift presenteras
en studie av sex politiska intervjuer i Sveriges Radio, SVT
och brittiska BBC. Dessa intervjuer analyseras ur fyra olika
perspektiv — det normativa journalistiska perspektivet, ett
samtalsanalytiskt perspektiv, ett retoriskt perspektiv samt
ur ett diskursteoretiskt perspektiv.
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