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Abstract

The new discrimination law - distinctive or cohesive?
An idea analysis of the Swedish Chamber debate.
Authors: Lina Glans och Sara Andersson

The aim of this paper is in part to distinguish the ideas raised in the Swedish political debate
on the new discrimination law in relation to protection of groups. Is protection by law against
discrimination needed for the individual or the group? If it is needed for members of groups,
are these groups viewed on as static or variable. Are there any conflicts present between
group interests? We link these ideas to three different theoretical perspectives:
multiculturalism, feminism and intersectionality and further examine the differences and
contradictions between the perspectives represented by members of parliament. Drawing on
the political debate and documents formulated within the government, this paper analyzes
views on identity by group through the use of idea analysis. The main conclusions of this
paper are the following. All theoretical views chosen are present within the debate. The
representatives of feminism and multiculturalism call for distinctive needs. However, the
philosophical debate current them between is not represented in the political debate on the
discrimination law. The feminist concern stands without a multicultural opponent. The
perspective on intersectionality is included in the debate but the understanding is quite
incoherent. The government representatives choose to propagate for the principle of equal

treatment instead of a variable view on groups.
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1 Inledning

| dagens svenska samhélle upplever manniskor diskriminering pa grund av att de exempelvis
ar fodda utanfor Europa och inte har tillgang till det svenska spraket eller att de sitter i rullstol
och inte har tillgang till det allménna rummet. Kanske blir en kvinnas asikt ignorerad pa
arbetsplatsen for att lamna plats at en mansrost, kanske far en aldre man sparken fran sitt jobb
till forman for nagon yngre, kanske kan inte Hussein fa komma till jobbintervju forran han
byter namn till Hans. Denna uppsats soker fokusera pa den problematik som uppstar i ett
véaxande heterogent samhalle som préaglas av att olika grupper forsoker forhalla sig till de
forutsattningar som &ar uppsatta for majoriteten av befolkningen. Medlemmar av olika sociala
grupper trader in i det allmanna rummet och upplever negativa konsekvenser fran vilka de

behover skydd. Vi kopplar detta 6kade behov av skydd till ett 6kat behov av erkannande.

Samtidigt som det finns ett 6kat behov av erkannande finns det en pagaende debatt géllande
hur utrymmet ska foérdelas for dessa specifika grupper.® Det foreligger en konflikt mellan
foresprakare av vissa feministiska perspektiv och foresprakare av gruppspecifika rattigheter
och etniska minoriteters behov av skydd. Denna konflikt har inte bara framtrétt i media utan
har ocksa i hogsta grad varit narvarande pa den politiska arenan, kanske framst i fragor
rorande invandring. Kritik som riktas gentemot mangkulturalism handlar ofta om férekomsten
av inre restriktioner och hur detta relateras till kvinnors réttigheter inom dessa kulturella eller
etniska grupper som erhaller specifika rattigheter. Vi ser riksdagsdebatten infér en ny svensk
diskrimineringslag som ett fall av denna pagaende samhallsdiskussion. De roster som hors i
den svenska politiska debatten, hur resonerar de kring gruppers olika utrymme att erhalla
jamlik behandling och varfor &r det viktigt att belysa eventuella konflikter dem emellan? For
de individer som diskrimineras i Sverige pa grund av tillhorighet till en specifik gemenskap
(eller flera) ar det oerhort viktigt att undersoka hur lagstiftarna véljer att se pa diskriminering
och hur vi dérmed hanterar det statliga skyddet for medlemmar av olika grupper. Som vi
beskriver nedan finns det dkat intresse for en intersektionell analys av diskriminering. Man
fragar sig om det ar mojligt att se mer flexibelt pd grupper och déarmed skydda aven de
medborgare som osynliggors nér de fastnar mellan de olika kategorierna.

! Se Dilsa Demirbag-Sten (2008-11-23); Maria Hagberg (2008-05-28)



1.1 Bakgrund

Att samhdllet anpassar sig till mangfalden innebar i forlangningen att lagstiftningen maste
folja efter sa att alla medborgare ska ha likvardig tillgang till samhéllet. Den senaste
forandringen &r den nya diskrimineringslagstiftningen som tradde i kraft 1 januari, 2009.
Lagen grundas pa regeringens proposition och antogs av riksdagen i sin helhet med undantag
fran ett fatal forandringar. Den nya diskrimineringslagen ersatte jamstélldhetslagen och sex
andra lagar.? Syftet med den nya lagen &r framst att motverka diskriminering genom att framja
lika rattigheter och mojligheter oavsett kon, kdénsoverskridande identitet eller uttryck, etnisk
tillnorighet, religion eller annan trosuppfattning, funktionshinder, sexuell laggning eller alder
samt att de olika diskrimineringsgrunderna ska bedémas likvardigt.®. | och med den nya lagen
antogs tva nya diskrimineringsgrunder; alder och konsoverskridande identitet eller uttryck.”
Regeringen grundade sin proposition pa en utredning gjord av en, av den forra regeringen
tillsatt, diskrimineringskommitté.> Dess uppgift var bland annat att gdra en dversyn av
diskrimineringslagstiftningen och dvervdaga en gemensam lagstiftning. Tidigare lagar har varit
svardverblickade och skapat ett lapptacke av regler och lagar dar olika grunder har varderats
olika starkt.®

Diskrimineringskommittén framhaller i sin utredning att den nya lagen bor ha ett
intersektionalitetsperspektiv, ett perspektiv pa att olika diskrimineringsgrunder kan samverka
med och vara beroende av varandra och saledes inte utan vidare kan sarskiljas fran varandra.
Det framhalls att det &r viktigt att ta hansyn till intersektionalitet i relation till de olika
diskrimineringsgrunderna da detta skulle kunna bidra till en utokad forstaelse av
diskrimineringens ofta komplexa karaktar och att tyngden i en fallande diskrimineringsdom
inte behover ligga pa den ena eller andra diskrimineringsgrunden.’ Det 4r med detta syfte som
diskrimineringskommittén foreslar en samlad ombudsmannamyndighet.® Det framhélls att ett
samlat tillsynsansvar dels kan bidra till ett fordjupat intersektionalitetsperspektiv och dels

skulle kunna skapa ett mer effektivt diskrimineringsarbete pa alla grunder da en samlad

2 Diskrimineringslag (2008:567)

® Prop. 2007/08:95 s. 83-84

*Ibid. s. 1-2

® Fér diskrimineringskommitténs exakta sammansattning och direktiv se SOU 2006:22, missiv (sidnumrering
saknas)

® SOU 2006:22 5.20-21

" 1bid. 5.138

® En enad myndighet som samlar J4mO, DO, HO och HomO.



myndighet skulle kunna ge storre insikter i bade samspelet mellan olika

diskrimineringsgrunder och likheten manga diskrimineringsmekanismer sinsemellan.’

Denna anpassning har samlat kritiska roster fran feministiskt hall. Detta blir tydligt i en
skriftlig fraga stalld av riksdagsledamoten Birgitta Ohlson (fp) till integrations- och
jamstalldhetsminister Nyamko Sabuni. Hon framfor a flera organisationers vagnar en oro 6ver
att jamstalldhetsfragor ska ges mindre prioritet till fordel for andra diskrimineringsgrunder, da
fragorna inte langre kommer att bevakas av en egen myndighet. Hon framhaller ocksa att den
konsdiskriminering som kvinnor oavsett etnisk tillhorighet, kulturell bakgrund eller alder

dagligen moter &r en av de mest utbredda diskrimineringsformerna.®
1.2 Aktuellt forskningslage

Det finns en brannande akademisk debatt om mangkulturalismens plats i den liberala staten.
Fuat Deniz och Rolf Lidskog har skrivit en nyutkommen bok om hur métet mellan kulturer
skapar behovet av ett skydd. Mangkulturalism — socialt fenomen och politisk utmaning
poangterar att den svenska staten bor ha en genomtankt syn pa hur man kan stodja grupper
utan att individen blir bunden inuti.** Man bér férhindra forekomsten av motsattningar mellan
grupper genom kritisk granskning och ett kritiskt forhallningssatt till vad som &r det

“neutrala”.

Inom omradet dar feministiska perspektiv méter mangkulturell politik ser man ocksa en
pagaende diskussion. | en vetenskaplig artikel skriven av Salla Tuori applicerar hon debatten
om (o)férenligheten mellan feminism och mangkulturalism pa Finlands nationsbygge inom
ramen for ett EU-projekt.*? Hon beskriver vikten av att jamstalldhet mellan kvinnor och man
anviands for att beskriva ”vi” och séledes “de andra”. Hur invandrarkvinnor ofta upplevs
behdva raddas fran sin egen kultur och assimileras in i den finska (eller den svenska) for att

uppna individuell frihet.

| en artikel i Tidskrift for genusvetenskap papekar Liz Fekete att den pastadda oférenligheten

mellan feminism och mangkulturalism underblaser de hdgerextrema vindarna som skapar en

° SOU 2006:22 5.138

19 Ohlson, Skriftlig fraga 2007/08:1138
1 Axelsson (2009)

2 Tuori (2007)



véxande negativ installning till invandring i Europa.*® Hon menar att feminister i debatten om
andra kulturer ingar i den konsensus som vill kontrollera invandrare — med ursékten att
kvinnan ska skyddas. Att statliga atgarder ofta anvander jamstélldhet mellan méan och kvinnor
som ursékt for att kranka medborgerliga rattigheter for medlemmar av etniska och religiésa
grupperingar (da framst muslimer). Hon péapekar det bisarra i att ersatta ett fortryck (av

kvinnor) med ett annat (av etniska minoriteter).

For att kunna rikta denna uppsats i riktning mot nagot outforskat har vi tittat pa de uppsatser
som redan skrivits inom samma omrade. Eftersom denna lagstiftning ar ny fran arsskiftet har
den &nnu inte behandlats i sa stor utstrackning. De undersokningar som har gjorts berér bland
annat  forstaelsen  for  och  beskrivningen av intersektionalitetsbegreppet i
Diskrimineringskommitténs betankande®, intersektionella idéstromningar inom statens anti-
diskrimineringsarbete®®, synen pa positiv sarbehandling bland riksdagspartier'® samt
motsattningar mellan feminism och mangkulturalism applicerat p& hederskultur.” Den
politiska debatten om den nya diskrimineringslagen har, vad vi kan se, lamnats orord vilket

har lamnat ett utrymme for oss att undersoka.
1.3 Syfte och fragestallningar

Syftet med denna uppsats &ar att i ett forsta steg, urskilja vilka idéer som lyfts fram i
riksdagsdebatten kring den nya diskrimineringslagen. Vidare ska vi sammanlédnka de ideer
som gar att finna i den svenska debatten till tre teoretiska perspektiv; mangkulturalism,

feminism samt intersektionalitet. Den forsta fragestallningen lyder féljaktligen

1. Vilka tankar, idéer och standpunkter kopplade till det teoretiska ramverket gar att

finna i debatten kring den nya diskrimineringslagen?

Denna fragestallning ska besvaras genom att koppla den politiska debatten till utarbetade
teoretiska «idealtyper»'®. Den forsta fragestallningen kommer att besvaras successivt genom
hela uppsatsen och inte i en specifik del. Med andra ord, dessa standpunkter ska inte

fristdende redovisas kopplat till materialet, utan kommer enbart att framtrada som tagna

3 Fekete (2008)

1 Maag (2007)

1> Adebrink och Cullemo (2007)
16 Gidoff (2006)

17 Abbas (2005)

18 Dessa beskrivs i kap 2.2



positioner inom valda analysdimensioner. Dessa dimensioner redogérs for i metodavsnittet.
Genom vald interpellationsdebatt ska vi ocksa forsoka finna de motsattningar som fargar den
politiska diskussionen med ett vidare syfte att se var det ligger brytpunkter i debatten. Vi vill
lyfta upp, genom standpunkter som foretrads av riksdagsledamaéterna, en inneboende konflikt

mellan mangkulturalism och feminism. Vi fragar oss

2. Gar det att finna motsattningar mellan mangkulturalism och feminism inom den
teoretiska diskussionen? Gar det att finna motsattningar mellan mangkulturalism

och feminism i interpellationsdebatten om den nya diskrimineringslagen?

Denna fragestéllning besvaras delvis genom en teoretisk diskussion i kapitel 3.3 samt genom
att koppla de ovan ndmnda idealtyperna till det empiriska materialet. De motséttningar vi

finner i det empiriska materialet ska behandlas under kapitel 4.1.

Diskrimineringskommitténs uttalande i dess betdnkande, om behovet av ett
intersektionalitetsperspektiv gallande den nya diskrimineringslagstiftningen, gav oss ett

incitament att soka efter detta fokus. Den tredje fragan vi staller oss ar

3. Framstalls mangkulturalism och feminism som separata kategorier i
interpellationsdebatten eller skildras dessa tva perspektiv som samverkande

aspekter av arbetet mot diskriminering?

Svaret pé denna fraga soker vi finna genom att anvanda oss av «analysdimensioner»® dar vi
staller upp de tre teoretiska perspektiven i relation till varandra.?® Dessa dimensioner kommer
genom foresprakare av idealtyperna att hantera synen pa identitetskategorier samt synen pa
statens roll i férhallande till diskriminering. Modellen nedan visar den horisontella skala pa

vilken de skilda idealtyperna placeras.

Sammanhallande perspektiv ----------==-===eceeoememeeo- Isarhallande perspektiv

1.4 Uppsatsens disposition

| kapitel 2 behandlas vald metod med utformandet av analysverktyg, reliabilitets- och

validitetsfragor, material och avgransningar. | kapitel 3 presenteras uppsatsens teoretiska

19 Dessa beskrivs i kap 2.3
% Dessa redovisas i kapitel 4.2 samt 4.3.



ramverk. Denna del avslutas med en sammanfattning av de teoretiskt bundna idealtyper som
ska kopplas till anvandandet av valda analysdimensioner. | kapitel 4 genomfors analysen med
fokus pa materialet och tidigare utarbetade och presenterade analysverktyg. Detta kapitel
delas upp i tva delar dar forsta delen besvarar fragestdllning 2 och den senare besvarar
fragestallning 3. | kapitel 5 knyts uppsatsen samman med en slutdiskussion dar vi
sammanfattar det vi har kommit fram till i den empiriska analysen samt ger forslag till vidare

forskning.
2 Metod

2.1 Val av metod och motivering

Vi har valt att genomfora en kvalitativ textanalys av typen innehallslig idéanalys da denna
tycks bast lampad for uppsatsens syfte och undersokning. Malet med en innehallslig idéanalys
ar att fa klarhet i vad som ségs i en debatt, att fortydliga de viktigaste argumenten och koppla
dem till ideologiska utgangspunkter och foérandringar.”* Den kan genomféras utifrn olika
samhéllsteoretiska utgangspunkter och idéer analyseras for att sedan sattas in i ett

sammanhang med andra texter.?

Da vi har for avsikt att undersoka riksdagsdebatten kring den nya diskrimineringslagen och
forsoka urskilja de tankar och idéer som utgor grunden ar en innehallslig idéanalys saledes en
lamplig metod att anvanda. Eftersom vi vill pavisa vad som faktiskt sags istallet for hur nagot
framstalls, sprakligt, i en politisk debatt eller vad som kan tolkas mellan raderna har vi valt

idéanalys istallet for att gora en diskursanalys.?

Vi har valt tre teoretiska utgangspunkter i syfte att belysa och analysera de idéer och tankar
som gar att urskilja i materialet: mangkulturalism, feminism och intersektionalitet. Dessa

presenteras mer utforligt i ndstkommande kapitel.

Utifran teorin utarbetas analysverktyg for att effektivt och med klarhet kunna analysera

materialet. | en idéanalys anvands oftast dimensioner eller idealtyper som analysverktyg.?* |

21 Bergstrém och Boréus (2005:156)

2 |bid. (2005:177)

2 For en bredare forstdelse av diskursanalys se Bergstrom och Boréus (2005)
* Ibid. (2005:23)



denna uppsats kommer vi att anvanda oss av bade idealtyper och dimensioner da de fyller

olika funktioner for uppsatsens olika delar.
2.2 ldealtyper som analysverktyg

Skapandet av idealtyper anvands for att forsoka utkristallisera tre tydliga teoretiska perspektiv
till vilka det i analysen gar att koppla debattérernas idéer. Som namnt i forsta kapitlet anvands
detta analysverktyg for att besvara fragestallningar 1 samt 2. Vi anvéander oss av idealtyper pa
ett séatt dar syftet framst &r att rekonstruera idésystem. Idealtyper &r héar en sorts
tankekonstruktion som skapas utifran karaktaristiska idéer, relevanta for de fenomen som ska
undersokas.?® De konstruerade karaktarerna anvands har likt ett raster att lagga over texter i
syfte att sortera in olika argument och idéer efter olika teoretiska utgangspunkter.?
Idealtyperna syftar inte enbart till att klassificera olika argument och idéer efter olika teorier,
utan kan aven pavisa om olika delar i texten eller debatten inte kan klassificeras efter de
konstruerade idealtyperna. Aven detta fyller en viktig funktion for studien da det ocksa &r

intressant att se vilka delar av debatten som inte gar att hérleda till férutbestamda idealtyper.?’

Vi har utifran uppsatsens teoretiska grund utarbetat tre idealtyper som kommer att utgora fasta
utgangspunkter i analysen. Dessa tre idealtyper ar mangkulturalism, feminism och
intersektionalitet. 1 utformandet av idealtyper finns det ett flertal aspekter som bor tas i
beaktning. Generellt kan sdgas att ju l6sare idealtyperna utformas desto storre
tolkningsutrymme ger detta till forskaren och ju mer specificerade idealtyperna ér desto mer
kommer studien likna en renodlad innehllsanalys.® Det finns uppenbara for- och nackdelar
med bada tillvdgagangssatten. For lost konstruerade idealtyper gor materialet mer
svarspecificerat och vara egna tolkningar mer avgorande medan for strikt konstruerade
idealtyper riskerar att innebéra svarigheter vad galler att sortera materialet och gor att en allt
for stor del av argumenten blir svart att sortera in efter analysverktygen. Denna problematik

diskuteras vidare under stycket reliabilitet och validitet.

Idealtyperna ska anvéndas allra framst for att strukturera upp den teoretiska basen. Vi har valt
detta tillvagagangssatt for att bringa tydlighet till analysen. Véal medvetna om riskerna med att

anvanda idealtyper, istallet for l6sare formulerade teoretiska utgangspunkter, menar vi anda

2 Bergstrom och Boréus (2005:159)
% Ibid. (2005:159-160)

7 Ibid. (2005:160)

% |bid. (2005:174-175)



att dessa ar viktiga for att analysen ska kunna utforas pa ett klart och tydligt satt. Att vi missar
vissa former av feminism eller vissa foresprakare av gruppspecifika rattigheter med andra
I6sningar pa samma problem ar givetvis en forlust, men har dnda ansetts nédvandigt. De
teoretiska perspektiven ar utvalda i syfte att undersoka intressanta skarningspunkter i debatten

om den nya diskrimineringslagen.

Idealtyperna sammanfattas i tabell i slutet av kapitel 3.
2.3 Dimensioner som analysverktyg

Vi har valt att anvanda oss av dimensioner som analysverktyg vid bearbetning av det
empiriska materialet dd dessa tycks mest verkningsfulla i analysen av debatten och i
forhallande till uppsatsens syfte. Genom att anvanda oss av detta verktyg ska vi besvara var

tredje och sista fragestallning.

Dimensioner ar mer allmant hallna &n idealtyper och grundas i politisk filosofi eller
ideologiforskning. De ska givetvis anknyta vél till det teoretiska ramverket. Vidare ska det
utifrdn dimensionerna vara maéjligt att tolka och klassificera materialet, det ska ga att placera
in det p& en skala — eller mer precist inom dimensionen.?® Att verktygen &r skapade utifran de
teoretiska perspektiven gor det mojligt att anvénda sig av de utarbetade analysdimensionerna

pa annat material.

For oss galler det foljaktligen att utveckla dimensioner som i hog grad anknyter till var
teoretiska grund men som likval ska vara moéjliga att applicera pa materialet. Det ar dven
viktigt att de tre valda teoretiska utgangspunkterna ska ga att finna langs varje dimension. |
utarbetandet av analysdimensionerna har vi utgatt ifran tva centrala teman i det teoretiska
ramverket. Malet har varit att forsoka finna teman eller omraden i vilka de valda perspektiven
har skilda uppfattningar eller utgangspunkter. De tva valda temana &ar synen pa
identitetskategorier och synen pa statens roll i forhallande till diskriminering. De tva
analysdimensionerna har fatt namnen att kategorisera identiteter och statens roll. Dessa

kommer att presenteras i tabellform i slutet av kapitel 3.

Dimensionerna &r, som tidigare namnts, mer 16st hallna an idealtyper och syftar har till att

sortera och analysera materialet utifran centrala &mnen. Vi har forsokt att utarbeta relativt

2 Bergstrom och Boréus (2005:164)
10



strama dimensioner men en av dimensioners grundlaggande problem kvarstar; att de ger oss
som uppsatsforfattare storre tolkningsutrymme och saledes ocksa minskar reliabiliteten. Detta
diskuteras vidare nedan.

2.4 Forforstaelse, validitet och reliabilitet

Idéanalys som metod genererar problem rorande validitet och reliabilitet, men dess karaktar
skiftar i forhallande till vald utgéngspunkt.®® Nedan resonerar vi kring den validitets- och
reliabilitetsproblematik relevant for denna uppsats.

2.4.1 Forforstaelse och uppsatsforfattarnas epistemologiska utgangspunkt

Det ar viktigt att inta en s& objektiv position som maéjligt men att ocksa vara medveten om att
den egna forforstaelsen alltid paverkar studiens resultat. Vart perspektiv ar fargat av vara
kulturella erfarenheter och vi maste tanka pa vilka glaségon vi tittar igenom. En forforstaelse
for sin egen kontext bidrar till en 6kad validitet i uppsatsen.®* Saledes anser vi det viktigt att
identifiera oss sjalv som uppsatsforfattare och tydliggora vara kontextuella utgangspunkter
som med sakerhet kommer att paverka uppsatsens resultat. Vi studerar en statsvetenskaplig
utbildning med ett uttalat genus- och mangfaldsperspektiv som genomsyrar stora delar av
utbildningen. Vi har en konstruktivistisk installning till identitet och ser makt som en
strukturell foreteelse. Att vi dr “vita feminister”, tillhérande majoritetskulturen 1 ett liberalt
valfardssamhélle innebar att vi har en viss typ av erfarenheter, och detta paverkar
obestridligen var analys. Sjalvklart & malet hela tiden att forhalla sig sa neutral och objektiv
till materialet som mojligt men en hog transparens infor var egen kontext och utgangspunkter
bidrar till en okad intersubjektivitet och ger lasaren en storre insyn och forstaelse for

genomfdrandet av studien.®
2.4.2 Validitet

Undersokningens validitet grundas i att uppsatsforfattaren verkligen undersoker det som den
sager sig undersoka.® Vi ar intresserade av att finna de idéer och tankar som finns

representerade i den politiska debatten kring faststallandet av den nya diskrimineringslagen

% Bergstrom och Boréus (2005:274)
*! Ibid. (2005:35)

% Ibid. (2005:174)

% Ibid. (2005:134)

11



och undersoker darfor interpellationsdebatten tillsammans med regeringspropositionen och

oppositionens motioner. Saledes undersoks det som d&mnas undersokas.

En betydande del av validitetsfragan ligger i att lasaren kan félja studien steg for steg och ges
mojlighet att se vilka bitar som uppsatsforfattaren star for och vad som faktiskt finns i
materialet.* Detta gérs genom tydliga referenser till kéllor och uttdmmande citat. Vi forsoker
darfor i analysen referera sa klart som majligt samt att hela tiden styrka det vi vill pavisa med
tydliga och talande citat vilket ger lasaren mojlighet att se vad vi som forfattare star for och

vad empirin séger.
2.4.3 Reliabilitet

Studiens reliabilitet syftar till att studien ar tillforlitlig. 1 en empirisk studie innebér detta att
studien ska kunna genomforas ett flertal ganger av olika personer och fortfarande ge samma
resultat. Nar olika personer finner samma resultat brukar det sagas att intersubjektiviteten &r
god.*® 1 en uppsats med stort tolkningsutrymme utgér detta en av de viktigaste aspekterna och
ar ocksa en éverhangande svarighet. Vara idealtyper &r relativt 16st hallna och breda i sin
definition vilket ger oss som uppsatsforfattare ett storre tolkningsutrymme och darmed ar det
en svarighet att genomfora en tillforlitlig studie. Fordelen med detta tolkningsutrymme ar att
fler idéer kan kopplas till de olika idealtyperna och saledes tydligare inkluderas i analysen
men dartill blir intersubjektivitetsproblematiken ocksda mer narvarande. Detsamma galler
dimensionerna da dessa fran borjan ar mer l6st hallna an idealtyperna. Trots en stravan efter
att utforma dem sa sniava som mojligt ar det ofrankomligt att de ger oss ett relativt stort
tolkningsutrymme. En hdg transparens infor valet av dimensioner och idealtyper liksom att
vél underbygga analysen med en hég andel citat har ocksa varit ett satt att forsoka undkomma

intersubjektivitetsproblematiken och ge l&dsaren mojlighet att sjalv beddma materialet.

Vi har genomfért analysen med dubbla lasningar av allt material i syfte att ytterligare oka
intersubjektiviteten. For att oka reliabiliteten och uppna god intersubjektivitet har vi varit
tydliga med var egen forforstaelse och de preferenser som ofrankomligt kommer att paverka

resultatet.

% Bergstrom och Boréus (2005:35)
% Ibid. (2005:35-36)
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Nar samma forskare uppnar samma resultat genom att undersoka samma material vid olika
tidpunkter menar man att det ar god intrasubjektivitet. Genom vél utformade analysverktyg
kan man undslippa fallan med att utga fran subjektiva tolkningar och darmed blir resultatet

mer trovardigt.*®
2.5 Material

Vi har valt att i férsta hand analysera den interpellationsdebatt®” som fordes i
arbetsmarknadsutskottet géllande regeringsproposition 2007:08 “Ett starkare skydd mot
diskriminering”. Debatten bestar av 66 anforanden av foretrddare for samtliga riksdagspartier.
Vi kommer att anvanda oss av propositionerna och motionerna for att skapa ett fullstandigt
sammanhang och fa en djupare forstaelse for debatten. Vi har slutligen ocksa anvant oss av
diskrimineringskommitténs utredning® och dennas upplyftande av intersektionalitets-

perspektivet och forslag om etnisk positiv sarbehandling.
2.5.1 Avgransning av teori och material

Anledningen till att debatten och inte sjalva lagen har valts &r att i debatten uttrycks visioner
och idéer. Lagen ar mer svaranalyserad da den inte uttrycker de tankar och idéer som i vart
fall ar det viktiga, pa samma satt som debattinlaggen. Debatten tillsammans med
oppositionspartiernas motioner och regeringens proposition utgor en god grund for att forsoka
finna utifran vilka perspektiv riksdagspartierna och dess ledamoter resonerar. Det bor
anmarkas att var uppsats saledes inte direkt sager nagot om sjalva diskrimineringslagen. Men
ocksa debatten, propositionen och motionen &r av storsta vikt att analysera, da dessa pavisar
dels vilka idéer och tankar som ligger bakom lagférslaget och dels vilket resonemang som

fors av de som faktiskt stiftar Sveriges lagar, riksdagen.

Valet av denna interpellationsdebatt i relation till andra politiska debatter kan hénvisas till
amnets aktualitet genom infoérandet av den nya diskrimineringslagen samt ett allmént intresse

av politisk filosofi i relation till mangfald och genusfragor.

% Bergstrom och Boréus (2005:35-36)
$7 Kammarens protokoll 2007/08:117, kommer fortsittningsvis att benimnas “Debatt 2007/08:117”
% SOU 2006:22
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De teorier som valts kan hanvisas till tva antologier dar konflikten kring erkannandets
politik® samt gruppen kvinnors relation till mangkulturalism*® behandlas av flertalet erkanda
teoretiker. Dessa diskussioner lyfter fram problematiken som vi forsoker na i denna uppsats.
Fokus pa intersektionalitetsbegreppet utgar delvis fran Diskrimineringskommitténs uttalande
som namnts i ovanstaende stycke samt utifran ett eget intresse av ett kritiskt perspektiv.
Intersektionella analyser har fatt ett 6kat utrymme i den svenska akademiska kontexten och vi
anser att denna aspekt ar relevant och viktig att inkludera i den teoretiska debatten. Diskussion

om teorival diskuteras vidare i kapitel 3 under respektive perspektiv.
2.5.2 Kallkritik

Genom reflektioner kring det valda materialet kan man se vissa skillnader mellan
debattinldaggen och det skrivna materialet (regeringspropositionen samt oppositionernas
motioner). Innehallet i debattinlaggen &r mindre genomtankt i jamforelse med
regeringspropositionen vilket i sig inte &r markvardigt eftersom denna &r ett véal genomarbetat
lagforslag. Detsamma géller for oppositionernas motioner vilka reflekterar en mer samlad
fokus. Detta kan forklaras med att debatten &r tidspressad och fokus riktas mot enskilda
individer medan motionerna ges en langre tidsram samt utformas i grupp. Debatten fargas
bade av partitillnérighet, i likhet med motionerna, samt av subjektiviteten hos
riksdagsledaméterna medan motionerna genom den langre tidsramen utformas till storre del

genom partiets riktlinjer.
3 Teori

Utgangspunkten for det teoretiska ramverket ar hur dessa perspektiv forhaller sig till gruppers
behov av skydd. Nagot som é&r viktigt att namna inledningsvis ar hur dessa tre teorier betraktar
likhetsprincipen som ideal. Likhetsidealet syftar till att behandla alla lika och darmed
motverka fortryck. “Enligt lag ska alla medborgare ha lika réttigheter och skyldigheter.
Eventuella olikheter mellan sociala grupper och personer ska behandlas som rena
tillfilligheter och sakna betydelse i det offentliga livet**'. Detta ideal ligger till grund for
likabehandlingsprincipen. Foresprakare av mangkulturalism menar att likhetsprincipen

frangar det faktum att olika grupper har olika forutsattningar och specifika behov i relation till

% Taylor (1999)
“0 Okin (2002)
*1 Young (2000:92)
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majoriteten. Det feministiska perspektivet papekar att likhetsprincipen verkstalls inom
institutioner som &r skapade utifran manliga preferenser vilket innebér att kvinnor missgynnas
nar denna princip operationaliseras. En intersektionell analys riktar fokus mot en vidgad
forstaelse for manniskans komplexitet och en mindre statisk syn pa hennes utgangspunkt,

likhetsprincipen ifragasatts utifran pa vilka grunder som universella riktlinjer formas.
3.1Mangkulturalism

Manga liberaler ar anhéangare av likhetsidealet och har darmed svart att férlika sig med idén
om gruppspecifika rattigheter. Kymlicka menar att detta hanger ihop med minnet av det
tidigare feodala systemets uppbyggnad dér réttigheter var knutna till vilken social grupp man
tillhorde.*? Taylor fortydligar denna forskjutning fran n&gras ara till allas varde och beskriver
hur sammanbrottet av den sociala hierarkin under feodalismen skapade en politik driven av
utjamning och universella rattigheter for medborgaren.** Ju narmare nutid vi kommer, desto
sdmre passar minoriteters rattigheter in 1 “ménskliga” réttigheter. Inom omréden som técker
hela samhallet vilar olésta konflikter gallande erkdnnande, medborgarskap, demokratisk
delaktighet och politiskt ansvar.** Nedan féljer en genomgéng av olika perspektiv
forekommande bland teoretiker som argumenterar for mangkulturell politik i dagens liberala

samhadlle.
3.1.1 Erkannande genom betydelsefulla andra

Betoningen av alla medborgares lika véarde och kravet pa utjamnande &atgarder i ett blint”
samhaélle har enligt Charles Taylor lett till forekomsten av sarartspolitik, kravet pa erkannande
av den unika identiteten hos gruppen. Detta erkdnnande av unikhet skapar en potentiell
olikhet fran andra och darigenom sérartskrav. Han p&pekar att ’[d]et allminna kravet driver
fram ett erkdnnande av det speciﬁka”.45

Han skriver att den andra stora férandringen i modern tid, jamte etableringen av allas varde,
ar utvecklandet av ett s.k. autenticitetsideal, en individuell identitet vilken férankras genom att

vara trogen sig sjalv och sitt egna sétt att existera som manniska.*® Denna identitet formas

2 Kymlicka (1995:35)
* Taylor (1999:42)

“ Kymlicka (1998:13)
** Taylor (1999:47)

“® Ibid. (1999:42)
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delvis av andras erkannande. Genom att man efter denna samhéllsforandring utgar fran sig
sjalv utan givna ramar maste man vinna erkannandet pa egen hand fran sin omgivning — och
detta kan misslyckas. Resultatet blir da franvaro av erkannande, ett slags misskannande.
Sociala grupper som upplever ett misskannande av det évriga samhallet internaliserar en bild
av sin egen underlagsenhet och denna form av sjalvférnedring ar enligt Taylor den starkaste
formen av fortryck. Erkannande &r dérfor ett livsnodvandigt manskligt behov.*’ Detta att man
kan misskannas bade pa det sociala planet och i den offentliga sfaren ar den starkaste effekten
av denna fordndring. Taylor skriver att i “diskussionen om maéngkulturalism ligger
forestdllningen att en forvdgran av erkédnnande kan vara en form av f(')rtryck”48. Iris Marion
Young menar i likhet med Taylor att upplysningsidealet har skapat ett behov av ett
erkannande av olikhet. Hon skriver att likhetsidealet provocerar fram en motstandsrorelse i

form av ”den egna gruppens rétt att bevara och uttrycka sin sirart™®,

3.1.2 Specifika rattigheter i den liberala staten

Som skrivet ovan uppkom den liberala demokratin till viss del som en reaktion gentemot
feodalismens satt att hierarkisera manniskor efter deras grupptillhérighet.®® Kymlicka menar,
trots den vedertagna forestéllningen, att den liberala tanken béar utrymme for gruppspecifika
rattigheter. Detta gors genom att skilja mellan tva olika former av gruppers ansprak pa
rattigheter, inre restriktioner och yttre skydd.® Kymlicka vill se dkade externa skydd for
exempelvis etniska eller kulturella minoritetsgrupper gentemot majoritetssamhallet, samtidigt
minskad andel interna begransningar inuti grupperna for att 6ka andelen skydd for individen.
Yitre skydd kan ges till en etnisk grupp gentemot andra grupper - da framst
majoritetssamhallet. Detta ar enligt Kymlicka ett satt att minska den mindre gruppens
sarbarhet gentemot den storre.

| ett allt mer diversifierat samhéalle kommer krav pa positiva atgarder inom politiken for att
skydda gruppers overlevnad. Sasom utrotandet av diskriminering, fordomar och rasism mot
minoritetsgrupper. Diskrimineringslagar i liberala stater ar enligt Kymlicka en politisk atgard
som framst syftar till att mojliggora att alla grupper i samhallet kan utnyttja de réattigheter som

ar givna for alla medborgare. Han menar att denna politik inte fullt ut borde kallas en del av

" Taylor (1999:37-46)
*® Ibid. (1999:46)
*Young (2000:93)
%0 Kymlicka (1998:43)
*! Ibid. (1998:44)
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mangkulturell politik.>* Mangkulturell politik ar daremot riktade grupprattigheter sdsom
hemspraksundervisning i skolan, sérskilt riktade kulturanslag for att motverka exempelvis ett
homogent europeiskt kulturuttryck eller befrielse fran vissa skolaktiviteter med hanvisning till

religion eller kultur.>®

Taylor menar att vardefrdgan som inom r?;'\ttighetsliberalismen54 innebér att alla individer,
oberoende av etnicitet eller kulturell harkomst (dvs. sarartsblindhet) ska erhalla
medborgarstatus och exempelvis rostratt, nu stracker sig till att ge en traditionell kultur dess
varde och dess medborgare ratt att fd erkannande som del av denna grupp. De redan
etablerade principerna om att alla manniskor har rétt till respekt borde forlangas till att
medlemmar i en grupp ocksa borde ha ratt till respekt genom att det sérskilda samhallet

erkanns och dess specifika identitet erhaller vérde.*
3.1.3 Erkdnnandet av “de Andra”

Kymlicka menar att invandrargrupper inte kan krdva ansprak pa att etableras som en
*samhillelig kultur’®® s&som den nationella kulturen samt minoritetskulturer har ratten till.>’
Déremot skriver han att ratten att uttrycka sina kulturella identiteter maste uppfyllas i liberala
demokratier. Han pekar pa att majoritetssamhallet maste uppratthalla diskrimineringslagar
samtidigt som bilden av invandrare forandras i “skolbocker, officiella dokument och
massmedia”™®. Kymlicka menar att trots att invandrargrupper inte kan krava
minoritetsrattigheter sa har de utrymmet att férhandla om integrationsvillkoren vilket sker i de
flesta liberala stater. Etniska grupper vill ha storre utrymme for att bibehdlla vanor och
praktiker och menar att stater borde moéta dessa krav genom att erkédnna forekomsten av andra

identiteter i samhallet.%

Att gora sig blind infor sociala gruppers existens far enligt Young fortryckande

konsekvenser.®® Likhetspolitiska regler presenteras ofta som neutrala och universella vilket

%2 Kymlicka (1998:39)

> Ibid. (1998:40)

> Detta r den klassiska liberalismens syn pa staten - som en garant for individuella rattigheter.

> Taylor (1999:70)

*® De samhélleliga kulturerna &r det storre ramverk av lagar, officiella sprék, ekonomiska system osv. som
inrymmer olika etniciteter, religioner och livsstilar.

> Kymlicka (1998:104)

%8 Ibid. (1998:107)

% Ibid. (2002:352-355)

% Young (2000:103-105)

17



gynnar den dominanta kulturen. Idén om en universell méansklighet déljer det faktum att
privilegierade grupper &r en social grupp bland andra. De privilegierade grupperna uppfattas
som normala vilket placerar de missgynnade grupperna 1 facket “onormal”.
Assimileringspolitiken syftar till att dessa missgynnade grupper ska spela efter regler som ar
anpassade efter de privilegierade gruppernas forutsattningar. De pastatt neutrala normerna

skapar ofta sjalvhat och en internaliserad nedvardering inom den egna gruppen.®

Foresprakare av universella rattigheter menar att sarartspolitik kranker principen om icke-
diskriminering. Foresprakare for erkannande av olikhet menar att likriktning leder till att
tvinga in manniskor in i en enhetlig form som &r stopt efter en hegemonisk kultur — anpassad
efter majoritetskulturen.®” Kymlicka menar att det ar just principen om icke-diskriminering
som kranks om man inte tillgodoser gruppers krav pa specifika rattigheter. Genom att de stora
institutionerna i samhallet gynnar den kultur och de intressen som finns representerade i
majoritetsgruppen kan man hévda att exempelvis etniska grupper per automatik missgynnas.®®
Kymlicka papekar vidare att alla samhallen har en kulturellt specifik form av demokrati och
darmed en egen tolkning av de demokratiska principerna. Att grupper invander mot
universella rattighetsdeklarationer behover inte betyda att de motsatter sig de grundlaggande
rattigheterna som ligger bakom, utan snarare att de har invandningar gentemot de institutioner
som uppratthéller dessa principer.®

3.2 Feministiskt perspektiv

Feminism ar ett mangbottnat begrepp med ett flertal olika stromningar och inriktningar.
Manga har fragat sig om feminism verkligen kan ses som en samlad ideologi, eller ens ett
samlat begrepp, och menat att det vore battre att dela in feminismen i olika perspektiv eller
inriktningar.® Val medvetna om denna problematik har vi &nd valt att i denna uppsats se
feminism som ett samlat uttryck, kanske inte som en ideologi men anda som en samlad
teoretisk utgangspunkt, eftersom det for var undersékning inte ar speciellt relevant vilket
feministiskt perspektiv som representeras i den politiska debatten. Det som dr relevant &r

istéllet att hitta det perspektiv som hévdar att méns strukturella 6verordning i samhéllet ar

®% Young (2000:103-105) Jfr med Taylors resonemang om misskannande (1999:37-46)
%2 Kymlicka (1998:50)

% Ibid. (2002:365)

® Ibid. (1998:49)

% Gemzoe (2006: 12)
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nagot som bor bekdmpas i forsta led. Hadanefter kommer denna samlade feministiska

utgangspunkt att bendmnas som ett feministiskt perspektiv.
3.2.1 Konsmaktsordningen

En gemensam utgangspunkt for ett feministiskt perspektiv dr att det ser att det finns ett
generellt konsfortryck som missgynnar kvinnor, men med vilka medel och med vilket
tillvagagangssétt detta ska goras skiljer sig &t internt.?® Fordelen med en bred feministisk
definition &r att manga kan sluta sig kring begreppet, men det ligger ocksa en problematik
kring den breda definitionen d4 den &r “tom”, den sédger inget om pd vilket sdtt kvinnor
systematiskt missgynnas. Feminismens skeptiker pekar ofta pa att kvinnor i forsta hand &r
individer. Saledes skyddas de av de individuella fri- och rattigheter som alla individer besitter
och behover darmed inget extra skydd. De framhaller att kvinnliga individer i olika
sammanhang kan besitta storre makt an manliga individer. Detta ar en standpunkt som vissa
foresprakare av feministiska perspektiv delar, men dessa menar likval att det finns ett

generellt fortryck av kvinnor, att kvinnor generellt har mindre makt &n man.®’

Ett feministiskt perspektiv ser alltsd att det finns en struktur av ojamlikhet mellan mén och
kvinnor som genomsyrar alla samhallsomraden. Denna maktstruktur brukar av vissa
feminister refereras till som konsmaktsordningen.®® Den strukturella ojamlikhetens
genomsyrande av alla omraden pavisar en av feminismens mest centrala insikter, namligen att
det inte ar mojligt att reducera genusfragan till att galla bara en aspekt av samhaéllet, den finns
overallt. Det ar helhetssynen med olika samhéllsomraden, alla praglade av genusfortryck, som

skapar ett sammanhangande feministiskt perspektiv.®
3.2.2 Gruppers behov av skydd

| forhallande till gruppers behov av skydd menar ett feministiskt perspektiv i allmanhet att det
behovs ett skydd for kvinnor gentemot mannens overlagsna position. Har intar saledes

kvinnor positionen som ’de Andra”, eller som den grupp som é&r i behov av skydd.

% Gemzoe (2006:13)

%7 Ibid. (2006:15-16)

% Ibid. (2006:17—18) se 4ven Hirdman (1988)
% Ibid. (2006:19)
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Det finns en tydlig parallell mellan en antropologisk forstaelse av etnicitet och en feministisk
forstaelse av genus. Denna syns bland annat i den diskussion som forts kring att vasterlandets
perspektiv pd andra kulturer kédnnetecknats av en standig etnocentrism.”® | likhet med
feminismens kritik av mannen som norm’ har den vasterlandska kulturen kritiserats for att
alltid satta sina egna kulturella, ekonomiska och politiska vérden framst och betrakta dessa
som de enda sanna. Den undertryckta gruppen, kvinnor saval som etniska minoriteter,
definieras som ”de Andra”, och kénnetecknas av att inte vara det som grupperna med makt
ar.” Det skydd som ett feministiskt perspektiv ser att gruppen kvinnor &r i behov av ar alltsa
en tydlig parallell till det skydd som fdrsvarare av gruppspecifika rattigheter och behovet av
erkannande for minoritetsgrupper foresprakar. Trots likheterna mellan etnicitet och kén som
diskriminerings- eller fortrycksgrunder har relationen dem emellan skapat klyvningar och
problematiken kring relationen mellan kon och etnicitet har aktualiserats pa ett flertal satt i

den feministiska rorelsen.”® Denna diskussion behandlas vidare under kapitel 3.4.

Ett feministiskt perspektiv ser alltsa hur kvinnan, som individ eller som grupp, paverkas av ett
generellt fortryck som innebér olika forutsattningar for kvinnor och man. Denna generella
struktur aterfinns i alla samhallsomraden och paverkar alla kvinnor. Kvinnor behdver darfor
ett skydd emot mannens Overlagsna position. Feministiska perspektiv menar ocksa att
kvinnokampen ar 6verordnad andra kamper och ser med viss oro pa hur denna kan foérlora

mark genom att storre fokus satts pa andra grupper.
3.3 Mangkulturalism kontra feminism

For att ge en tydlig bild var i motséttningarna mellan mangkulturalism och feminism vilar ges
nedan ett fortydligande som kan kopplas till den oro som uttryckts genom Birgitta Ohlssons

skriftliga fraga till integrations- och jamstalldhetsminister Nyamko Sabuni. ™

| den filosofiska debatten hojer liberalfeministen Susan Moller Okin ett varnande finger och
menar att mangkulturalism och gruppspecifika rattigheter kan utgora ett hinder i stravan efter

ett jamstéllt samhalle. Okins kritik bottnar i att hon menar att ett yttre skydd for

0 Se t.ex. Kymlicka i Okin (2002)

™ Se t.ex. Hirdman (1988)

2 Gemzoe (2006:151)

" Ibid. (2006:154 )

™ Ohlson, Skriftlig fraga 2007/08:1138
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minoritetsgrupper medfor inre restriktioner for gruppens kvinnor.”> Okin menar att den
feministiska kampen &r éverordnad andra stravanden, eller atminstone att i de fall som andra
gruppers skydd riskerar att komma i konflikt med kvinnors fri- och réttigheter ar dessa
overordnade. Denna installning kan ocksa ses i Okins resonemang dar hon menar att det
sjalvfallet finns en tydlig parallell mellan det skydd som etniska minoritetsgrupper och
kvinnor som minoritetsgrupp séker men vidhaller anda att en vasentlig skillnad kvarstar
mellan mangkulturalismen och feminismen

De fa speciella rattigheter som kvinnor gor ansprak pa i egenskap av kvinnor forstarker inte

nagra hierarkier, ger inte kvinnor majlighet att kontrollera andra individer. Kulturella

grupprattigheter forstarker daremot ofta radande hierarkier, pa ett satt som inte alltid &r
uppenbart.”

Okin prioriterar darfor jamstalldhet mellan mén och kvinnor framfor gruppréttigheter och
efterfragar vidare en mangkulturalism som i hogre grad uppméarksammar konsrelationer och

ojamlikheter inom gruppen.’’

Kymlicka uppmirksammar denna problematik och skriver att ’atgirder som utformats for att
ge yttre skydd fér ofta konsekvenser for medlemmarnas frihet inom gemenskapen”78. Inre
restriktioner forsvaras ofta som “oundvikliga biprodukter” av ett yttre skydd.” Han menar
dock att atgarden yttre skydd ar en rattighet som inte satter gruppen hogre an individen, och
borde ddrmed accepteras och regleras inom den liberala demokratiska staten.®. Kymlicka
papekar att det ar beklagligt nar mangkulturalism och feminism framstalls som motpoler
eftersom de bada kampar for att forbattra synen pa individuella rattigheter inom det liberala

ramverket.®

En annan teoretiker som behandlat konflikten mellan kvinnors réttigheter och gruppspecifika
rattigheter ar Seyla Benhabib som 4 ena sidan héller med Charles Taylor®? i hans resonemang
om att socialt erkdnnande &r avgérande for bildningen eller missbildningen av jaget. A andra
sidan stéller hon sig anda tveksam till huruvida individens sjalvforverkligande och unikhet

automatiskt sammanlankas med ett kollektivt nskemal om kulturellt erkdnnande. Hon menar

> Okin (2002:18) Jfr dven med kapitel 3.1.2
"% Okin (2002:155-156)

7 Ibid. (2002:30-31)

® Kymlicka (1998:51)

" |bid. (1998:53)

8 |bid. (1998:57)

& Ibid. (2002:40)

8 Se kap 3.1.1
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att Taylor borde erkénna att en individuell strdvan efter att finna sitt sanna jag eventuellt kan
sta i konflikt med kravet pa grupprattigheter. Hon belyser detta med ett exempel fran Canada
dar kvinnors rattigheter skyddades genom ett allmant medborgerligt skydd och hamnade i
konflikt med grupprattigheter for indianska stammedlemmar.®® Erkannandets politik visar sig
vara intetsdgande gallande vems identitet, gruppens eller individens, som ska foretradas nér
konflikter uppstar. Taylor havdar att kravet pa erkdnnande kan komma fran etniska, kulturella
eller sociala grupper vilket ocksd kan innebéra kollektivet kvinnor.2* Benhabib havdar att hans
framstallda bild av verkligheten baseras pa en idealistisk varld utan konflikter. Det som é&r
avgorande i hennes resonemang ar att man maste fraga sig hur dessa kulturer ska erkannas

och sedan rangordnas, vem avgér hur konflikter ska I&sas och utifran vilka grunder?®
3.4 Intersektionalitetsperspektiv

Med avstamp i Seyla Benhabibs fragor till Charles Taylor om hur man ska erkanna kulturer
for att sedan rangordna dess ska vi nu introducera nésta teoretiska perspektiv. I ljuset av
forandringen mot ett mer heterogent samhalle behdvs det ett synliggérande av hur olika
maktstrukturer samverkar, en intersektionell analys moter behovet av att uppmérksamma “den
simultana verkan av atskilda och interagerande strukturer av fortryck, vare sig det handlar om

kon, klass eller etnicitet”.%®

3.4.1 Mangkulturalism ur ett intersektionellt perspektiv

Kymlicka forsoker genom sin teori for minoritetsrattigheter att driva igenom en kompromiss
mellan den liberala tanken om likabehandling och gruppspecifika krav. Genom att skilja pa
krav gallande yttre skydd och krav pa inre restriktioner drar han slutsatsen att liberala aktorer
bor framja yttre skydd som i forlangningen leder till 6kad rattvisa.?” Benhabib menar att
denna distinktion mellan nivaer gommer fler konflikter an vad Kymlicka vill medge.
Benhabib skriver att kulturer “konstitueras genom de berédttelser och symboliseringar som
kulturernas medlemmar artikulerar medan de deltar i komplexa sociala och betydelsebarande

praktiker”®®, Hon menar att bade Taylor och Kymlicka, i sina forsok att forklara verkligheten,

& Benhahib (2004:77-82)

® Taylor 1999:68

& Benhabib (2004:85)

% De los Reyes och Mulinari (2007:8)
8 Se ovan, kap. 3.1.2

8 Benhabib (2004:89)
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anvander forenklade bilder av kulturer och grupper pa ett satt som raderar komplexiteten som
vilar i “rétten till kultur” ®. Hon vill belysa det faktum att kulturer inte &r statiska férekomster
sasom de framstalls av Taylor och Kymlicka. Kulturer och etniska grupper formas relationellt,
av andra kulturer och grupper. De los Reyes och Mulinari papekar att det kravs ett vidare
perspektiv pa kulturbegreppet. Genom att synliggora interaktionen mellan olika nivaer och
omraden i samhallet vill man skapa ett utrymme for att omvardera manniskors
handlingsméjligheter och darigenom motverka strukturell underordning.®® For att skydda
samhéallsmedborgaren kravs kanslighet for andra faktorer an nivaer av kulturell tillnorighet

och inkluderande av andra grunder sdsom exempelvis klass.

Den globaliserade ekonomin har paverkat det tidigare kulturellt homogena samhéllet och
flyttat ut granserna bort fran nationalstaten. Invandrad arbetskraft, gastarbetare och flyktingar
har rort om i grytan och skapat nya strukturer praglade av variation, olikhet och mangfald.
Konsekvenser av detta ar bland annat ett kritiskt ifragasattande av objektiva sanningar,
”sanna” kategorier och hegemoniska kunskapsdiskurser — ndr ménniskor méts tvingas de
skapa nya “sanningar”. Mekonnen Tesfahuney menar att erkédnnandet av mangkulturalism ar
ett resultat av denna vésterldndska identitetskris. Genom erkdnnandets politik ska ”de Andra”
inkluderas utan att speglas genom ”Oss”. Genom att hylla kulturella olikheter ska man franga
en homogen likriktning. Hans huvudpoang &r att mangkulturalismens agenda bygger vidare
pa den dominerande kulturens premisser, praglad av etnocentrism. Om man inte ifragasatter
och forandrar den normaliserande fordelningen i samhallet av tillgangar (sociala, kulturella
och ekonomiska) blir mangkulturell politik enbart ett satt att dolja existerande strukturella
ojamlikheter.®® Denna kritik liknar de intersektionella analyser som riktas mot feminismen, att

en kamp mot strukturella oréttvisor har sin bas i en mansdominerad och kdnsbestamd kultur.
3.4.2 Feminism ur ett intersektionellt perspektiv

Intersektionalitet framstalls i litteraturen som ett alternativ till den allmént etablerade
genusvetenskapen. Den senare konstruerar kategoriska kon utan att ta hansyn till hur
konstillhérighet samverkar med forestallningar om etnisk tillhérighet, klass och nationella

granser.”” Det intersektionella perspektivet pekar p& hur feminismen som ideologi har

8 Benhabib (2004:87-96)

% De los Reyes och Mulinari (2007:25)
*! Tesfahuney (1998:95-100)

%2 De los Reyes och Mulinari (2007:7)
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forankrats i den vita, heterosexuella, valutbildade medelklassen. De los Reyes och Mulinari
skriver hur olika feministiska perspektiv fran denna utgangspunkt har skapat normerande
varden for vad som &r ratt for kollektivet kvinnor.*® De pekar pa att denna férankring i den
vita medelklassen har lett till exkluderandet av andra kollektiva erfarenheter och ett stigma for
kvinnor som inte passar in i denna forestallda verklighet. Férankringen av feminismen i den
vita, heterosexuella, vélutbildade medelklassen &r nara forbunden vid jamstélldhetspolitikens
institutionalisering.** Denna institutionalisering innebér att detta maktkritiska perspektiv har
formats av den manlighet och vithet som genomsyrar det offentliga i Sverige® vilket

mojliggor kontrollen 6ver bade materiella och symboliska resurser.®®

Chandra Mohanty motséatter sig forekomsten av en kdnsbaserad gemensam erfarenhet som
existerar oberoende av nationalitet och “ras”. Kvinnor som grupp har linge definierats utifran
”den vasterldndska kvinnan™ vilket innebér att kvinnor som inte passar in i denna form har
statt i skuggan, utan egna roster. Hon uppmanar till solidaritet gentemot alla sorters
kvinnogemenskaper istéllet for den “objektiva forskning” som doljer de olika strukturer som
paverkar olika kvinnor, genom att utgad frdn “den visterlindska kvinnans” erfarenheter. Den
universella kvinnligheten har definierats utifran historiska, rumsliga och ekonomiskt specifika

positioner av privilegier.®’

De los Reyes héavdar liksom Mohanty att den hegemoniska bilden av kvinnligheten osynliggor
olikheter och maktrelationer mellan kvinnor inuti gruppen kvinnor. Det hon vill komma &t ar
hur genus som struktureringsprincip forhaller sig till andra sociala grupper baserade pa
exempelvis etnicitet. Det viktiga har ar att franga bilden av en universell kvinnlighet genom
att se pa kvinnors olika erfarenhet som del av en specifik kontext. Genom att kliva bort fran
konflikten mellan man och kvinnor ar det mojligt att se hur maktrelationer mellan kvinnor ar
beroende av andra dimensioner. Att en kvinna som tillndr exempelvis en minoritetsgrupp
paverkas av tva maktordningar, en genom att vara kvinna i relation till mannen och den andra
genom att vara en del av en sarskild grupp i relation till majoritetssamhallet.® De los Reyes

menar att den feministiska samhéllsdebatten kring “kvinnan” i relation till ”mannen” har

% De los Reyes och Mulinari (2007:79)

* Ibid. (2007:82)

% |bid. (2007:80) se &ven De los Reyes et al (2005:9)
% Ibid. (2007:82)

" Mohanty (2007: 220)

% Jfr med Benhabibs kritik i kap 3.3
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dverbetonat homogeniteten hos gruppen kvinnor och darmed ldmnat lite utrymme for en

méngsidig forstdelse for inre skillnader.”

Denna kritik gentemot den vita hegemoniska feminismen har stundtals avfardats som ett
uttryck for sarintressen. Eftersom denna diskussion har rort sig i marginalerna av feminismen
i stort, har intersektionalitet setts som nagot ur ett minoritetsperspektiv — och darmed en
forsvarande faktor for kvinnokampen. Tina Rosenberg skriver att denna marginalisering har
lett till en >mobilisering bland feminismens «minoriteter»”™*®. Det intersektionella

perspektivet ar nu en samlingsplats for kritiska roster inom feminismen.
3.4.3 Att fastna i kategorier

Intersektionalitet, till skillnad fran mangkulturalism och feminism vill kliva bort fran
essentialiseringen av manniskor for att hitta nyanser och dar ett 6kat utrymme att kliva bort
fran ojamlika forhallanden. De los Reyes och Mulinari skriver att traditionella kategorier
sasom kon, klass, etnicitet och nation inte langre bar pa ett tydligt innehall i en numera mindre
greppbar verklighet. Intersektionalitet som teoretiskt perspektiv &r, enligt forfattarna,

anvandbart for att kritiskt granska denna verklighet med nya 6gon.*%*

Intersektionalitetsperspektivet vill skapa en motvikt till det radande positivistiska
vetenskapsidealet genom att ifragasatta det som tas for givet och peka pa den konstanta
konstruktion av villkor och forutsattningar som pagar i samhallet. 1% Paulina De los Reyes
och Diana Mulinari framhaller att
Olikheter ar kopplade till en positivistisk varldsbild som sager att vi maste fragmentera,
kategorisera och halla isar for att kunna uttala oss om hur vérlden och samhallet ar konstruerade.
Det ar en kunskapssyn som beréttar om dessa olikheters existens som naturlig, kulturell,

tidsmassig eller rumslig, men aldrig som socialt konstruerad ojamlikhet, underordning,
exkludering och orattvisa.'*

Politiskfilosofiska inriktningar sasom mangkulturalism och feminism far som namnt ovan,
genom intersektionella analyser, kritik for denna sarskiljande syn. Genom att kréva ett
erkdnnande for specifika kategorier med specifika behov tvingas grupper och individer in i

statiska samband — som &r svara att forandra. De los Reyes pavisar hur konstruktionen av

% De los Reyes et al. (2005:32—34)

100 Rosenberg (2007:82-85)

1% De Jos Reyes och Mulinari (2007:23)
192 1hid. (2007:25)

193 1bid. (2007:128)
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kategoriska kon, ett sarskiljandets logik, blir ett instrument for maktutdvande genom att detta
isarhallande stodjer forestallningen om homogena grupper langs med en hierarkisk
uppdelning. Genom att se grupper som fasta kategorier finns ocksa utrymmet att rangordna.*®*
Kategoriseringstdnkandet och isolerandet av dessa kategorier &r en central del i maktutévande
och grundlaggande for den atomiserade varldsbild som cementerar en bestaende
ojamlikhet.'® De los Reyes exemplifierar detta genom att papeka hur begreppet invandrare
osynliggor invandrarkvinnan och dérmed underordnas genus som struktureringsprincip till
fordel for den forestillning samhallet bar pa gallande etnicitet. Detta trots att gruppen
invandrare blir alltmer problematisk att definiera i takt med att det svenska samhallet
heterogeniseras och granser l6ses wupp “socialt, kulturellt, ekonomiskt och

erfarenhetsmassigt™'%°.

De los Reyes och Mulinari skriver vidare att “[d]et &r lika omdjligt att vélja bort
konstillhdrigheten som att bortse fran klasspositioner eller stalla sig utanfor rasméassiga och

»197 och poangterar darmed att samma individ kan bara pd olika

etniska uppdelningar
kategorier vilket innebar att denna maste hantera olika former av maktordningar — och

interaktionen dem emellan.
3.5 Sammanfattning av teori och analysverktyg

Efter denna genomgang av de tre teoretiska perspektiven ar det fordelaktigt for lasarens
forstaelse med en sammanfattning. Detta for att underldtta kopplingen till det empiriska

materialet som foljer under kapitel 4.
3.5.1 ldealtyper

Genom dessa nedanstaende idealtyper ska vi som namnt i kapitel 1 soka besvara féljande

fragestallningar

1. Vilka tankar, idéer och standpunkter kopplade till det teoretiska ramverket gar att

finna i debatten kring den nya diskrimineringslagen?

1% De los Reyes (2007:102)

1% De los Reyes och Mulinari (2007:8, 126)
1% De Jos Reyes et al (2005:41)

97 De los Reyes och Mulinari (2007:40)
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2. Gar det att finna motsattningar mellan mangkulturalism och feminism inom den

teoretiska diskussionen? Gar det att finna motséattningar mellan mangkulturalism

och feminism i interpellationsdebatten om den nya diskrimineringslagen?

Ur det teoretiska materialet har vi utarbetat féljande idealtyper som sammanfattar de valda

perspektivens syn pa gruppers behov i relation till att allas lika véarde inte ger alla tillrackligt

skydd.

Mangkulturalism

Var identitet formas av andras erkannande och darigenom ocksa
forvéagran av erkédnnande, ett s.k. misskannande.

For att minska en grupps sarbarhet gentemot det liberala
majoritetssamhéllet  krdvs  Okade  externa  skydd  for
minoritetsgrupper, samtidigt minskad andel interna begrénsningar
inuti grupperna for att 6ka andelen skydd for individen.

Ratten att uttrycka specifika kulturella identiteter maste skyddas i
liberala demokratier i relation till majoritetens dominans.

Feminism

Det existerar en kodnsmaktsordning som innebdr olika
forutsattningar for man och kvinnor.

Kvinnor intar platsen som “de Andra” och behover ett skydd
gentemot mannens éverlégsna position.

Kampen for jamstéalldhet mellan kvinnor och méan har en central
plats i samhéllet och ar 6éverordnad i de fall den kommer i konflikt
med andra gruppers krav pa grupprattigheter.

Intersektionalitet

Statligt skydd bor motverka diskriminering utan att forhalla sig
statiskt till grupper eftersom kategorisering forstarker ojamlikheten i
samhallet.

Det som &r viktigt &r att skapa skydd dar olika maktstrukturer moter
varandra och paverkar individen genom ett multipelt fortryck.

Menar att de andra tva teorierna saknar en mangsidig forstaelse for
inre skillnader.

3.5.2 Analysdimensioner

Med hjalp av nedanstdende analysdimensioner férsoker vi klargora for den tredje

fragestallningen

3. Framstalls

mangkulturalism och feminism som separata kategorier i

interpellationsdebatten eller skildras dessa tva perspektiv som samverkande

aspekter av arbetet mot diskriminering?
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Om man utgar fran de tre valda teoretiska perspektiven kan man se olika teman i vilka de tar

skilda standpunkter. Utifran dessa teman har vi valt att bearbeta materialet for att urskilja var

dessa idealtyper star i relation till varandra. Nastfoljande kapitel kommer att bearbeta hur den

politiska debatten, kopplat till idealtyperna, forhaller sig till identitetskategorier samt statens

roll.

Syn pa kategorier kopplade till
identitet

Syn pa statens roll i forhallande till

individ och grupp

Mangkulturalism

Samhélleliga kulturer och sociala
grupper  kraver  erkannande.
Genom detta tilldelande av
specifikhet kan jamlikhet uppnas.

Staten ska erk&nna att olika grupper
behover olika rattigheter for att ha
tillgang till ett likvardigt samhélle.

Feminism

Kvinnor och man spelar pa
samma spelplan med olika
forutsattningar. Genom att

uppmarksamma dikotomin mellan
mén och kvinnor kan man se
kvinnans underordning — och
andra pa situationen.

Staten ska uppmarksamma den
existerande  maktordningen  och
bekdmpa denna genom exempelvis
jamstélldhetsplaner.

Intersektionalitet

Att se pa grupper och individer
som delar av essentiella kategorier
ar det som orsakar ojamlika
forhallanden. Man maste se pa
relationer mellan grupper som
rorliga och héja upp manniskans
handlingsutrymme for att skapa
jamlikhet.

Staten maste bli mer flexibel i sin
hantering av manniskor. Man maste
uppmarksamma att olika
maktstrukturer kan paverka en och
samma individ. Dessutom krdvs en
sjalvkritik  infor den  “neutrala
likabehandling” som sjdlvklart ar
fargad av ”den svenska” erfarenhet.

4 Analys

Detta kapitel bestar av tva skilda delar. Inledningsvis analyseras interpellationsdebatten

utifran en eventuell konflikt mellan mangkulturalism och feminism. Dar kopplar vi det

teoretiska ramverket till det empiriska materialet, genom uppstéllda idealtyper. Den senare
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delen av kapitlet behandlar tva omraden, dar de teoretiska idealtyperna innehar olika
positioner. Vi vill saledes se hur dessa olika positioner representeras av riksdagsledamoter i
den svenska politiska debatten. Detta beskrivs ndrmare nedan under kapitel 4.2.

4.1. Mangkulturalism kontra feminism

Vi soker i nedanstaende stycke finna de idéer i debatten som pavisar svaret pa foljande
fragestallning: Gar det att finna motsattningar mellan mangkulturalism och feminism i
interpellationsdebatten om den nya diskrimineringslagen? Som framkommet i teorin och
forskningsoversikten, genom exempelvis Susan Moller Okins antologi'® och Liz Feketes

1'% existerar det en pataglig politiskfilosofisk konflikt mellan mangkulturalism och

artike
feminism. Denna bottnar framforallt i en feministisk radsla for att ett 6kat krav pa utrymme
fran andra grupper ska reducera utrymmet for jamstéalldnet mellan kvinnor och man samt att
ett yttre skydd for minoritetsgrupper kan leda till inre restriktioner for gruppens kvinnor. Med
hjalp av idealtyperna ska vi har underséka om denna konflikt aterfinns dven pa ett politiskt

plan i debatten kring den nya diskrimineringslagen.

Déar den nya diskrimineringslagen och den sammanslagna myndigheten diskuteras i
interpellationsdebatten finns en tydlig feministisk oro representerad. Den bottnar i att en
sammanslagning  kan  innebara  reducerat  spelrum  for  jamstalldhetsfragor.
Regeringsforetradare far emotta hard kritik fran den samlade oppositionen. Ann-Christin
Ahlberg (s) menar att ’[d]en borgerliga regeringens ojdmstdllda politik gor att flera av oss ér
oroliga for att jamstalldhetsfraigorna ska hamna langst ner pa den prioriterade
dagordningen*'°. Hon framhaller att [v]i vill inte se en samlad lag och en tillsyn som leder
till en forsvagning av detta arbete [JamO:s jamstalldhetsarbete red.]”.'' Den nya
diskrimineringsombudsmannen och dess lagliga ramverk skulle enligt Socialdemokraterna
kunna innebéra en forsamring for kollektivet kvinnor. Miljopartiet foljer samma linje och
Esabelle Dingizian (mp) menar att regeringen alltjamt inte har presenterat ’négot forslag om
99112

hur man ska komma till ratta med all diskriminering som rader pa arbetsmarknaden

Josefin Brink (v) uttrycker liknande rédsla infor att ’[f]6r forsta gdngen i jamstélldhetslagens

198 Okin (2002)
199 Fekete (2008)
10 Debatt 2007/08:117 Anf. 3
111 -
Ibid.
Y2 1hid. Anf. 121
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snart 20-ariga historia ska jimstilldhetslagen urholkas™.™® Brink (v) framhaller vidare att
“Vénsterpartiet har lange drivit krav om att vi borde inrdtta en sé&rskild

99114

jamstélldhetsmyndighet vilket pekar pa att kvinnors underordnade position i relation till

maén kréver annu mer fokus &n tidigare.

Det finns sammanfattningsvis en distinkt kritik av att jamstalldnetsomradet inte prioriteras
tillrackligt vilken kan harledas till den feministiska idealtypens idéer om att kampen for
jamstélldhet mellan kvinnor och mén har en central plats i samhéllet i relation till andra
former av fortryck. Det som dock &r valdigt tydligt ar att konflikten mellan feminism och
mangkulturalism inte patraffas i denna interpellationsdebatt. Den motsatta sidan av debatten
forsvarar givetvis den nya diskrimineringsmyndigheten — men detta gors pa andra grunder &n
pa de mangkulturella. Regeringspartiernas foretradare framhaller istallet argument kopplade
till likhetsprincipen och hanvisar till alla diskrimineringsgrunders lika vérde. Tomas Tobé
poédngterar att den nya myndigheten blir ”en tydlig markering av alla ménniskors lika virde

59115

och att det inte finns nigra hierarkier mellan olika diskrimineringsgrunder”, vilket ar nagot

som ménga aterkommer till.**®

Till skillnad fran de hojda roster som hors fran feministiskt hall aterfinns inga krav fran
mangkulturellt hall pa ett stérre utrymme — varken i debatten eller i den nya lagen.
Mangkulturella idéer finns visserligen representerade, men stalls inte i konflikt med
jamstalldhetsidéer. Dessa aterfinns istéllet hos foretradare fran de partier som ocksa starkast
foresprakar ett feministiskt perspektiv.'*’ Konflikten mellan mangkulturalism och feminism
framtréader saledes inte pa samma sétt i den svenska politiska debatten som i den teoretiska.

4.2. Analysdimensioner kopplade till materialet

Denna analys ska vidare soka besvara den tredje fragestdllningen: Framstélls
mangkulturalism och feminism som separata kategorier i interpellationsdebatten eller
skildras dessa tva perspektiv som samverkande aspekter av arbetet mot diskriminering? Vi
har valt att fokusera pa tva teman dar denna fragestéllning &r relevant. Valda teman &r synen

pa identitetskategorier samt synen pa statens roll. Som skrivet ovan under metodkapitlet

113 Debatt 2007/08:117 Anf. 4
114 -
Ibid.
15 1hid. Anf. 116
116 |pid. Anf. 6, anf. 19, anf. 91 samt anf. 100
U7 1hid. Anf. 120 och anf. 105
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anvands analysdimensioner for att tolka och klassificera materialet, det ska ga att placera in
det pa en skala — eller mer precist inom dimensionen. Syftet med foljande analys &r att placera

in de roster som hors i interpellationsdebatten inom respektive dimension.

Sammanhallande perspektiv --------------- —-m-me- Isarhallande perspektiv

4.2.1 Att kategorisera identitet

Att kategorisera identitet handlar om hur de olika aktdrerna stéller sig till identitetskategorier i
form av grupper. Ser debattorerna statiska grupper med specifika egenskaper eller finns det

tendenser till ett upplosande av kategorier och ett flerdimensionellt synséatt vad galler

grupper?
... ur ett isdrhallande perspektiv

Bade mangkulturalism och feminism som idealtyper forhaller sig till identitet genom ett
isarhallande perspektiv. En individs behov av skydd mot diskriminering &r saledes knuten till
relationen till en grupptillndrighet. Argument for mangkulturell politik pekar pad hur ett
erkannande av olikhet mellan olika samhélleliga kulturer och sociala grupper behovs for att
minska utanforskap. Ur ett feministiskt perspektiv ser man att samhéllet uppdelas i kvinnor
och mén vilka erhaller olika forutsattningar for att ta del av de medborgerliga rattigheterna. |
den politiska diskussionen ser man att debattorer som foresprakar denna form av skydd framst
star i polemik med det synsatt som foretrader likhetsprincipen - kravet pa att beakta allas lika

varde .

Debattorer fran bade Folkpartiet och Moderaterna foretrader detta upplysningsideal, det vill
sdga att specifika atgarder enbart ska strava mot uppfyllandet av likabehandlingsprincipen.
Eva Flyborg (fp) vill betona att ’diskrimineringslagen inte handlar om att ge vissa grupper
rittigheter framfor andra. Tvértom betyder lagen att samtliga individer fir samma skydd”
oavsett vilken typ av diskriminering de utsatts for.''® Elisabeth Svantesson (m) valjer att se
individen i gruppen och uppmérksammar “att det forekommer fall dar funktionshindrade
nekas tilltrade till krogar och restauranger. Vi vet att manniskor med svenska namn har lttare

att komma pa anstallningsintervju an de som har namn som klingar arabiskt eller

118 Debatt 2007/08:117 Anf. 6 se dven anf. 19
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afrikanskt™.'*® De pekar aven pd att man ska ha lika rattigheter, oavsett om man &r man eller
kvinna.'? I likhetspolitiska anféranden visas ingen koppling till kénsmaktsordningen som det
feministiska perspektivet soker pavisa. Alla individer ska ses genom samma ram och man
belyser att det ar individen som utsatts for negativ sarbehandling, oavsett vilken grund.**
Elisabeth Svantesson (m) uttrycker det starkaste motstandet gentemot ett urskiljande av
grupper i samhéllet. Hon pekar pa att sarartspolitik ar det som i grunden orsakar
diskriminering. ”Diskriminering bottnar ofta i en attityd som inte ser att alla manniskor ar
unika, som inte ser att alla mé&nniskor har samma varde. Ofta sorteras manniskor ut som ett
kollektiv och behandlas utifrdn en grupptillhorighet”. En bit in i hennes anfdrande syftar hon
dock bade till anpassningsatgarder for gruppen funktionshindrade och en 6kad sysselséttning

for gruppen invandrare.'?

Att diskrimineringslagstiftningen ska ses som ett skydd for individer gentemot andra individer
ar enligt Vansterpartiet ett satt att bortse fran de strukturer som drabbar manniskor utanfor
normen'?®, Genom att se samhallsfortryck som en strukturell foreteelse och inte négot som
drabbar en enskild individ kan man urskilja ett behov av att se vilka grupper som underordnas
majoriteten. Genom att tilldela specifik identitet kopplad till en etnisk grupp ska man
motverka ojamlika forhallanden, med andra ord genom att ge fortur pa de grunder som i det
stora samhallet missgynnar personer med utlandsk bakgrund. *** Detta parti representerar den
starkaste foretradaren for mangkulturell politik i interpellationsdebatten. 1 replik mot
likhetsidealets foresprakare pekar de pa vikten av att diskrimineringsproblematiken berors av
en maktdiskussion och inte forpassas till ndgot som enbart ska I6sas juridiskt. De menar att
det foreligger en problematik i att reducera denna fraga till att handla om likabehandling.
Risken &r da att diskrimineringslagstiftningen till och med anvands for att forsvara arbete mot
strukturell underordning. [...] Det finns [...] avskrickande exempel péa att
diskrimineringslagstiftningen anvants av individer tillnérande majoritetsbefolkningen for att
driva likabehandlingsprincipen pa ett satt som uppenbart gar stick i stav med det legitima syftet

att skydda mot underordning eller utestangning av underordnade grupper. Aven om

diskrimineringsbegreppet géller bade individer och grupper sager detta begrepp ingenting om

hur grupptillhérigheter konstitueras, uppfattas och reproduceras'®.
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De menar att man i storre utstrackning maste ta hansyn till de mekanismer som orsakar
diskriminering inom olika delar av samhéllet och uttrycker en oro for att denna juridifiering®
mdjligtvis kan innebdra att “kampen mot rasism och kvinnors underordning reduceras till en
frdga om lagar mot diskriminering” **’.
Vansterpartiet havdar att den sittande svenska regeringens forda politik exponerar vissa
grupper for extra utsatthet gallande arbetsratt och skriver vidare att osdkra anstéllningar
“framfor allt drabbar kvinnor, ungdomar och personer med utomeuropeisk bakgrund” 128 De
vill lyfta debatten om olikheter utanfor ramen for diskrimineringslagen. Kalle Larsson
papekar i sitt anforande
Ser man inte att det finns lagstiftningar, sociala monster, traditioner och en méngd andra saker
som systematiskt hindrar manniskor med utlandsk bakgrund att pa samma villkor som vi som &r

fodda i landet ta del av utbildning, arbetsmarknad, bostader da har man missat nagot alldeles
vasentligt.'?

Regeringen far kritik dven fran ett feministiskt perspektiv. Nar Ann-Christin Ahlberg (s) talar
om den framlagda propositionen papekar hon att den pastddda rustika lagen for

130 enligt socialdemokraterna, &r ett kvinnofientligt forslag.** Hon menar att den

jamstélldhet,
nya lagen ar en forsamring for kollektivet kvinnor och papekar vidare att “den nya
diskrimineringslagstiftningen ar en klar forsamring for mojligheten att se till att kvinnors
16ner och villkor ska bli réttvisa och inte diskriminerade”.™*? Att JAmO och jamstalldhetslagen
forsvinner missgynnar jamstalldhetsfrdgorna och darmed ocksa kvinnorna eftersom dessa
bada komponenter har varit viktiga i arbetet for ett mer jamstallt samhalle och for att bryta
den strukturella underordning som kvinnor méts av.'®. UIf Holm (mp) fortsétter p& samma
spar och pekar pa att ”[e]n ldgre védrdering av kvinnors arbete och yrkesval gor att kvinnor
begrénsas i loneutvecklingen och karriarmojligheterna [och déarmed att red.] kvinnor och mén
virderas olika pa arbetsmarknaden”.!® Dessa inlagg pavisar att det kravs ett
uppmarksammande av hur méan och kvinnor ges olika forutsattningar, endast genom att
sarskada detta kan jamlikhet uppnas. Vénsterpartiet ansluter till de 6vriga oppositionspartierna

i ett urskiljande av gruppen kvinnor och skriver vidare

126 juridifiering betyder att man later jurister avgéra politiskt infekterade fragor.
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I jamstélldhetslagens 1 § andra stycket anges att lagen siktar till att forbattra framst kvinnors
villkor i arbetslivet. Detta har tagits bort i den nya lagen. Vénsterpartiet menar att detta &r
mycket olyckligt eftersom det osynliggdr det samhé&llsproblem lagen ar till for att bekampa,
namligen att kvinnor &r underordnade och diskriminerade*®

Miljopartiets riksdagsledamoter leder klart och tydligt anféranden i interpellationsdebatten
som kan kopplas till ett feministiskt perspektiv. Intressant ar hur de i partiets motion till
riksdagen tar stallning i problematiken mellan likhet och olikhet. De uppmarksammar att
dagens samhaélle praglas av en misslyckad likabehandling av medlemmar i olika grupper. De
menar dock att kravet pa specifika atgarder riktade mot olika grupper ska utvarderas efter en
tid och att “en oinskrénkt likabehandlingsprincip [...] bor gélla pé sikt”*®. Erkannandets
politik ar saledes bara nodvandigt sa lange det uppstar orattvisor dem emellan samt mellan

individer inom dessa grupper.
... ur ett sammanhdllande perspektiv

Intersektionalitet som idealtyp lyfter fram behovet av ickestatiska kategorier for att
undkomma hierarkisering. En individs behov av skydd mot diskriminering krdver utrymmet
att se hur olika grupptillhdrigheter kan paverka en och samma individ. Genom att statiskt se
pa identitet som uppdelat i kategorier ges mojlighet att rangordna och darmed skapas
forutsattningar for ojamlika forhallanden. Vad som kan urskiljas i den politiska debatten &r att
det delvis skapas utrymme for nya satt att se pa grupper, helheten bestar av olika delar och
individen kan paverkas av flera — samtidigt. Dock maste detta sammanhallande perspektiv, pa
samma satt som det sarskiljande, forhélla sig till likhetsidealet som pekar pa att helheten

existerar oberoende av dess olika delar.

Sammanslagningen av de tidigare fyra ombudsmannen beskrivs av dess foresprakare som ett
sdtt att podngtera allas lika varde och darmed motverka hierarkisering mellan
diskrimineringsgrunderna.®” Diskrimineringsombudsmannen ska utgora en enad front, utan
kanslighet infor nagon specifik grund vilket ska skapa storre jamlikhet for diskriminerade
individer. UIf Holm (mp) propagerar emot detta ur ett intersektionellt perspektiv och hénvisar
till huvudforslaget fran Diskrimineringskommittén dar det uttrycktes ett behov av att bevara
respektive ombudsman, “det vill sdga att inom ramen for myndigheten sékerstdlla att

myndigheten har tillracklig kompetens om olika diskrimineringsgrunder. Det handlar inte om

135 Motion 2007/08:A8 s.6
1% Motion 2007/08:A9 s.5
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hierarkisk ordning pa nagot sitt. Det géller att se helheten”.*®® Har menar han att behovet av
att behalla de specifika erfarenheterna fran varje diskrimineringsgrund handlar inte om att
kunna rangordna intressen inom den nya myndigheten, utan snarare lata dem samverka och
skapa ett battre skydd genom att se hela individen. Individen paverkas av olika maktordningar
och det maste darmed skapas utrymme fér en beddmning av detta genom att kliva bort fran
stereotypa forestéllningar av kon, klass och etnicitet. Den sammanslagna myndigheten ska
enligt Holm innebéra ett sammanhallande perspektiv for de olika delarna, som tillsammans

skapar en helhet.

Trots att sjalva begreppet intersektionalitet inte forekommer frekvent i riksdagsdebatten
uttrycks behovet av en sammanhallande strategi mot diskriminering bland riksdagsledaméter
kopplade till bade regeringspartierna och oppositionen. Annika Qarlsson (c) lyfter fram att
konsoverskridande identitet eller uttryck har inférts som ny diskrimineringsgrund. Utan att
hanvisa till ett flerdimensionellt perspektiv syftar hon anda till behovet av att fanga upp de
méanniskor som faller mellan stolarna vilket innebdr att hon bar med sig tanken om
intersektionalitet. Hon poédngterar att ”’[d]en gruppen har tidigare kommit i klim mellan
sexualitet och kon men lyfts nu dntligen in som en egen diskrimineringsgrund’’.139 Tomas
Tobé (m) visar ocksa viss forstaelse for hur diskrimineringsgrunder paverkar varandra nar han
resonerar kring hur tillsynen nu i den nya lagen kan utféras av DO oberoende av
diskrimineringsgrund (med anknytning till dem alla istéllet for som tidigare, enbart med
koppling till JAamO). Han pekar pa hur detta borde kunna bli en forbattring for HBT-
personer.®® En intersektionell analys av denna foreteelse skulle se att kdnsoverskridande
identitet tjanar pa att den jamstalldhetspolitiska grunden tappar lite makt Over
diskrimineringsgrunden ~ kén.  Solveig  Ternstrom  (c)  véalkomnar alder som
diskrimineringsgrund. Valdigt intressant ar att hon exemplifierar en vanlig form av
aldersdiskriminering genom att belysa hur tva diskrimineringsgrunder samverkar i samhallet,

kon och alder. Hon skriver

Det finns massor av exempel pa sadana fall dar kvinnor har fatt sluta sina jobb just for att de har
fyllt 50 ar, kvinnor som just pa grund av diskriminering pa jobbet har blivit sjuka och
sjukskrivna och osynliggjorda av samhéllet. Det ar kvinnor i sin bésta alder [...] Da far de inte
vara med langre. **

138 Debatt 2007/08:117 Anf. 15
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Som visat ovan finns det exempel som asyftar ett ssmmanhallande perspektiv. Det man dock
upptacker ar att kunskapsnivan kring en intersektionell analys av samhéllet och dess
forankring i genomfdrbar politik inte &r sarskilt hog. Miljopartiet som enda oppositionsparti
namner sjalva begreppet intersektionalitet i motionen/debatten. Resonemanget anfors i
interpellationsdebatten av UIf Holm (mp)

Det &r angeléget att den som &r utsatt for flera typer diskriminering inte faller mellan stolarna

utan méts av en myndighet som formar att anlagga ett s.k. intersektionalitetsperspektiv — ja, det

ar ett svart ord. Samtidigt ar det for de flesta drabbade ingen tvekan om vilken slags

diskriminering det &r fragan om. Myndigheten maste vara rustad att méta bada dessa grupper**.

Det ar valdigt otydligt hur partiet har uppfattat intersektionalitet med tanke pa att fokus i detta
stycke ligger i att en individ kan utséttas for flera typer av diskriminering men oftast kan man
urskilja en av de olika diskrimineringsgrunderna. Intersektionalitetsansatsen innebér att man
forsoker skapa ett storre handlingsutrymme for den drabbade individen. Detta gérs genom att
I6sa upp forankringen till en specifik identitet och all den negativa séarbehandling som till den
ar kopplad. Att Holm fokuserar pa att det ar ett svart ord istéllet for dess innebord visar pa att
intersektionalitet som begrepp inte har vunnit kraft i den politiskt forankrade debatten. Att ett
sammanhallande perspektiv inte har forankrats i Miljopartiet trots inforandet av begreppet

intersektionalitet blir &nnu tydligare av foljande
Diskriminering av  funktionshindrade har sin  sérskilda tillganglighetsproblematik.
Konsmaktsordningen innebar en generell diskriminering av mer an halva befolkningen.
Homosexuella, bisexuella och transpersoner (HBT-personer) gar ofta inte att identifiera utifran
utseende. Aldersdiskriminering &r en diskrimineringsgrund full av undantag och som kréver

sarskild skarpa och analys for att urskilja vad som ska vara acceptabelt och inte. Etnisk

diskriminering tar sig ofta uttryck i strukturell diskriminering; for manga av dem som drabbas &r

steget att ta hjalp av en statlig myndighet sarskilt [angt**.

Den statiska kategoriseringen av identiteter genomsyrar hela argumentationen genom att peka
pa vilken sarskild problematik som hanger ihop med olika grupper i samhéllet. Genom att
sarskilja olika identitetskategorier och lyfta fram essentiella egenskaper skapas ocksa

utrymme for att rangordna dessa i relation till det normativa.

En viktig podng lyfts fram av riksdagsledamoten Mehmet Kaplan (mp) ndr han belyser
antidiskrimineringsbyraernas roll som lokala kontakter med lagstiftningen. Oavsett vilken

diskrimineringsgrund eller kombination av diskrimineringsgrunder man aberopar ar det dessa
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143 Motion 2007/08:A9 s.2

36



lokala initiativ som kan féra ens talan.** Han hojer debatten mot samma riktning som kan
tolkas av Diskrimineringskommitténs uttalade syfte, namligen att det behdévs och efterfragas
en flerdimensionell syn pa diskriminering. | detta anférande styr han fragan om allas lika
varde i en ny riktning genom att peka pa sarskiljandets grundlaggande problematik. Han
avslutar med att framhélla att *[e]n viktig fraga far vi aldrig glomma, namligen méanniskors
lika varde och att ingen i grunden &r krankbar. Nar vi pratar om de har fragorna staller vi

ibland grupper mot varandra”.**®

4.2.2 Statens roll

Statens roll bottnar i hur debattdrerna ser pa staten och hur de menar att staten ska agera for
att l16sa forekomsten av diskriminering i samhéllet. Vilken roll ska staten ta i bekampandet av

diskriminering — en aktiv eller mer tillbakadragen?
... ur ett isdarhdllande perspektiv

Ocksé nar det kommer till statens roll férhaller sig bade mangkulturalism och feminism som
idealtyper till denna genom ett isarhallande perspektiv. Staten ska skydda individer i relation
till grupptillhdrighet och erbjuda skydd till utsatta och marginaliserade grupper sasom kvinnor
eller etniska minoriteter. De tva perspektiven delar ocksa utgangspunkt i vilken position de
vill att staten ska ta i friga om diskrimineringsbekampning. Den feministiska idealtypen
menar att staten bor uppratta institutioner och lagar som kan framja jamstalldheten och skydda
kvinnors rattigheter och den mangkulturella idealtypen menar att staten bor ta en aktiv roll i
erkannandet av olikheter och mojligheter att jamka oréttvisor genom sarbehandling och
specifika rattigheter. De framstalls alltsa visserligen som separata kategorier men kan utifran
ett overgripande perspektiv sagas ha ett gemensamt mal — en aktiv stat som sakrar utsatta

gruppers réttigheter.

Foresprakare av ett mangkulturellt perspektiv menar alltsa att staten ska ta en aktiv roll i
kampen for minoritetsgruppers lika rattigheter och méjligheter. Detta resonemang finns ocksa
representerat i debatten och kretsar framforallt kring aktiva atgarder och etnisk positiv
sarbehandling, vilket ar en atgard som foresprakas av vissa av oppositionspartierna. Dessa

kritiserar regeringen for att inte ta en tillrackligt aktiv roll ifrdga om diskriminering pa etnisk

144 Debatt 2007/08:117 Anf. 115
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grund. Dessa idéer gar till exempel att finna i Josefin Brinks (v) anférande dar hon papekar att
“nagra nya redskap for att frimja integration och mangfald inte tillkommer”'*® i den nya lagen
samt att ”de &rliga jamstilldhetsplaner som hittills varit lagstadgade bor utvidgas till arliga
mangfaldsplaner som ska upprattas i syfte att skapa verkligt inkluderande och icke-

»147  Brink menar siledes att staten bor infora fler aktiva

diskriminerande arbetsplatser
atgarder i fraga om etnisk diskriminering. Vénsterpartiet foresprakar ocksa en viss positiv
sarbehandling av etniska minoriteter. I vénsterpartiets motion framhalls det att ”Vinsterpartiet
anser att positiv sarbehandling pa grund av etnisk tillhdrighet ska vara mojligt inom
arbetslivet under specifika former. Arbetsgivare bor aktivt kunna stka upp nya medarbetare i

148 Miljopartiet pavisar ett liknande synsatt i sin motion.

en underrepresenterad grupp
”Liksom Diskrimineringskommittén anser Miljopartiet att positiv sirbehandling pd etnisk
grund visserligen innebar ett avsteg fran likabehandlingsprincipen, men dnda bor vara tillaten
under vissa omstindigheter”'*°. De framhaller att en 1&ng tids diskriminering har lett till en
sned sammansattning pa arbetsplatser och utbildningar, och att, under en begransad period,

skulle positiv sarbehandling kunna bidra till att aterstalla denna snedvridning.**®

Har finns det en tydlig utgangspunkt i att staten bor ta en aktiv roll i erkannandet av grupper.
De mest framtradande idéerna ar de som &r kopplade till positiv séarbehandling av etniska
minoriteter. Tva av oppositionspartierna, Miljopartiet och Vansterpartiet, ar klart positiva till
positiv siarbehandling av etniska minoriteter vilket skulle kunna hanféras till resonemanget om
att staten bor erkanna att olika grupper behover olika rattigheter for att ha tillgang till ett
likvardigt samhélle. Denna installning stdmmer Overens med diskrimineringskommitténs
betankande.”™ Att etniska minoriteter, precis som kvinnor, skulle kunna prioriteras i en
rekryteringsprocess, eller att foretag ska tillatas rikta sig mot underrepresenterade grupper i
annonsering kan ses som ett exempel pa olika rattigheter for olika grupper i syfte att skapa ett
mer likvardigt samhalle. Har ska emellertid papekas att positiv sarbehandling enligt ett
mangkulturellt perspektiv inte fullt ut kan kallas for mangkulturell politik da dessa framst
syftar till att mojliggora att alla grupper i samhéllet kan utnyttja de rattigheter som &r givna
alla medborgare. Det handlar alltsa inte framst om att erkdnna en grupp utan snarare om att

sakerstalla ett likhetsperspektiv. Bade miljopartiet och vénsterpartiet begransar ocksa positiv

14 Debatt 2007/08:117 Anf. 4

7 Ibid.
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etnisk sarbehandling till vissa samhallsomraden eller en viss period. Det ses narmast som en
atgard for att framja ett mer jamlikt samhalle under en Overgangsperiod snarare an en
permanent lésning - malet ar nagonstans fortfarande att alla medborgare ska anpassas till

majoritetssamhéllet.

Detta likhetsideal genomsyrar emellertid &n tydligare resonemanget pa den andra sidan av det
politiska faltet. Denna menar ocksa att staten bor ta en aktiv roll, men kanske pa ett nagot
annorlunda satt. Elisabeth Andersson (m) framhéaver samma problematik i sitt anférande och
menar att ’diskriminering kan inte ensam forklara den stora skillnaden i sysselséttning. En
annan orsak ir att den forra regeringen hade brist pa offensiv politik”**%. Aven om Andersson
menar att det ar den forra regeringen snarare an den nuvarande som ska beskyllas for en inte
tillrackligt offensiv politik ar poangen fortfarande densamma: staten ska i hégsta grad ha en
aktiv roll i bekdmpandet av diskriminering och framjandet av ett jamlikt samhalle genom att
ge utsatta grupper olika formaner och alternativ. Som svar pa varfor regeringen har valt att
inte bifalla diskrimineringskommitténs forslag om positiv sarbehandling pa etnisk grund
menar integrations- och jamstdlldhetsminister Sabuni att ”’[d]et finns starka bade principiella

59153

och praktiska skdl mot positiv sdrbehandling pa grund av etnicitet och hanvisar till

principen om likabehandling.

Likhetsidealet syns alltsd an tydligare i regeringspartiernas foretradare, dar det finns en
betydligt storre forsiktighet i resonemanget om positiv sérbehandling. Har ar idén om
likabehandlingsprincipen central vilket kan ses tillexempel i Sabunis resonemang om
principiella skal mot positiv sérbehandling. Man menar att alla ménniskor ska behandlas lika,

vilket positiv sdrbehandling skulle strida emot.

Som redan papekats grundas det feministiska perspektivet pa samma idéer om en aktiv och
isarhallande stat som de mangkulturella. | debatten &r det feministiska perspektivet mer
distinkt representerat &n de andra och allra tydligast representerat av oppositionen. De menar
att jamstalldhetsomradet har fatt ett minskat utrymme i den nya lagen och hanvisar framférallt
till att jamstélldhetsplaner och handlingsplaner for jamstéllda loner ska behdva utféras mer

sallan &n innan.™* I relation till detta menar UIf Holm (mp) att det ar

2 Debatt 2007/08:117 Anf. 19
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2007/08:A8 och motion 2007/08:A7

39



bade anmarkningsvart och hapnadsvackande att regeringen lagger fram forslag som innebér att
forutsittningarna for ett jamstallt arbetsliv kraftigt forsdmras [...] Att jimstédlldhetsplaner inte
upprattas varje ar innebar for manga en uppenbar risk att kontinuerligt jamstalldhetsarbete pa
arbetsplatsen ersétts med skrivbordsarbete vart tredje &r'>

Flera andra ledamoter fran oppositionspartierna for ett liknande resonemang. Josefin Brink (v)
framhaller att aktiva atgarder, genom det systematiska arbetet med att forandra
diskriminerande strukturer och rutiner, ar hogst relevant i bekdmpandet av diskriminering.*
Ocksa Ann-Christine Ahlberg pekar pa problematiken kring utférandet av jamstélldhetsplaner

och lénekartlaggning mer sallan®’

. Vidare for Esabelle Dingizian (mp) ett resonemang som
drar i samma rikning och menar att ”forst nér politiken gor vad som ar mojligt for att forandra
strukturerna [genusstrukturer red.] [...] skapas forutsittningar for fordndringar av varderingar
och hur man ser p4 sig sjilv och andra”®.

Att oppositionspartierna  Kkritiserar regeringens forslag betyder emellertid inte att
regeringsforetradarna nodvandigtvis star pa motsatt sida i relation till den feministiska
idealtypen. Eva Flyborg (fp) framhaller positiv sarbehandling som ett exempel pa detta.
”Inom arbetslivet tillats positiv sdarbehandling pa grund av kon vilket liksom i dag uttrycks
som «atgarder som &r ett led i strdvanden att framja jamstalldhet mellan kvinnor och
mén»”"*°. Vidare menar integrations- och jamstalldhetsminister Nyamko Sabuni (fp) att staten
bor ta en aktiv roll i kampen mot diskriminering, men papekar vikten i att se “vilka atgirder
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som &r effektivast och vilka som bara har symbolverkan”™"". Hon betonar vidare att ’[d]et &r

59161

aktiva atgédrder och inte planer som framjar jimstdlldheten bast och framhaller att aven

andra aktorer har ett ansvar*®?.

Det ar tydligt att samtliga av dessa debattorer menar att staten bor ha en aktiv roll i
diskrimineringsarbetet rérande jamstéalldhet. Liksom den feministiska idealtypen menar man
att staten maste uppmarksamma den existerande maktordningen och bekdmpa denna genom
aktiva atgarder. Oppositionen pekar pa statens ansvar som drivande aktér genom att pavisa att
det nya lagforslaget ar en forsamring och fordoma denna. | likhet med de mangkulturella

foresprakarna ser alltsa debattens feministiska foresprakare staten som en av de absolut
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framsta aktorerna for att trygga jamlika och rattvisa forhallanden for gruppen, i detta fall
kvinnorna. Tydligt ar ocksa att aven regeringspartiernas foretradare presenterar ett flertal
idéer som gar att harleda till den feministiska idealtypen. Meningsskiljaktigheterna mellan
regeringens och oppositionens foretrddare grundas snarare i hur staten ska agera an om staten
ska agera. Vidare framtrader ocksa det isarhallande perspektivet i debattens feministiska och
mangkulturella inldgg. Det finns en uppenbar 6verensstammelse mellan de tva perspektivens
utgangspunkter och mal — en aktiv stat, men danda valjer debattorerna i den stora majoriteten

av fallen att tala om de olika perspektiven som skilda ifran varandra.
...ur ett sammanhdllande perspektiv

Ett sammanhallande perspektiv kan harledas till intersektionalitet som idealtyp. Har
efterfragas en stat som ar flexibel i sin hantering av manniskor och som ar uppmarksam pa att
olika maktstrukturer kan paverka en och samma individ. Staten maste ocksa vara sjalvkritisk
infor den «neutrala» likabehandling som sjalvklart ar fargad av den svenska erfarenheten och
se den grund pa vilken diskrimineringen ligger. Staten bor soka sig ifran skapandet av grupper
som forhaller sig till det normativa.

Det sammanhallande synsttet pa statens roll, finns inte representerat i debatten i samma
utstrackning som det isarhallande. Som redan namnts, kommer den intersektionella
utgangspunkten framst pa tal i relation till den nya sammanslagna myndigheten, dar ett av
diskrimineringskommitténs uttalade syften ocksd var just intersektionalitet.®* Den
sammanslagna myndigheten skulle kunna ses som ett forsok gora staten mer flexibel i sin
hantering av manniskor och kunna skapa skydd mot det fortryck dar olika maktstrukturer
moter varandra och skapar ett slags multipelt fortryck. Som ocksa namndes i ovanstaende
kapitel gar ett uttalat intersektionalitetsperspektiv endast att finna i Miljopartiets motion och
interpellationsanféranden. UIf Holm (mp) framhaller att det &r angeléget att den som ér utsatt
for flera typer av diskriminering inte faller mellan stolarna utan mots av en myndighet som
formar att anlidgga ett si kallat intersektionalitetsperspektiv>'®*. Detta till trots finns det, som
redan ppekats, en tendens att andé se diskrimineringsgrunderna som &tskilda och statiska'®®.
Holm uttalar alltsa & ena sidan att ett intersektionellt perspektiv dar en myndighet som kan

hantera ett flerdimensionellt fortryck behdvs, men & den andra talar han om tydligt atskilda
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grunder. Detta ger intrycket av att Holm har en nagot forenklad bild av det intersektionella
perspektivet dar intersektionalitet for Holm egentligen bara skulle innebdra ett lagga ett
fortryck pé ett annat. Aven vénsterpartiet valkomnar den nya diskrimineringsmyndigheten.
Kalle Larsson (v) menar ”[a]tt sld samman ombudsménnen kan bli verkningsfullt och bra'®®
men menar samtidigt att nagon maste sdkerstdlla att “sakkunskapen pa de respektive
omradena finns kvar i den nya myndigheten™®’. Har finns allts ett forsiktigt valkomnande av
en sammanslagen myndighet som enligt Larsson kan bli mer verkningsfull men samtidigt en
tydlig fokus pa att varje diskrimineringsomrade ar av specifik karaktar och ar i behov av sin
unika kompetens. Intersektionalitetsperspektivet tycks inte heller har riktigt ha natt fram.
Anforandet genomsyras fortfarande av ett starkt isarhallande synsétt dar statiska grupper
behover representeras var for sig och statens roll i detta blir att sékerstilla varje
identitetsgrupps  fri-  och  réttigheter,  exemplifierat genom  en  specifik
jamstalldhetsmyndighet.'®®

Inte heller i regeringsforetradarnas resonemang kan intersektionalitetsperspektivet sagas vara
speciellt tydligt. Som papekats i foregaende kapitel finns det exempel pa resonemang som
drar mot ett mer sammanhallet synsatt. Sabuni papekar ocksé att *’[d]en samlade erfarenheten
hos den nya myndigheten ska kunna dra nytta av de synergieffekter som en sammanhallen

189 men darutver dberopas mest effektivitets- och jamlikhetsargument till

ombudsman utgor
fordel for den nya myndigheten. Som redan pdvisats i foregaende kapitel framhaller
regeringsforetridarna nya myndigheten som en markering av “alla ménniskors lika véirde och
réittigheter”17°.

Det intersektionella perspektivet ar alltsa inte lika forekommande i debatten eller motionerna
som de tva Ovriga perspektiven. Fran Miljopartiets hall finns det en uttalad efterfragan efter
intersektionalitet men i resonemanget kring detta perspektiv gar det att urskilja en viss
forvirring. Det tycks finnas en motsagelse mellan & ena sidan efterfragan av en myndighet
som kan hantera ett multipelt fortryck och a den andra en fokus pa sarskilda grupper med
specifika behov. Argumentationen fran ovriga foresprakare av en sammanslagen myndighet
grundas pa en effektivitets- och likabehandlingsgrund snarare &n i ett intersektionalitetssyfte.

Den sjalvkritiska stat eller det frangdende fran skapandet av grupper som forhaller sig till det
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normativa som fordes pa tal ovan tycks inte finnas representerat i den svenska

interpellationsdebatten.
5 Sammanfattning

Efter genomfdrd analys kan vi Kkonstatera att samtliga teoretiska perspektiv finns
representerade i den politiska debatten, dock i olika utstrackning. Foresprakare for feminism
och mangkulturalism soker mer hogljutt gehor for sarskilda behov an de som propagerar for
en intersektionell analys av diskrimineringsproblematiken. Generellt ar det sarhallande
perspektivet starkast i relation till det sammanhallande, bade vad galler synen pa
identitetskategorier och synen pa statens roll. Debattorerna tenderar att se de olika
diskrimineringsgrunderna som atskilda fran varandra. Denna diskussion kring sérskilda behov
fargas ocksa av de politiska partiernas skilda instéllningar till huruvida det forekommer ett
strukturellt fortryck gentemot etniska, kdnsbaserade eller sociala grupper i samhallet eller om
det &r enskilda individer som drabbas, exempelvis av arbetsgivare som helt enkelt inte vet
battre. Vi har ocksad funnit att den politiskfilosofiska konflikt mellan feminismen och
mangkulturalismen som presenteras i teoridelen inte finns representerad i den svenska
riksdagsdebatten. Den feministiska oron dver ett reducerat utrymme ar tydligt framtrddande —
dock utan mangkulturell motstandare.

Resultatet av analysen har visat pa ett ovantat resultat, vilket & bade spannande och
fragevackande. Med utgangspunkt i Birgitta Ohlsson skriftliga fraga i relation till den nya
lagen trodde vi att konflikten mellan mangkulturalism och feminism tydligt skulle framtrada.
Med tanke pa att lagforslaget baserades pa diskrimineringskommitténs betankande &ar det
ocksa nagot ovantat hur regeringsforetradare i valdigt ldg grad hanvisar till
intersektionalitetssyftet som argument gentemot foretradare for sérskilda gruppbehov. Snarare
kan man se en tendens att likstéalla alla diskrimineringsgrunder och darmed komma ett steg

nérmare likhetsprincipen.
6 Slutdiskussion

Som vi skriver i inledningen foreligger det bade en medial och teoretisk konflikt mellan
foresprakare av ett feministiskt perspektiv och foresprakare av kulturella och etniska gruppers
behov av skydd. Efter genomford analys kan vi se att det feministiska perspektivets linje foljs
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av de riksdagsledamoter som foresprakar en stark statlig jamstalldhetspolitik, att framst
kvinnor behover skydd i samhéllet mot en konsbaserad diskriminering. Det feministiska
perspektivet bar pa strukturell kritik gentemot den manliga normen som kvinnor tvingas
forhalla sig till. Vi menar att det genusvetenskapliga paradigmet som bar upp den feministiska
kritiken i denna debatt ar vedertagen i samhallet, jamstéalldhetspolitiska krav ar nagot som alla
parter kan forhalla sig till. Detta hanger framst ihop med att enligt detta perspektiv star tva
grupper (man och kvinnor) i forhallande till varandra, utan att ta hansyn till att gruppen
kvinnor och gruppen man innefattar andra komponenter som gar in i andra

grupptillndrigheter.

Den konflikt mellan mangkulturalism och feminism som &r synlig i media och i det teoretiska
materialet ar, som vi tidigare namnt, obefintlig i den valda interpellationsdebatten. Vi stéller
oss fragande till det faktum att foresprakare for mangkulturell politik inte kraver ett storre

utrymme i debatten infor den nya diskrimineringslagen. Féljande resonemang har natt ytan.

Eftersom det inte finns samma mojlighet till ett dualistiskt forhallningssétt som for grupperna
kvinnor och man, blir det svart for mangkulturalismen att fa gensvar. De réster som hors i
debatten som foresprakar mangkulturell politik bar inte pa ndgon strukturell kritik gentemot
det monokulturella Sverige och de varden som detta bygger pa — inte pa det satt som
feminismen kritiserar den manliga normen. Vi tolkar det som om mangkulturalismens latenta,
sarskiljande synsétt ar det som gor det omajligt for foresprakare av denna politik att hoja sina
roster och stalla fler krav pa skydd. Det blir alltfor godtyckligt att krdva ett 6kat utrymme
eftersom man inbdrdes konkurrerar om detta utrymme. Som vi har sett beskrivs positiv etnisk
sarbehandling i regeringspropositionen som just en godtycklig aktiv atgard da man inte kan
avgora vilka grupper som ska lyftas fram allra mest — och darmed finns det inte med i den nya

lagen.

Vi vill koppla detta till Mekonnen Tesfahuneys resonemang (se kap. 3.3.1) om att roster som
forordar mangkulturalism bygger vidare pa den dominerande kulturens premisser, praglad av
etnocentrism. Istallet for att tydligt kritisera den normativa grund som samhaéllet vilar pa (det
skulle bli alltfér kontroversiellt), skapar man en skarpare bild av "de Andra” och begir ett
skydd for de utsatta grupperna till dess att assimileringsprocessen har vélkomnat dem med
Oppna armar. Denna strdvan mot assimilering har vi som tidigare ndmnt, sett hos flera av de

politiska partierna i fragan om aktiva atgarder.
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Med detta resonemang som utgangspunkt staller vi oss fragan om det intersektionella
perspektivet kanske ar den basta l16sningen for ménniskor som utsétts for diskriminering? En
intersektionell analys strdvar bort frdn skapandet av ”Vi” och ”Dem” genom att soka
eliminera statiska kategorier och férhallandet till sarskiljda diskrimineringsgrunder. |
inledningen skrev vi om ett okat intresse for en intersektionell analys av diskriminering och
fragade oss om det ar mojligt att se mer flexibelt pa grupper och darmed skydda &ven de
medborgare som osynliggors nar de fastnar mellan de olika kategorierna. Vi syftade framst till
diskrimineringskommitténs slutsats om att en intersektionell analys ar nédvandig for att se hur
olika maktordningar samverkar och att olika diskrimineringsgrunder darmed inte kan ses som
sérskiljda. Som vi ser i analysen tycks diskrimineringskommitténs intersektionalitetssyfte inte
riktigt aterspeglas i riksdagsdebatten. Oppositionspartierna foretrader framst ett sarskiljande
perspektiv medan foretradare for regeringen hénvisar till likhetsprincipen. Istéllet for att
anamma ett intersektionalitetsperspektiv och uppmarksamma samspelet mellan olika
maktordningar valjer man att uppméarksamma alla diskrimineringsgrunders lika vérde. Det
finns inga tendenser som visar pa att regeringsforetradare anvander sig av en intersektionell
ansats for att motsatta sig oppositionens sérskilda krav for kvinnor och till viss del etniska
grupper. Kanske beror detta pa att intersektionalitet som perspektiv har utvecklats ur kritiska
teorier som black feminism och postkolonial teori? Denna teoretiska grund uppméarksammar
forekomsten av strukturellt fortryck och att detta drabbar medlemmar i grupper.
Likhetsprincipen & andra sidan skyddar individen och menar att “eventuella olikheter mellan
sociala grupper och personer ska behandlas som rena tillfalligheter och sakna betydelse i det
offentliga livet”*’*. Som vi tolkar det &r inte intersektionalitetsansatsen kompatibel med en
likabehandlingsprincip utan sjalvkritik. Det kan forklara varfor detta perspektiv inte far sa
stort utrymme i interpellationsdebatten om just diskrimineringslagen, framst eftersom denna

ar till stor del praglad av likabehandlingsprincipen med utgangspunkt i EG-direktiv.

Avslutningsvis vill vi aterkomma till var utgangspunkt for undersokningen, att hitta
konflikten mellan feminism och mangkulturalism i den svenska politiska debatten. Ett
sjalvklart forslag for oss till fortsatt forskning skulle kunna vara att undersdka en annan debatt

utifran samma teoretiska ramverk. Helst en debatt som tillater forekomsten av olikheter.

1 Young (2000:92)
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