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Abstract
Suitable Reindeer caretakers

An analysis of the Swedish concession Sami villages 1930-1954 from a settler
colonial perspective.

The purpose of this essay is to analyze the Sami concession area in northern Sweden and the
governmental administration from a settler colonial perspective. During the time period 1930-
1954,

The Sami concession area is situated in the river valleys of Tornea and Kalix in northern
Sweden. In this area the Sami people must apply for permission from the authorities - to
conduct reindeer husbandry. Furthermore, they must take care of skétesrenar from the
landowners in the area. The practice of skdtesrenar in the concession area has far reaching
consequences for the relation between Sami and non-Sami people: Reindeers belonging of
non-Sami agricultural reindeer owners is herded by Sami concession holders, at the same time
the reindeer owner have a voice in the Sami villages.

The Sami people have lived in the area for a long time but when the first reindeer-law
became effective the reindeer husbandry became illegal. Since local settlers were depending
on the reindeers for survival the reindeer husbandry continued in silence until a new law 1928
legalized it again — however this time with a requirement for concession. This system is still
in use today and not much research has been done about the special circumstances for the
Sami. That is why it is interesting to investigate further.

Based on Lorenzo Veracinis concept of transfer this essay examines the settler colonial
relation between the Swedish state and the indigenous Sami people. | argue that the Swedish
authorities by the means of transfers of assimilation, administration and coerced lifestyle
changes have displaced the Sami people in the area in favor of the settled non-Sami
agricultural reindeer owners.

The focus of the essay therefore lies on the governmental administration, conflicts on-
what the farmers had a say in and the role of the Sami people. The source material consists of
protocols from the authorities of lappvésendet, articles from the journal Samefolkets egen
tidning, Ernst Mankers notes from an expedition in the area and governmental publications.
The sources show that the authorities gave the settled agricultural reindeer owners a great
influence in the Sami villages. It appears from the annual meetings that they could decide if
the Sami concession holder would get permission, how they should manage the reindeers and
in how far the Sami were to be considered good workers. The reindeer owners did so with the
support of the authorities - lappvéasendet . The Sami voices in the protocols from the annual
meetings are not prominent, however in other sources their opinion appears.

This essay shows that the Sami people felt that they were pushed away from the
reindeer husbandry and that the non-Sami reindeer owners gained great influence in the Sami
villages. The role of the Sami people in the area, on the other hand, became one of a caretaker
to the reindeer owner with help from the authorities.

Keywords: Sami history, settler colonialism, identities, concession, Swedish Sami policy, 20™"
century, agriculture, Indigenous land rights.
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1. Inledning

For flera ar sedan snubblade jag 6ver en bouppteckning dar det framkom att min familj &gt ett
renmarke. Eftersom min familj inte ar samer véacktes flera fragor: Hur hamnade det i var ago,
fick icke-samer dga renmarken och varfor har jag inte hort talas om Liehittdja sameby? Det
visade sig att Liehittaja var en koncessionssameby och att min familj hade ett renmérke for att
de &gde mark inom samebyns grénser. Det var inte helt latt att hitta vad en koncessionssameby
var och varfor de inrattades. Darfor ville jag undersdka detta narmare.

Né&r Koncessionssamebyarna infordes 1928 var tanken att det skulle vara en parentes i
historien, nédr industrialiseringen och det moderna samhéllet utvecklades skulle rennéringen i
omradet avvecklas och helt upphdra. Det som var tankt som en kort period ar idag kvar som
system samt skapar fortfarande motsattningar och problem i omradet. Det mest kéanda fallet &r
familjen Sunnas situation: Familjen har pa grund av konflikter i Sattajarvi sameby
utmandvrerats fran renskotseln av skétesrenagare och slutligen beslutade lansstyrelsen att inte
langre bevilja koncession for att de, bland annat, inte tog emot skdtesrenar. Familjen Sunna
menar att rennaringslagen 1971 misstolkas, det star inte att samer ar skyldiga att ta emot
skotesrenar. De bedriver nu vad de kallar gerillarenskotsel och Anders Sunna protesterar genom
sin konst mot systemet med koncession dar markagare och lansstyrelsen lar ha har sista ordet.!

Enligt nuvarande renndringslag (1971:437) 85-8988 rdknas de som d&ger en
jordbruksfastighet och har skétesrenar som medlem i samebyn samt far en rost i densamma.
Det &r lansstyrelsen som beviljar tillstandet och renskétseln maste vara till nytta for orten.

| Sametingets rapport; “Forberedelse infor en sanningskommission” lyfts fran samiskt
hall att koncessionsomradets skogssamiska historia osynliggjorts samt att samerna i omradet
kanner sig utelamnade och varken ar representerade i SSR? eller far representera sig sjalv i
statliga utredningar. De menar att statens dvergrepp i koncessionsomradet aven inforlivats i det
samiska samhallet som inte ser renskétseln i omradet som riktig renskotsel.

Kan samernas historia i koncessionsomradet synliggoras och gar det att se varfor de anses
separerade fran det samiska samhéllet med hjalp av ett bosattarkolonialt perspektiv? Genom att
se hur myndigheterna administrerade koncessionsomradet och vad samernas roll blev ska denna

uppsats undersoka situationen i koncessionsomradet narmare.

! Se Anders Sunnas egen beskrivning pa sin hemsida, <http://anderssunna.com/way/ > (:22-10-27).

2 Svenska samernas riksférbund.

% Forberedelser infor en sanningskommission om statens Gvergrepp mot det samiska folket, Projektledare och
skribent: Marie Enoksson, Sametinget 2021, s. 25


http://anderssunna.com/way/

1.1. Syfte och fragestdllningar

| undersokningen av koncessionsomradet utgar denna uppsats framst fran svenska
myndigheters protokoll och utredningar. For att fa med samiska synvinklar analyseras aven
andra kallor som Samefolkets egen tidning, protokoll fran Samefolkets landsmote och
Nordiska museets lappmarksundersékning.

Syftet med den har uppsatsen ar saledes att undersoka svenska myndigheters installning
till koncessionsomradet och de som var delaktiga i renskotseln samt de problem och
konflikter som uppstod efter legaliseringen av renskotseln under aren 1930-1954. Vidare
undersoks aven om samiska asikter kring koncessionsomradet framkommer i kéllor som inte
uppréttats av myndigheter. Detta studeras utifran ett boséattarkolonialt perspektiv med hjalp av
foljande fragestallningar:

- Vad ansag svenska myndigheter om koncessionsomradet?

- Vilka konflikter och problem uppstod?

- Hur och av vem skulle renskoétseln bedrivas?

- Vad blev samernas roll i koncessionsrenskotseln?

1.2. Bakgrund

| foljande avsnitt ges en kort historisk bakgrund till samernas historia gentemot framfor allt
svenska staten. Forst redovisas dock nagra centrala begrepp som ar bra att ha med i den

fortsatta lasningen.

1.2.1. Centrala begrepp

Koncession som begrepp anvands inte enbart i férhallande till renskotsel men innebar i
grunden att en offentlig myndighet ger tillstand att bedriva foretag.* Enligt 858 i nuvarande
rennaringslagen (1971:437) far godkanda sokande koncession om hdgst tio ar at gangen, det
kan ges for kortare tid om lansstyrelsen anser det berattigat. Ett exempel pa andra typer av
koncession ar bearbetningskoncession — tillstand for att fa utvinna mineralfyndigheter i ett

omrade — detta ges om 25 &r for att sedan forlangas med 10 ar &t gangen.®

Skotesrenar: Enligt 14 § i renbeteslagen (1928:309) far samer ha renar i vard hos en
renskotande same. | Norrbotten far daremot icke-samer som dger jordbruksfastighet ha sa

kallade skatesrenar i vard hos en renskotande same enligt 15 § lag (1928:309). |

4 ”Koncession” i Nordisk familjebok <http://runeberg.org/nfon/0383.html> (2022-10-23).
® Minerallagen, SFS 1991:45, 4 kap. 7 § och 8 8.


http://runeberg.org/nfbn/0383.html

koncessionsomradet raknas dessutom icke-samiska skétesrendgare som medlem i samebyarna
enligt 58 § 1 punkten lag (1928:309).

| kallmaterialet kallas de omraden dar renskotsel far bedrivas for Lappby. Idag &r
bendmningen daremot sameby, det var forst med Rennéringslagen 1971 som bendmningen
officiellt andrades fran lappbyar till samebyar.® | uppsatsen anvander jag mig av begreppet
sameby om det inte ror sig om direkta citat fran kallorna.

| uppsatsen forekommer dven manga olika begrepp for bade samer, icke-samer och
koncessionsomradet. Detta kan kannas forvirrande i lasandet av uppsatsen darfor foljer har en
enkel beskrivning av de viktigaste begreppen.

Samer benamns i kallmaterialet som lappar, koncessionsinnehavare, renvardare och

renskOtare men &ven renédgare.

Icke-samer bendamns i kallmaterialet som bosatta, jordbrukare samt renégare och

skotesrenagare.

Omradet nedanfor lappmarksgransen kallas ofta koncessionsomradet men bestar av sex
samebyar vilka ar indelade i 12 mindre koncessionsomraden med lika manga renféreningar.
Nar jag diskuterar hela omradet med alla sex samebyar kommer jag att beskriva det som
koncessionsomradet i uppsatsen. For varje sameby finns en ordningsman och varje

renforening har en ordférande.

Dessa begrepp kommer jag att aterkomma till i analysen da det ar de svenska myndigheterna

som anvander sig av dessa olika och ofta liknande bendmningar som inte alltid ar tydliga.

1.2.2. Kolonisation och férvaltning

Sveriges kolonisation av Sapmi har skett aktivt fran atminstone 1600-talet da svenska kronan
forsokte fa nybyggare att bosétta sig i Lappland genom att erbjuda skattefrihet.” Sapmi
stracker sig 6ver norra Sverige, -Norge och -Finland samt Kolahalvén i Ryssland. Aven om

Sapmi har varit ett brukat kulturlandskap har det oftast beskrivits i litterara skildringar som en

& Lennart Lundmark, stulet land, svensk makt p& samisk mark, (Stockholm: Ordfront 2008). s 223-225.
7 Christian Catomeris, det ohyggliga arvet — Sverige och framlingen genom tiderna, (Stockholm: Ordfront,
2017), s. 459. Nextory e-hok.



outforskad vildmark som en del i exploateringen av naturresurser och for att 6ka
bosattningen.®

Den myndighet som hanterade samiska fragor i Sverige var lansstyrelserna i de nordliga
lanen och lappvéasendet. Lansstyrelserna hade stort inflytande 6ver samiska fragor pa grund av
sin position i de nordliga lanen. Daremot hade de ingen direkt kontroll varfor lappvéasendet
infors.® Lappvésendet med lappfogdarna i spetsen var fram till forsta renbeteslagen 1886
tillfalliga tillsynsmén vilka blev kvar efter lagens inférande for att vara medlare mellan
bofasta och samer. De skulle framst bevaka samernas intressen men sa smaningom blev de

daremot alltmer till ett Gvervakningsorgan.©

1.2.3. Férsvenskning och nationalism

| slutet av 1800-talet och i samband med nationalismen skulle Europas sprak och kultur
homogeniseras, utifran majoritets synvinkel. Detta paverkade manga minoriteter och var en
del av evolutions- och rastankande som dominerade Europa vid tidpunkten. | Sverige skulle
minoriteterna bade assimileras och segregeras, framfor allt i Tornedalen dar det bodde manga
finnar och samer i slutet av 1800-talet.* Samer som inte bedrev renskotsel assimilerades
medan fjallsamer som var nomader segregerades. Den sa kallade Lapp skall vara lapp-
politiken premierade fjallsamer som bedrev renskotsel och levde ett nomadliv eftersom de
inte ansags tillrackligt utvecklade for att klara ett vanligt modernt liv, medan skogssamer

skulle ledas bort fran renskotseln mot ett bofast liv.*?

1.2.4. Samebyar och grdnser

Succesivt - med hjalp av administrativa processer under 1800-talet - togs samers
markrattigheter bort.*® Sverige forlorade aven sin ostra rikshalva Finland till Ryssland 1809
och den nya landsgransen drogs mitt i Muonio- och Torne élvar, vilket innebar nya grénser
for landet, lanet och socknarna i omradet. Manga byar och bosattas marker delades i mitten

vilket orsakade kaos och osamja.* Enskilda lappskatteland tas bort nar forsta renbeteslagen

8 Eva Silvén, Friktion: Ernst Manker, Nordiska museet och det samiska kulturarvet, (Lund: Nordic Academic
Press, 2021), s. 10. Nextory e-bok.

® Patrik Lantto, Lappvéasendet: tillampningen av svensk samepolitik 1885-1971, (Umeé&: Centrum fér samisk
forskning, Umeé universitet 2012), s. 74-75.

10 antto 2012, s. 169-170.

11 Samenes Historie Fra 1751 Til 2010, red. Astri Andresen, Bjgrg Evjen, Teemu Ryymin (Oslo: Cappelen
Damm akademisk, 2021), s. 179.

12 Samernes historie 2021, s. 180-181.

131 undmark, 2008, s. 72.

14 Tornedalens Historia 3 Haparanda Efter 1809, kommunhistoria utgiven med anledning av Haparandas 150-
arsjubilieum, Alamaki, Yrjo, Matti Kentta, Olof Hederyd red. (Haparanda: Birkkarlen, 1992), s. 35-36.
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infors 1886 och ratten till lappskatteland blir kollektiv och administrerades i Lappbyar vars
granser lansstyrelsen bestamde.*® Alla samer som ar medlem i lappby och renskétare far
minoritetsstatus men eftersom langt ifran alla samer var renskétare exkluderades manga da
lagen ansdg samer vara ett homogent renskotande grupp utan andra syften.

1886 blev det forbjudet med renskotsel nedanfor lappmarksgransen. Renskotseln som
bedrivits i Kalix- och Tornea dlvdalar blev darmed olaglig men fortsatte trots detta att
bedrivas i tysthet. 1’ Infor renbeteslagen 1928 togs fragan om renskotsel i omréadet &ter upp
och beslut togs att aterigen legalisera renskétseln. Beslutet vilade pa lokalbefolkningens
beroende av renen for dverlevnad. Eftersom det enbart var samer som fick bedriva renndring
behdvde dven de finnas kvar i omradet. Daremot ansag utredningen att det enbart var en
parentes i historien da bade samer och ren sa smaningom skulle behdva utmandvreras fran
omrédet.*® Losningen pa detta problem blev att infora ett koncessionskrav; samer som ville
bedriva renndring behdvde anstka om koncession hos lansstyrelsen. Férutom anstkan skrevs
ytterligare kriterier in i lagen. De bofasta som dgde mark i omradet déar renskétsel bedrivs fick
rétt till skotesrenar samt en rost i koncessionsamebyn. Renskotseln skulle dessutom vara till
nytta for orten for att fa fortsatt tillstand enligt lag om de svenska lapparnas ratt till renbete i
Sverige (1928:309).

1.3 Tidigare forskning

1.3.1. Samer, bofasta och bosdttarkolonialism

Det har skrivits mycket om boséttarkolonialism internationellt men eftersom den har
uppsatsen undersoker detta utifran Sapmi har jag valt att avgransa det till publikationer om
Norden. Rauna Kuokkanen har undersokt Deatnu avtalet som en boséttarkolonial instans
vilken raderat samernas réattigheter till a&lven. Kuokkanen har analyserat detta med hjalp av
Veracinis teori om omplacering framfor allt genom patvingade livsstilsforandringar och
administrativa omplaceringar.!® Genom dessa omplaceringar har samerna hindrats fran att fa

tillgang till Deatnu &lv. Med Administrativa omplaceringar har de bosattas politik reglerat

15| antto 2012, s 42-43.

16 Andrea Amft, Sapmi i forandringens tid, En studie av svenska samers levnadsvillkor under 1900-talet ur ett
genus- och etnicitetsperspektiv, Doktorsavhandling (Umeéa: Umea universitet 2000), s. 68.

17 Proposition angdende Forslag till Lag om de svenska lapparnas ratt till renbete i Sverige, nr 43, del 1, 1928, s.
180.

18 Proposition, nr 43, del 1, 1928.

19 Rauna Kuokkanen, “The Deatnu Agreement: a contemporary wall of settler colonialism”, Settler Colonial
Studies, 10:4, (2020), s. 520-521.



ratten till &lven som de anser passande. Samerna som haft rétt till dlven sedan lang tid har fatt
sina rattigheter forflyttade till bosattarna, inte fysiskt med administrativt.?

Koloniseringen av Sapmi i Sverige ur ett boséattarkolonialt perspektiv undersoks av Asa
Ossbo.?! Ossho sitter in Sveriges kolonialisering av Sapmi i ett bosattarkolonialt ramverk och
konstaterar att SApmi inte enbart kolonialiserades pa grund av naturresurserna utan ocksa for
den rikssvenska befolkningen som behovde mer utrymme. 2? Vattenkraftsutbyggnaden, i
Porjus, ar ett exempel pa hur ny politik premierade industriell utveckling vilket aterigen
begransade samers ratt till land enligt Ossbo. Vattenkraftutbyggnaden ledde till stora
forandringar i landskapet och att manga nya boséttare flyttade in. Argumenten att samer,
jordbrukande bosatta och vattenkraften kunde samexistera var alltid formulerade av foretagen
som drev vattenkraften, inte av samerna. Ossbo menar att detta i sig sjalv &r ett tecken pa
bosittarkoloniala tankar vilka anvands an idag i friga om Sapmi och naturresurser.?

Synen pa bofasta och samer under 1800-talet, i Sverige och Finland har undersokts av
Otso Kortekangas som utmanar diskursen om den stillasittande bofasta och nomadiserande
samen, enligt Kortekangas ar dessa kategorier inte binara utan flytande. Pa grund av dessa
kategorier har forskare kunnat bortse fran bevis som tyder pa samiskt jordbrukande. Det &r
darfor viktigt att studera de processer i vilka stereotyperna uppstar for att forsta dem.?*
Undersokningen visar komplexiteten i kategorier som de fasta bosatta och samer som
nomader, dessa identiteter kunde variera, kulturerna samexisterade och paverkade varandras
livsstilar.?®

Det denna uppsats kommer bidra med i diskussionen om bosatta och samer &r hur
koncessionsomradet kan anses vara ett exempel pa bosattarkolonialism samt myndigheternas
syn pa samer och bosatta. Speciellt med tanke pa att denna relation &r inskriven i lagen olikt

andra samebyar. Vem bestamde hur renskétseln skulle bedrivas?

20 Kuokkanen 2020, s. 518-519.

2t Asa Ossbo, ”Frén lappmarksplakat till anlaggarsamhéllen: Svensk bosattarkolonialism gentemot Sapmi”,
Historisk Tidskrift, vol. 140 (2020), s. 423.

22 Ossho 2020, s. 442.

23 Asa Ossbo, “Hydropower company sites: a study of Swedish settler colonialism”, Settler Colonial Studies,
Ahead-of-print, (2022), s. 13.

24 Otso Kortekangas, “The nomads, the settlers and the in-betweens: Nordic clergymen on Sami livelihoods in
the early nineteenth century”, History and Anthropology, 31:4, (2020), s. 511.

% Kortekangas 2020, s. 523.


http://umu.diva-portal.org/smash/record.jsf?pid=diva2:1472028&language=sv

1.3.2. Koncessionsomrddet

Forskning kring koncessionssamebyarna &r knapphandig i Sverige och jag har inte hittat
forskning inom Norden eller internationellt som skulle kunna motsvara koncessionsomradet i
Sverige. Det som forekommer mest i koncessionssammanhang ar forskning kring
gruvbrytning och andra naturresurser pa urfolksomraden. Eftersom koncession i denna
uppsats avser det tillstand som utfardas for att bedriva renskotsel kommer inte dessa
undersokningar att tas med. Manga som forskar om Sapmi i Sverige namner
koncessionsomradet kort men fordjupar sig inte eftersom omradet inte har samma
forutsattningar som andra fjall- och skogsamebyar.

Bertil Marklund fragar sig om den brisande forskningen kring koncessionsomradet beror
pa att det ses “som ett system vid sidan om det generella samiska samhallet.”?® P4 uppdrag av
Sametinget undersoker Marklund Muonio sameby i koncessionsomradet narmare. Marklund
menar att ortshefolkningen prioriteras av lansstyrelsen.?” Muonio &r en produkt av svenska
statens beslut, alla beslut som tagits om dem har gatt emot urfolksrattigheterna, vilket hammat
deras utvecklingsmojligheter. 28 De blev “koncessionssystemets tjanstehjon” pa nader efter de
misslyckade lagarna. Marklund menar att det strukturella tryck som koncessionssamebyn
Muonio varit utsatt for av staten inte har drabbat andra samebyar pd samma stt.®

Lars Hoijertz undersoker ocksa koncessionsomradet men utifran ett juridiskt perspektiv
med fokus pa Muonio och Sattajarvi och konflikterna dem emellan. Stor del av
undersokningen tar upp fragan om skotesrenar som koncessionsinnehavaren ska ta emot at
markagare. Det var, till exempel, inte forran ar 1988 som koncessionsinnehavarna kunde
overklaga beslut. Hoijertz menar att rattstillampningen av staten, att samerna ar skyldiga att ta
emot skotesrenar, har saknat forfattningsstod. Detta gjorde att skotesrenagarna kunde fa en
stark stallning i samebyn med hjélp av lansstyrelsen.°

Hur skétesrensystemet paverkade relationerna i Géllivare sameby undersoks av Asa
Nordin. Nordin menar att systemet med skotesrenar var till nytta och 6kade forstaelsen mellan

samer och bofasta.>! De som inte agde skétesrenar hade en samre relation till samerna och de

26 Bertil Marklund, Muonio — en historievetenskaplig studie om en skogssamisk koncessionshy. (Kiruna:
Sametinget, 2021), s. 98.

2 Marklund 2021, s. 57.

28 Marklund 2021, s. 119.

29 Marklund 2021, s. 121-122.

%0 Lars Hoijertz, Fastighetsagare som renskdtare i Tornedalen: den slutliga 16sningen? Magisteruppsats i
samhallsvetenskap (Luled: Luled tekniska universitet, 2007), s. 55-56.

3t Asa Nordin, Relationer i ett samiskt samhalle, En studie av skotesrensystemet i Gallivare socken under forsta
halften av 1900-talet, Doktorsavhandling (Umea: Umeé universitet 2002), s. 158.
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stdrsta konflikterna handlade om héskador. Renégarna kringgick dven lagen om vem som fick
skota renar genom att anstélla samer som skotte om deras renar, vilka sjalva hade for sma
hjordar for att livnara sig pa enligt Nordin.®? Allt eftersom livsvillkoren dndrades och behovet
av skotesrenar minskade blev skétesrenar mer en samisk fraga i Gallivare.** Nordin menar
att relationerna inte var statiska utan varierade mellan samer och bofasta och forandrades med
samhallets utveckling.®* Nordin gar dock inte in pa hur detta sdg ut i koncessionsomradet
vilket denna uppsats ska bidra med.

Varken Marklund eller Hoijertz har undersokt koncessionsomradet ur ett bosattarkolonialt
perspektiv. Bada fokuserar pa Muonio samt Hoijertz pa Sattajarvi samebyar ur ett langre
tidsspann. Den har uppsatsen undersoker alla samebyar i koncessionsomradet for att fa en
bredare bild av férvaltningen men under en begransad tidsperiod mellan 1930-1954.

Dessutom kommer andra kallor att undersokas for fler synvinklar pa situationen.

1.4 Teori

Till analysen i denna uppsats kommer Lorenzo Veracinis teoretiska ramverk om
bosattarkolonialism att tilldmpas. Bosattarkolonial teori - Settler colonialism theory - har
studerats internationellt, till exempel i Australien och Kanada, men inte lika mycket i Sverige.
| Sverige har Asa Ossbo anvént sig av boséttarkolonial teori och det &r Ossbos dverséttning av
begreppen som jag framst anvander mig av.*

For att forsta vad bosattarkolonial teori ar maste kolonial teori och postkolonial teori
forstas. Valdigt forenklat kan kolonialism beskrivas som en struktur dar den dominerande
gruppen erovrar, exploaterar, ett omrade utanfor den egna staten. Postkolonial innebar att det
formella koloniala herravéldet upphdrt men de koloniala strukturerna och synen pa de andra
fortfarande lamnar spar efter sig. Detta ar extra tydligt i fore detta kolonier, som Indien eller
den afrikanska kontinenten, dar kolonialmakten lamnat omradet men det koloniala arvet
fortfarande paverkar samhéllets struktur. Bosattarkolonial teori utgar, till skillnad fran
postkolonial teori, fran att majoritetsbefolkningen — boséttarna - ar kvar och att

boséttarkoloniala strukturer genomsyrar samhéllet — det ar fortfarande en pagaende struktur

32 Nordin 2002, s. 160-161.

3 Nordin 2002, s. 90.

3 Nordin 2002, s.181.

%Asa Ossbo, “Fran lappmarksplakat till anlaggarsamhallen: Svensk bosattarkolonialism gentemot Sapmi”,
Historisk Tidskrift, vol. 140, (2020).
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som inte avslutats. Bosattarna ar alltsa kvar och dominerar samhallet dar urfolket ar i
minoritet.®

Eftersom boséattarkolonial teori utgar fran att strukturen ar kvar och pagaende blir det
motsattande att studera postkolonial teori samtidigt som bosattarkolonial teori — dven om
teorierna delvis dverlappar varandra — da postkolonial teori undersoks utifran att
kolonialmakten lamnat platsen. Detta betyder inte att den har uppsatsen inte hade kunnat
studeras utifran postkolonial teori till exempel genom synen pa de andra. | detta sammanhang
anser jag dock att bosattarkolonial teori &r passande eftersom koncessionssamebyarna
fortfarande regleras till stor del som nar de inférdes 1928. Relationen till de bofasta samt
maktforhéallandet till desamma &r fortfarande inskrivet i lag. Aven om det fastslagits att
samerna funnits dar sedan lang tid tillbaka har de inte samma rattigheter som andra samer
eftersom omradet ligger nedanfor lappmarksgransen. Tanken att samerna skulle utmanovreras
fran omradet sa smaningom i takt med industrins utveckling har an sa lange inte inforlivats —
visst &r de undantrangda ja men de har inte forsvunnit. Systemet finns fortfarande idag varfor
ett bosattarkolonialt perspektiv ar intressant och relevant att undersoka.

Veracini menar att narrativen kring bosattarkolonialism och kolonialism &r motsatta
fenomen, de interagerar och 6verlappar varandra men &r strukturellt olika. Det koloniala
narrativet ar en utomstaende rorelse som interagerar pa fraimmande platser med koloniserade
exotiska andra for att sedan atervanda tillbaka, ett cirkulart narrativ med en binér opposition.®’
Boséttarkolonialismen ses som ett linjart narrativ med ett triangulart relations-system —
urfolket, de exogena andra och boséttarkollektivet. Bosattarkolonialism transformerar platsen
och manniskorna och ses av boséttarna som den naturliga linjara oaterkalleliga
utvecklingen.®

De ursprungliga andra, urfolket, var de som fanns pa platsen innan bosattarna kom.
Fran bosattarnas synvinkel ses urfolksamhéllet som utddende, det kommer snart att forsvinna
och de som ar kvar ska assimileras.®® De ansags bade vardiga, dygdiga och som samre vildar -
eller bada - fran bosattarnas synvinkel.*° De exogena andra flyttade in och anpassade sig till
boséttarsamhallet och tillhor varken urfolket eller boséttarsamhallet. De verkar inom

bosattarsamhallet och kan ses som boséttare pa prov av bosattarna. Synen pa dessa varierar

% Ossho 2022, s. 2.

37 Lorenzo Veracini, Settler colonialism: a theoretical overview, (London: Palgrave Macmillan, 2010), s. 96, 99;
Ossho 2020, s. 422.

3 Veracini 2010, s. 99.

% Veracini 2010, s. 25-26.

40 Veracini 2010, s. 24.



precis som med urfolket, de blir selektivt inkluderade eller exkluderade.** Bosattarsamhallet
flyttade ocksa in men tog med de egna systemen med lagar och regler.*? Bosattarna har
makten 6ver befolkningsekonomin och ett inneboende driv att fa urfolk och exogena andra att
forsvinna pé olika satt.*®

I en svensk kontext menar Ossbo att begreppet bosatt kan behéva nyanseras, bosatta
kunde vara svenskar, finnar, tornedalingar och samer. Ar samer bosittare om de 4r bofasta
och réknas tornedalingar till de ursprungliga andra? Begreppet bosatt bor darfor ses som
social konstruktion dar det inte finns en fast definition.**

Boséttarkolonialism vill samexistera med urfolk och hanterar skillnader till den grad att
samhallet till slut inte anser sig vara ett bosattarkolonialt samhélle, det &r bara bosatta eller
postkoloniala.*® Historiskt har bosattarna kallat sig sjalva for pionjarer eller nybyggare,
eftersom de ansag sig vara forst pa plats vilket samtidigt har undanréjt urfolk som de forsta.
Urfolket i sin tur atar sig, till exempel, arbete som ar ojamlikt for att fa stanna kvar pa den
plats de har sitt ursprung.“® Urfolket ses som skéra och utrotningshotade som behdver hjélp
genom politiska och administrativa processer, vilka oftast styrs av majoritetsbefolkningen, av
generositet.*’

Eftersom boséttarna har kontroll éver befolkningsekonomin har de dven makten att
omplacera urfolket, vilket kan ske pé olika satt.*® Nar urfolket omplaceras genom
assimilering innebar det generellt att de anpassas till det normativa bosattarsamhallet politiskt
och kulturellt. Detta kan ske tillsammans med andra typer av omplaceringar. Assimilering
kan aven ske genom att satta egenskaper pa urfolket fran exogena andra sa att de till slut inte
ses som urfolk.*® Genom lagar och regelverk kan urfolkets rattigheter administrativt
omplaceras, till exempel genom att boséttarna definierar vem som ar urfolk eller inte.>°
Omplacering genom patvingad livsstil innebar att urfolkets rattigheter eller kultur forflyttas

till bosattarna eller att de tvingas till forandringar politiskt.>*

41 \/eracini 2010, s. 26; Osshbo 2020, s. 422.
42 Ossho 2020, s. 422.

43 Veracini 2010, s. 16.

44 Ossho 2020, s. 422-423.

45 Veracini, Lorenzo. "Introducing." Settler Colonial Studies 1.1, (2011), s. 4-5.
46 Veracini 2011, s. 4.

47 Veracini 2010, s. 46.

8 Veracini 2010, s. 12.

49 Veracini 2010, s. 39.

50 Veracini 2010, s. 44.

51 Veracini 2010, s. 44.
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2. Metod och Kallmaterial

2.1 Kéllmaterial

Det viktigaste materialet bestar av kallor fran lappvasendet vars arkiv ar indelat efter de
omraden som skottes av olika lappfogdar. Lappfogden i 6stra Norrbotten forvaltade
koncessionssamebyarna och darfor &r det detta arkiv jag anvant mig av. Forst hade jag tankt
anvanda mig av enbart volymen som heter koncessionsomradet som fanns tillganglig digitalt.
Den inneholl daremot inte sa mycket om omradet som jag hoppats utan mycket rérde
skogsamebyar utanfor koncessionsomradet. Darfor har ytterligare tre volymer gatts igenom pa
plats i Harnosand, vilka innehdll bocker med hopbundna protokoll, en bok per sameby. De
flesta protokollen &r maskinskrivna férutom nagra stycken for aren 1935-1936 som ar
handskrivna. Protokollen stracker sig fran 1933-1954 och &r framst arsprotokoll fran
sammantraden med samebyarna. 1937 utfér dven lappfogden, forutom arsmotet, forhor
angdende renskotselforhallandena i koncessionsomradena.>

Foérutom den lag som styrde renskotseln under undersékningsperioden, lag om de
svenska lapparnas ratt till renbete i Sverige (1928:309) anvands nagra andra utredningar och
en motion: Lapputredningen 1930 SOU-1936:23; SOU-1942:41 och SOU-1944:6.> En
motion fran andra kammaren 1930, nr: 379 kommare aven att anvandas.>* Dessa paverkar
koncessionsomradena eftersom det leder till att nya byordningar framtas och diskuteras pa
arsstammorna. | dessa framkommer aven synen pa koncessionsomradet fran ett statligt
myndighetsperspektiv.

For att fa med synvinklar fran samiskt hall under perioden for undersokningen
undersoks artiklar fran Samefolkets egen tidning (SET). Det skrevs inte sarskilt mycket om
situationen i koncessionsomradet, men det namns nagra ganger samt att andra fragor rérande
renskotseln diskuteras. For att identifiera vilka artiklar som kunde vara relevanta i tidningen
har jag anvant mig av boken Index till samefolkets egen tidning — samefolket 1918-1975.%°

Utifran detta har jag last de artiklar som berdr koncession, Tornedalen, skogsrenskotsel,

52 Se bilaga 1 for forteckning dver samtliga protokoll.

3 SOU 1936:23, betinkande angdende atgirder for avhjilpande av de inom vissa delar av Norrbottens lins
lappmark yppade missférhdllanden samt rorande de kostnader som dédrav kunde foranledas m.m.”; SOU 1944:6
Betdnkande med forslag till byordningar och instruktioner for ordningsméannen i lappbyarna.; SOU 1942:41
Betankande angéende atgarder till stod for de renskotande lapparna m.m.,

54 Jéran Grapenson Motion i andra kammaren, 1930, nr.379.

%5 Index till Samefolkets egen tidning - Samefolket 1918-1973: med historisk kommentar, Ruong, Israel &
Ruong, Maja, red. (Ostersund: Stift. Samefolket, 1985).
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boséattning och lagar. Jag har dven anvant mig av det tryckta protokollet fran samefolkets
arssammantrade 1937 for ytterligare samiskt perspektiv.

Forutom lappvésendets protokoll och samefolkets tidning har jag undersokt Nordiska
museets lappmarksinventering 1948 vilken leddes av Ernst Manker. Kéllmaterialet fran
koncessionsomradet bestar av tva volymer och ar indelat efter de olika samebyarna i
koncessionsomradet. Jag har anvant mig av Mankers renskrivna anteckningar och nagra brev
fran undersokningen, anteckningarna bestar av intervjuer med samer och rendgare. Tanken ar
att detta material ska ge en annan vinkel pa det som nedtecknades via lappfogdarna i
protokollen.

Ernst Manker, fodd 1893, var etnograf och erkand for sin kunskap inom det samiska,
han samlade in och dokumenterade &ldre samisk kultur och gav ut manga bocker. Manker var
med i diskussionerna kring ett centralmuseum for det samiska kulturarvet. Nordiska museet

fick denna roll och Ernst Manker tjansten som intendent for den nya samiska avdelningen.®

2.2. Avgrdnsning och urval

Tidsmassigt kommer undersokningen avgransas fran 1930 da en motion skrivs angaende
situationen fram till 1954 da det sista protokollet skrivs i de volymer jag fokuserar pa.>’ Jag
har dven valt att avgransa undersoékningen av lappvésendets arkiv till enbart de volymer som
innehaller protokoll. Vissa delar i protokollen har dven valts bort, som revisionsberéttelser,
foreningarnas ekonomi, renlangder och genomgang av renmérken eftersom fokuset i
undersokningen ligger pa diskussioner om; tillstand, konflikter och asikter om renskotseln.

Tva volymer angaende olagligt reninnehav studerades. Da volymerna innehaller mycket
osorterat material bade inkomna och utskickade arenden skulle det ta for lang tid att analysera
allt noga och fokuset for uppsatsen inte ligger pa enskilda arenden valdes dessa bort.

Lansstyrelsens beslut hade ocksa varit intressant att undersoka men da tillstanden
diskuteras i protokollen och representanter for lansstyrelsen ar med pa métena ibland valde
jag att enbart fokusera pa protokollen fran lappfogdarna for att undersokningen inte skulle bli
for omfattande.

For att se om det forekom nagon allméan debatt angaende renskétseln i omradet har jag
aven undersokt dagstidningar. Den tidning som framst skrev om fragor kring

koncessionsomradet var Norrskensflamman. Stor del av.omnamnanden bestar av notiser om

%6 Silvén, Vem var Ernst Manker, kap 2, 2021, s.28-39.
57 Jéran Grapenson Motion i andra kammaren, 1930, nr.379.
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anslag for stangsel. Da de inte gav mycket och skulle kréava mer tid och utrymme sa har dven

detta valts bort.

2.3. Kdllkritiska funderingar

Framst kommer kallor fran lappvasendet att anvandas, vilka var en statlig myndighet som
hade i uppgift att forvalta samiska fragor. Aven om samerna kommer till tals i kallmaterialet
ar det utifran myndigheternas perspektiv, det &r myndigheterna, lappfogdar, som nedtecknat
svaren och bevarat urvalet vilket innebér att kallorna ar vinklade fran myndigheternas
perspektiv. Eftersom syftet med den hér uppsatsen &r att undersoka koncessionsomradet ur ett
bosattarkolonialt perspektiv behdvs myndigheternas kéllor. Genom att synliggora vad som
inte ar synligt i kéllorna, till exempel vilka som inte far komma till tals kan myndigheternas
syn pa samer, bosatta och omradet framtrada. Nar det skrivs att forslagen godkanns eller att
det inte fanns nagot att erinra sa var det kanske inte sa i praktiken pa motet. Det som
nedtecknas &r ett urval fran motet och kanske inte aterger en rattvis kontext till motet.

Nordiska museets lapska arkiv och Ernst Mankers undersdkningar hade som syfte att
undersoka &ldre traditioner och nedteckna dessa. Ernst Manker var etnolog och sakert
paverkad av sin tids syn pa samer. Daremot ligger fokuset pa samerna och deras kultur och
mojligen far de komma till tals pa ett annat satt an vid ett mote med lappvasendet. Pa det
sattet kan materialet ses som lite mer fritt, fran samernas hall, att uttrycka sig men det &r
fortfarande nedtecknat av Ernst Manker som inte ar same och darfor kan vissa pastaenden ha
andrats vid nedtecknande.

For att fa med ett perspektiv fran samiskt hall anvands Samernas egen tidning i
undersokningen och protokollet fran landsmotet 1937. Tidningen har sedan starten 1918 fram
tills nu drivits av enbart samer. De asikter som uttrycks i artiklar innebér inte att alla samer
delar samma asikt men tidningen ger en bild av vilka fragor som ansags aktuella fran samiskt
hall. Det &r inte bara samer som skriver for tidningen utan till exempel skriver Ernst Manker
inlagg. Tidningen fick daremot statsbidrag vilket kan ha paverkat hur kritiken mot svenska
myndigheter framfors.>® Tidningen &r intressant att ha med i undersokningen for att andra
asikter an vad myndigheter och majoritetshefolkning uttrycker kan synliggoras. Protokollet
fran samernas landsmote 1937 ar precis som protokollen fran lappvésendet en tolkning av de

yttranden som gjordes pa maétet och dessa kan darmed forandrats.

58 Lantto, 2012, s. 228.
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2.4 Etiska évervdgande

Undersokningen tar avstamp i perioden efter 1930, denna period k&nnetecknas av
rasbiologiska, evolutionistiska och kulturhierarktiska varderingar om samer som lagre
stdende. Rasistiska begrepp som lapp, &r idag en nedséttande term men dven om innebdrden
delvis var en annan pa 30-talet var det fortfarande forringande. Begrepp som Lapp och lappby
forekommer darfor i denna uppsats endast nar det ar direkta citat ur k&limaterialet. Samefolket
egna tidning anvander sig av begreppet sameh, same och samer eftersom det & samernas egen
bendmning men &ven lapp forekommer, framfor allt nér de beskriver myndighetsbeslut.

Det ar myndigheternas bendamning pa manniskorna i protokoll som analyseras vilket
sjalvklart kan innebara att myndigheternas syn pa de andra har paverkat dem i bedémningen
och att det ar de som fatt avgora vem som klassas som same eller inte. Eftersom det &r
motsattningar och myndigheternas behandling av samer som undersoks har kan deras syn pa
samer synliggoras. Det innebar alltsa att jag i denna uppsats inte underscker eller pastar hur
nagon enskild identifierar sig. Aven om identiteter undersoks ar det identiteter som har
tillskrivits utifran - exogena identiteter. Identiteter ar inte alltid enkla och motsatta utan kan
besta av flera mellan-positioner eftersom manniskor paverkat och samverkat med varandra
historiskt, vilket visar pa komplexiteten i identitetsbegrepp som nomad och bosatt enligt
Kortekangas, de &r inte sa fasta som vi tror.>®

Kéllmaterialet innehaller en del personuppgifter, som namn och eftersom
undersdkningsperioden &r hyfsat nutida kraver detta eftertanke 6ver hur dessa ska behandlas i
undersokningen. En vég att ga r att utelamna namn pa aktGrerna men risken &r da stor att
detta bidrar till osynliggérande av dem eller att samerna ses som en homogen grupp. Darfor
forsoker jag att inte upprepa koloniala strukturer genom att inte se samerna som passiva
objekt utan individuella aktdrer genom att namnge dem dér det ar relevant for
undersodkningen.

Det bor ocksa namnas att det kallmaterial jag utgar ifran ar pa svenska. Forutom att jag
varken kan nagot samiskt sprak, finska eller meankieli beror det framst pa att
forvaltningsspraket ar svenska - majoritetens sprak. Inte heller Samefolket egna tidning
publicerar manga artiklar pa nagot av de samiska spraken. Sprakmassigt ar det finska som

berdrs i kdllmaterialet, samiska ndmns inte. | protokollen framkommer att moten tolkas till

%9 Kortekangas 2020, s. 523.
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finska. De som for protokollen pa svenska tolkar framstallanden pa finska vilket kan ha
paverkat vad som valdes att nedtecknas och hur.

Jag tillhor majoritetsbefolkningen, min slékt har i flera generationer varit bosatta i
Norrbotten inom det omrade jag nu ska analysera vilket givetvis gor att jag kan missa vissa
vinklar eftersom jag star for nara, samtidigt kan det ge mig storre forstaelse for komplexiteten

i omradet.

2.5 Metod

Jag utgar fran en kvalitativ diskursanalytisk metod i min undersékning da spraket och hur de
olika aktorerna uttrycker sig star i fokus. Det ar hur detta kommuniceras i den nedtecknade
texten som analyseras inte vad aktorerna kinde eller tankte.®® Det ar viktigt att vara medveten
om den historiska kontext i vilken spraket som analyseras har uppkommit och inte satta in
detta i var nutida uppfattning, det maste ses som levande och foranderligt. Spraket kan ocksa
anvindas av aktorerna medvetet for att paverka diskursen.®:

Genom att analysera arsprotokoll fran alla sex samebyar i koncessionsomradet
undersoks vad som ar gemensamma problem och normer for alla samebyar. Diskursanalys
kan anvéandas nar upprepningar och aterkommande uttalande férekommer i kéllorna, pa detta
sdtt kan monster synliggéras men &ven normer och vérderingar.?

Asikterna som undersoks ar de som lappfogde, skétesrenagare, bosatta och renvérdare
utrycker i protokollen samt i utredningar och samefolkets egen tidning. Med hjalp av
diskursanalys kan maktordningar i texterna synliggoras.®® Detta kan anvindas for att se hur en
priviligierad part kan paverka en annan part eftersom de har makten éver diskursen.®* Utifran
lappvasendets protokoll undersdks lappfogdarnas sprak men dven det utrymme som ges till
olika fragor, samer och bosattare i protokollen. Jag har last alla protokoll och sedan valt ut
overgripande teman jag funnit med fokus pa konflikter, problem, vem som fick tillstand, vem
som fick ha asikter angaende arbetet och hur renskétarna skulle vara. Sprakliga monster, hur
vissa uttryck anvands och nar, har uppméarksammats for att se vad som &r aterkommande.

Fran samefolkets egen tidning har jag valt ut de artiklar som varit relevanta for de

diskussioner som framfors i protokollen for att se om liknande diskussioner framgar dven dar.

80 Anna Nilsson Hammar, “’Diskursanalys”, i Metod, guide fr historiska studier, Martin Gustavsson & Yvonne
Svanstrom red. (Lund: Studentlitteratur, 2020), s. 159.

61 Hammar 2020, s. 134.

62 Hammar 2020, s. 134.

83 Hammar 2020, s. 135.

64 Hammar 2020, s. 139.
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3. Resultat och analys

3.1. Koncessionsomrddets indelning

For att forsta hur koncessionsomradet och samebyarna hanger ihop kommer forst de olika
samebyarna och de koncessionsomréaden som tillhor dem att presenteras har.®® Legaliseringen
av renskotsel nedanfor lappmarksgransen skedde med inférandet av renbeteslagen
(1928:309), vilken tradde i kraft 1929. | praktiken var det forst 1933 nar de forsta tillstanden
utdelades som koncessionsrenskotseln bérjade.®

Omradet dar renskotsel bedrivs nedanfor lappmarksgransen kallas for
koncessionsomradet. Koncessionsomradet bestod i sin tur av sex samebyar och tolv mindre
koncessionsomraden.®’ Varje mindre koncessionsomrade hade en koncessionsinnehavare — en
same som hade tillstand att bedriva renskétsel. Koncessionsinnehavaren ansékte om tillstand
hos lansstyrelsen for en period om max tio ar att fa bedriva renskotsel. De som agde eller
brukade en jordbruksfastighet fick ha skétesrenar i vard hos koncessionsinnehavaren och fick
en rost i samebyn.® Varje koncessionsomrade hade dven en renférening eller renagarforening.
Varje sameby hade en ordningsman som hade huvudansvaret att renskotseln féljde lagen och

byordningen.®

Tabell 1 Oversikt samebyar, koncessionsomraden och renforeningar

Sameby Koncessionsomraden Renforening

Muonio Muonio Muonio

Sattajarvi Sattajarvi Sattajarvi

Tarendo Tarendo Tarendo
Mestos Mestos

Overtorned Juoksengi (Juoksengi-Puostijarvi fran 1951)  Juoksengi (Juoksengi-Puostijarvi frn 1951)
Puostijarvi 1933-1951 Puostijarvi 1933-1951
Pirttijarvi Pirttijarvi
Pirttiniemi Pirttiniemi

Kalix Angesa Angesa
Kalvjarv Kalvjarv

Sangis Liehittaja Liehittaja
Gunnari Kalix rendgarforening

Kalla: Lappfogden i dstra Norrbottens arkiv, protokoll 1929-1954, volym 3-6, SE/HLA/1140003/A.

8 Se tabell 1 for tabell Gver samebyarnas indelning och figur 1 pa nastkommande sida for karta Gver omradet.
86 1930 ars lapputredning, Betankande angaende atgarder for avhjalpande av de inom vissa delar av
Norrbottens lans lappmark yppade missférhallanden samt rérande de kostnader som darav kunde foranledas
m.m. SOU 1936:23 (Luled: lanstryckeriet, 1936), s.100.

67 Fortsattningsvis nar hela omradet med de sex samebyarna asyftas kallas detta for koncessionsomradet i
uppsatsen.

88 Enligt 8§ 57 och 58 i lag 1928:309; 1930 ars lapputredning, s.100.

5 Lappfogden i 8stra Norrbottens arkiv, protokoll 1929-1954, volym 3-6, SE/HLA/1140003/A.

16


https://sok.riksarkivet.se/nad?postid=ArkisRef+SE%2fHLA%2f1140003&s=Balder
https://sok.riksarkivet.se/nad?postid=ArkisRef+SE%2fHLA%2f1140003&s=Balder

3.1.1. Karta 6ver koncessionsomrddet i Norrbotten

Bild borttagen i digital version av upphovsrattsliga skél.

Figur 1: Koncessionsomradet. kalla: Renbetesmarkerna, Betankande avgivet av
renbetesmarkutredningen, SOU: 1966:12, (Stockholm: Svenska reproduktions AB, 1966),
utsnitt ur kartbilaga.
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3.2. Svenska myndigheter och synen pd koncessionsomrddet

Svenska myndigheters syn pa koncessionsomradet framkommer i flera statliga utredningar
som utfors p& 1930-1940-talet vilka beror bade samer och jordbrukare.” 1930 skriver Joran
Grapenson en motion dar synen pa samer och rennaringen i Norrbotten framtrader.”
Grapenson var en riksdagsledamot i andra kammaren under aren 1925-1932 och fodd 1878 i
Karl Gustav foérsamling i Nedertorned, han arbetade tidigare som kyrkoherde i Géllivare."
Grapenson uppger i sin motion, att den uraldriga binaringen med renskdétsel - som bonder och
bofasta i Norrbotten stéttat sig pa - nu frantagits dem i och med regleringen av renbeteslagen
1928. Genom inskrénkningen av antalet skétesrenar har inte bara de bofastas och den
jordbrukande befolkningens situation forsamrat utan dven samernas situation da de bofastas
kritik mot renvarden och samerna 6kat. Allt detta hotar rennaringen och samernas framtid i
omradet. Grapenson foreslar darfor att jordbruksnaringen ska fa mer stod dar renskotsel
bedrivs i Norrbotten.”

Grapenson foreslar inte att de renskétande samerna ska stéttas utan de ska bli hjélpta via
den jordbrukande befolkningen. Samerna anses inte klarar sig utan de bofasta jordbrukarna,
de riskerar att utrotas. Vilket visar pa hur det bosattarkoloniala samhéllets hjélper urfolket
men, som Veracini lyfter, genom att politiska processer utformade av det boséttarkoloniala
samhallet lyfts som nagot positivt for urfolket.”

Ungefar samtidigt som Grapensons motion laggs fram utfors den sa kallade
lapputredningen 1930. Det ar missforhallandena i lappmarken som utreds for vilket
lansstyrelsen fatt uppdraget.” | det slutliga betdnkandet, SOU 1936:23, som grundar sig pa
lapputredningen, framgar att det egentligen inte ingar ett uppdrag att utreda situationen for
samerna i koncessionsomradet. Utredningen beskriver, trots detta, kort under vilka kriterier
renskotseln bedrivs i omradet och papekar att klagomal om skador som dsamkas jordbruket
genom renskotseln, dr vaxlande och beror pa om de klagande sjalva éger renar eller inte. De

avslutar med att konstatera att koncessionsrenskotseln inte kan anses i storre grad

050U 1936:23; SOU 1942:41; SOU 1944:6.

1 Jéran Grapenson Motion i andra kammaren, 1930, nr.379, s.1-3.

2 Hakan Theodor Ohlsson, Biografisk matrikel dver svenska kyrkans prasterskap (Lund: Hakan Ohlsson
boktryckeri 1934), s578, < http://runeberg.org/bioprast/1934/0578.html > (2022-12-25).

73 J6ran Grapenson Motion i andra kammaren, 1930, nr.379, s.1-3.

™ Veracini 2010, s. 46.

5 S0U 1936:23, s. 3-4.
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betungande for den jordbrukande befolkningen” eftersom de ar skyddade av den
ersattningsplikt’® som koncessionsrenskotseln ar forbunden med.””

| samband med beténkandet fran lapputredningen tar lappfogden’® upp att nya
byordningar maste beslutas pa arsmotena 1936 i alla samebyar i koncessionsomradet. |
Muonio upplyser lappfogden daremot enbart att lappvasendet ska 6versétta byordningen till
finska och dverlamna den till renvardarna sa att de kan lasa igenom innan byordningen
faststalls.”® De évriga samebyarna far ocksé denna upplysning men har méjlighet att diskutera
innehallet. Det framstalls dven fran skotesrenagarna att renvardarna maste halla ordning pa
renarna och samla ihop dem i tid sa de inte orsakar skador pa markerna. Daremot diskuteras
inte andra fragor &n de som rér byordningen.®

Lapputredningen &r ett exempel pa hur utredningar rérande samer skrevs ur ett
bosattarkolonialt perspektiv. Det &r jordbrukarna som diskuteras, det handlar inte om de
problem som samerna upplever utan de skador deras naring vallar jordbruket.
Koncessionsomradet anses inte lika viktigt att lyfta som fjall- och skogsamiska fragor
eftersom det ligger nedanfér lappmarken och inkluderas darfor inte i utredningar. Samerna i
koncessionsomradet hamnar mitt emellan det samiska och svenska. Det boséattarkoloniala
samhallet ser urfolket i omradet som “exogena andra” eftersom de inte raknas som det ékta
urfolket. Akta urfolk finns i lappmarkerna och dit hér inte koncessionsomradet. Detta kan ses
som ett satt att omplacera urfolket administrativt enligt Veracini - den bosattarkoloniala staten
drar granser och omplacerar urfolket med hjélp av administrativa processer.8!

| en artikel fran Samefolkets egen tidning (SET) 1936 kritiseras lapputredningen for att
ha “oefterlevbara” renskotselbestimmelser, de gick inte att leva upp till. Kritiken riktar sig
bland annat mot intensifieringen av renskotseln och for de strikta granser som foreslas.®
1942 kommer ytterligare en utredning: Betankande angaende atgarder till stod for de

renskétande lappar m.m. 1942:41. Koncessionsomradet namns och det konstateras att

6 De som bedriver renskotsel maste ersatta markagare for eventuella skador som orsakats av renar.

7S0OU 1936:23, s. 100-101.

8 Lansstyrelsen gav tillstand for rennéringen i omradet och lappvasendet med lappfogdar var tillsynsman som
holl &rliga méten i samebyarna samt sag till att lagarna efterfoljdes. Lappfogdar i Norrbottens ostra distrikt var:
Ragnar Pappila 1932-1935; Erik Hedbéack lappfogde i Norrbottens norra 1932-1968 holl i métena i
koncessionsomradet mellan 1935-1936; Edvin Kangas 1937-1960.

" Protokoll arssammantrade Muonio 1936, 88. Riksarkivet Harngsand (HLA), Lappfogden i Norrbottens Ostra
distrikt arkiv, Protokoll, volym 3.

8 Protokoll arssammantrade for: Sattajarvi, Tarendd, Overtorned, Kalix, Sangis, 1936, §2. HLA, Lappfogden i
Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-5.

81 Veracini 2010, s. 44.

82 > apputredningens svaghet — oefterlevbara renskotselbestimmelser.” Samefolkets egen tidning, nr.3, 1936, s.
28-29.
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samiska renvaktare inom omradet bor i hus samt hur val renskétseln bedrivs beror pa den
personliga dugligheten och intresset hos vaktarna samt att nddigt antal sédana finnes.”®® |
diskussion om renantal anses koncessionsomradet inte behéva nagra reglerande atgarder
eftersom lansstyrelsen kan reglera detta i samband med tillstdndsgivandet.®* Det anses dven
att inskrankningen for bofasta att &ga max 20 renar ar vél avvagd och fragan om icke-samer
ska fa ha skotesrenar berdr inte koncessionsomradet.®

Utredningen anser att icke-samer ska fa fortsatta aga renar men fragan om de ska fa vara
med i sameby och ddrmed ha en rgst diskuteras inte. Aspekter som identitet och
representativet ignoreras nar enbart fragor av ekonomisk och organisatorisk art far plats. Att
lansstyrelsen reglerar koncessionsomradet lyfts som en anledning till att inte beh6va diskutera
detta i utredningen, koncessionsomradet forflyttas utanfor de andra samiska omradena.
Genom att skilja omradet fran andra samiska omraden anses koncessionsomradet inte existera
under samma forutsattningar. Detta &r jamforbart med Veracinis teori om omplacering med
hjalp av assimilering. Samerna ses som allt mindre samiska pa vag att assimileras mot det
svenska samhallet.8®

| koncessionsomradet diskuteras inte utredningen fran 1942 pa arsmotena och samernas
syn pa det som uttalas framkommer inte. Daremot tas diskussionen om byordningar®” aterigen
upp nér ett betankande angaende byordningar, SOU 1944:6, kommer. Detta betankande
innehaller ett forslag till byordning specifikt for koncessionsomradet varfor det avhandlas i
alla samebyar 1945.88 Det ar framst punkt § 10 angéende slakt-renar som diskuteras.
Lappfogden framfor, i alla samebyar, att renagare och en del renvardare framfort onskemal
om att slaktning enbart far ske nar renarna samlats. Renarna far inte slaktas i skogen och
renvardarna far inte ta “mat-ren” i skogen, det framkommer ingen erinran mot detta forutom
fran Sangis dar renvardarna ansag att det skulle forsvara arbetet om de inte fick ta ’mat-ren”

ibland. Mot detta ansag renagarna att samerna precis som alla andra arbetare fick forbereda

8 Betankande angdende atgarder till stod for de renskétande lapparna m.m. SOU 1942:41, (Stockholm: Isaac
Marcus boktryckeri-aktiebolag, 1942), s. 29.
8 50U 1942:41 s. 121.
8 S0U 1942:41 s. 130-131.
8 Veracini 2010, s. 39.
87 Byordningarna inneh6ll bestimmelser som medlemmarna i byn beh6vde forhalla sig till.
8 Betankande med forslag till byordningar och instruktioner for ordningsmannen i lappbyarna, SOU 1944:6,
(Stockholm: Isaac Marcus boktryckeri-aktiebolag, 1944).
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sig infor de resor som utfordes i renskogen. | 6vrigt antecknas att det inte forekommer nagra
erinringar mot forslagen.

Fragan om hur lappvasendet behandlar samerna i sin myndighetsroll tas upp i en artikel
i SET 1954. Artikeln ror lappvasendets orattvisa protokollféring vid arsmoétena och hur
samernas asikter antingen inte nedtecknas eller aterges korrekt. Samerna far inte heller
kontrollera uppgifterna eller justera protokollen. Detta upplevs darfér som att samerna blir en
omyndig och undertryckt grupp i ett demokratiskt Sverige enligt artikelforfattaren.*

Eftersom det ar lappfogden som styr dagordningen, haller i métet och antecknar kan
detta paverka vad som blir huvudfokus pa motet. Om samer eller renagare ansag att punkten
med slakt-ren var lika viktig som lappfogden framgar inte av protokollen. Enligt
tidningsartikeln férekommer det ofta att samerna inte far sin rést hord pé ett réttvist satt. Aven
om detta inte uttryckligen skrivs om koncessionsomradet ar det mojligt att detta skedde dven
dar. Det boséattarkoloniala samhallets ser i grunden urfolket som dysfunktionella pa vag att
forsvinna. Veracini lyfter hur synen pa urfolket kan vara motséattande de ska assimileras och
samtidigt degraderas vilket sker i en kontext “av progressiv radering av urfolkets narvaro” .
Genom att samernas asikter inte atergavs alls eller korrekt sker en slags radering av deras
nérvaro dar kontexten till métena anpassas till myndigheternas synvinkel.

Precis som Ossbo visar i sin undersokning av vattenkraftsutvecklingen skulle samer och
jordbrukare samexistera men hur detta skulle ga till definierades inte av samerna utan av det
bosattarkoloniala samhallet.%? Detta blir synligt i artikeln fran SET ovan, &ven om samerna
deltog pd métena med lappvasendet fick de inte alltid sin rost hord. Det var lappvéasendet som
definierade vad som skulle nedtecknas och vad som var viktigt.

Samernas privilegium som givits dem - av staten i och med renbeteslagens inférande -
kan lika latt tas tillbaka av den bosattarkoloniala staten konstaterar Ossbo i sin artikel. Ossbo
menar att sedvanerétten “forkladdes till ett privilegium” som ett sétt for det bosattarkoloniala
samhallet att visa sin generositet gentemot samerna.®® Detta blir synligt i en artikel fran SET
1948. Artikeln kritiserar tanken om att renskotseln &r ett privilegium fran staten.

Artikelforfattaren anser att det ar en néring som utdvats sedan urminnes tider. Daremot anses

8 Protokoll arssammantrade for: Muonio, Sattajarvi, Tarendd, Overtorned, Kalix, Sangis, 1945, § 10. HLA,
Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-5.

9 »exempel pa psykiskt deprimerande formynderskap dver rensamerna”, Samefolkets egen tidning, nr: 2, 1954,
S. 2.

1 Veracini 2010, s. 25. citat i original: “[...]as they both operate in the context of a progressive erasure of the
indigenous presence]...]”.

92 Ossho 2022, 5.13.

93 Ossho 2020, s. 436.
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det nufértiden att jordbrukarna maste sta ut med den borda rennaringen orsakar jordbruket.
Det diskuteras inte hur jordbruket har skapat problem for renskotseln som existerar med sin
sedvaneratt sedan lang tid. Vidare kritiseras i samma artikel Norrlandskommitténs skrivelse
till Kungl. Maj: t.1948 om att renbeteslagen 1928 ska andras sa att dven icke-samer, svenskar,
far ha renar. | artikeln papekas att lappvasendet “delvis sympatiserar” med denna fraga och de
lyfter att rendgarforeningarna som lappvésendet foresprakar ar ett steg i denna riktning, vilket
inte har stod i forfattningarna.®

| Protokollen fran samebyarna i koncessionsomradet fran 1949 framstéaller lappfogden
att dessa foreningar dr ”gamla faktiska sammanslutningar” som finansierar renskotseln. De
maste ta fram stadgar och registrera dem som ekonomisk forening for att som det ser ut nu &r
bara renvardarna enligt lag straffbara. Det ar inte lappvasendet som har ansvar utan det maste
renforeningarna sjalva ta. Lappfogden staller dven fragan om renvardarna vill ha kvar
foreningarna pa vilket de svarar att dessa behovs som det ser ut nu.®®

Lappvasendet anser att renforeningarna har funnits l&nge och att de ska beféstas
ytterligare med stadgar. De tar &ven ett steg tillbaka i forvaltningen och anser att
renforeningarna har ansvar for rennaringen. | protokollet framkommer ingen kritik fran samer
mot renféreningarna men detta maste ses mot bakgrund att det ar lappfogden som staller
fragan och de i sin tur har makten att ta tillbaka tillstanden for att fa bedriva renskotsel. |
tidningsartikeln framkommer daremot en frustration dver hur renégarféreningarna
foresprakas. Att, som de lyfter i artikeln, rennaringen sags som ett problem for jordbruket i
stallet for tvartom visar aterigen att det bosattarkoloniala samhallet ger privilegier till urfolket
utifran egna krav och med hjalp av administrativa processer.®

Ernst Manker, intendent for Nordiska museets lappska-avdelning, riktar kritik - i en
artikel i SET 1948 - mot att samerna inte far presentera sig sjdlva i utredningar som utfors av
svenska myndigheter. Losningarna, som foreslas, blir sillan som samerna sjélva onskar.
Manker papekar att samiska forhallanden inte kan forstas ovan- eller underifran - som
ambetsman ser dem. De maste forstas inifran, vilket enbart samerna sjalva kan, det racker inte
att stalla enstaka fragor till enskilda samiska representanter. Samerna ar en egen minoritet
som fatt flera privilegier samtidigt far de inte sjalva besluta i egna fragor, de ses som

omyndiga. Manker avslutar med att skriva; ”Det &r pa tiden, att lapparna, med sin egen

% »De svenska samernas renskdtselritt i fara”, Samefolkets egen tidning, nr: 4,1948, s.20, 36.

% Protokoll arssammantrade, Kalix 1949, §11; Tarendo 1949, 84; Sattajarvi 1949; Overtorned 1949, 86; Sangis
1949, §9: Muonio 1949, HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-5.

% Veracini 2010, s. 44, 46.
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benamning samerna, far sin myndighetsforklaring bade i det allmanna medvetandet och i det
statliga lappvisendet.”¥’

Mankers text ger inblick i hur svenska myndigheter i utredningar uteslot manga samer
fran besluten, genom administrativa atgarder forbisags samerna och de fick ingen méjlighet
att uttrycka sig angdende den egna situationen.®®

Koncessionssamebyarna diskuteras inte pa samma sétt som andra samebyar, de existerar
men eftersom lansstyrelsen kan kontrollera omradet genom sina tillstand behover inte dessa
problem lyftas i undersokningar. Genom att sarskilja dem fran andra samebyar bade i lagar
och utredningar anses de inte tillhora det &kta urfolket. Detta kan kopplas till Veracinis
omplacering genom assimilering — de skulle bort fran det ursprungligt samiska. Daremot blev
de inte assimilerade helt inom det svenska samhéllet utan sags snarare som “exogena andra’,
varken samiska eller svenska. De blev bortprioriterade till forman for ortsbefolkningen.®®

Att ortsbefolkningen prioriteras av lansstyrelsen och staten konstaterar aven Bertil
Marklund i sin forskning om Muonio sameby. Marklund menar att detta framkommer hos
lappvasendet redan under de forsta aren av koncessionsrenskotseln, renskétarna forvéantades,
for de bofastas skull, utféra arbeten &t dem.2%° Marklund lyfter ocksa att koncessionssystemet
setts vid sidan om det samiska samhéllet.?%! Vilket &terigen visar pa ett undantrangande av

samerna i koncessionsomradet.

3.3 Problem och konflikter i koncessionsomrdadet

Det forekommer flera varierande konflikter i koncessionsomradet under
undersdkningsperioden, bland annat handlar det om renar bland skogsavverkningar och som
blir pakorda av tag.’%? De konflikter som &r aterkommande inom alla samebyar i
koncessionsomradet handlar daremot om sammanblandning av renar och hiskador. Detta
beror mycket pa de granser som renvardarna har att forhalla sig till. Forst ska de forhalla sig
till hela stora koncessionsomradet, fjallsamebyar, skogsamebyar och andra samebyar i

koncessionsomradet. Dessutom &r den egna samebyn uppdelat i en eller flera mindre

" Ernst Manker, ”Nir ska lapparna myndighetsforklaras?”, Samefolkets egen tidning, nr:3, 1948, s.11.

% Veracini 2010, s. 44.

% Veracini 2010, s. 39.

100 Marklund 2021, s. 57.

101 Marklund 2021, s. 97.

102 T4g: Overtorned 1949, 8§10, §12, 1953, §7; Sangis 1938 85, 1941 84, 1944 §1, 1946, §8, 1949, 89;
Anteckningar fran tjansteresor 1942; Skogsavverkning: Muonio 1952; Sattajarvi, 1946, §1; Tarendo 1943, §5,
1944, 86; 1951, 86, 1952, §2, Overtorned, 1947, 89, Overtorned 1952, §3, Kalix 1952, 83,1946, § 13. HLA,
Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-6.
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koncessionsomraden. Forutom dessa granser ar beteslandet inom den egna koncessionsbyn
uppdelat efter arstiderna - var-, sommar-, host- och vinterland. Till detta kommer rendgarnas
enskilda marker. Renarna strovar fritt och réttar sig inte efter dessa granser vilket leder till
sammanblandning mellan olika samebyars renar. Nér renvardarna har renskiljning®® brukar
renvardare fran andra samebyar narvara for att ta hand om de egna renarna. Det uppstar flera
konflikter nar rendgare eller renvardare inte far mojlighet att delta i skiljningen eller far veta
det med kort varsel. Om renvardarna inte kan delta ar risken stor att deras renar séljs som
omaérkta renar av ndgon annan sameby, vilket till exempel skedde i Tarendd 1943.104

De gréanser som dras av det bosattarkoloniala samhéllet paverkar urfolkets rattigheter
och kan ses som vad Veracini beskriver som administrativa omplaceringar dar urfolkets ratt
till ett omrade forflyttas. 1% Detta sker inte med vald men genom att administrativt dra en
grans paverkas urfolkets markréttigheter.

Eftersom det forekommer manga renar i omradet och ho-agarna inte kan se vilken ren
som tillhér vem uppstar det dven konflikter kring vilka renar som egentligen orsakat skada pa
de boendes marker.1% Ibland beskylls andra samebyar inom koncessionsomrédet eller andra
renvardare men det klagas aven dver fjallrenarna som kommer ner och orsakar skador vilka
enbart ersétts av koncessionsomradet.'%” Lappfogdens svar pa detta &r att fjallsamerna inte
alltid *"komme sig for~ att anmila sin ankomst”%® dérfor ar det samerna i skogsomradet som
maste hélla sig underrattade.’®® Koncessionsrenskétarna far absolut inte gora intrang pa
fjallmarkerna.*1°

Samerna i koncessionsomradet uppmanas att halla sig borta fran fjallrenarna och att
anpassa sin renskotsel till dem vilket kan tolkas som att lappvasendet inte ser dem som &kta

ursprungliga andra utan mer som ’exogena andra’, de tillhor inte boséttarkollektivet men inte

103 Renskiljning innebér att renarna samlas och sedan skiljs, delas upp, i mindre grupper efter vilket omréade de
tillhor.

104 protokoll drssammantrade Tarendd 1943, §5, 1950 §9. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv,
Protokoll, volym 3-5.

105 Veracini 2010, s. 44.

106 Renarna orsakar skador pa akrar genom att trampa ner odlingar eller ho som torkar, de kan dven ata det ho
som hanger pa hassjor — en stillning som ho hangs over for att torka.

197 Protokoll &rssammantréde Kalix 1945 § 7 klagomal angaende fjéallsamers intrang. Se aven: Protokoll
Sattajarvi 1935; Tarendo 1935, 1952, 1949 § 6; Kalix 1944, §8, 1943. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra
distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-5. )

108 protokoll arssammantrade Kalix 1946, § 13. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll,
vol. 5.

109 protokoll drssammantrade Kalix 1946, § 13. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll,
vol. 5.

110 protokoll drssammantrade Muonio 1936. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, vol.
3.
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heller de “ursprungliga andra” vilket blir en slags assimilering.t** Urfolket i
koncessionsomradet lag inte bara nedanfor lappmarksgransen, de tillhérde inte heller fjall-
eller skogsomradet. Deras renskotsel anses darmed inte lika viktig pa grund av dessa gréanser
definierade av det bosattarkoloniala samhéllets administrativa processer.t2 Dessutom framgar
aven synen pa fjallsamerna, lappfogden forvantar sig inte att de ska klara av att meddela sig
mojligen for att de sags som vildar langre ifran det svenska.

Att samerna i koncessionsomradet inte anses — av myndigheter — vara som andra
samiska grupper framgar vid det svenska samefolkets allmanna landsmote 1937. Da
diskuteras flera fragor som ar aktuella i samband med lapputredningen 1930. En fraga beror
botesbeloppen och hur lappmarksgréansen paverkar detta. Fran koncessionsomradet deltar
samer fran Muonio, Sattajirvi och Overtorned.!*® Nar botesbeloppens storlek diskuteras den
tredje dagen anfor ordningsmannen Erik Sunna i Sattajérvi att rattigheterna borde vara samma
for samer ovanfor som nedanfor lappmarksgransen. Fjallsamerna behovde inte betala nagot
botesbelopp nedanfor gransen vilket tornedalsrendgarna” behdvde, de vill ha samma
rattigheter eftersom de foljde samma lagar. Landssekreteraren Sundberg ar den som svarar pa
Sunnas framstallning, han anser inte att fragan hor hemma i diskussionen och forklarar

varfor:11

Sunna vore s.k. “koncessionslapp” fran Tornedalen, dar renskotseln inte voro tillaten
som i andra trakter av lappmarken. Enligt 1928 ars lapplag hade dock tillstand till
renskotsel lamnats at bonder har tills vidare, vilka anstéllt lappar att skota renar at sig.
Darfor kallades denna renskdtseln “koncessionsrenskétsel”.

Enligt utredningens forslag komme lador att byggas och i den mén detta skedde,
skulle hoskadorna inskrankas och darmed ocksa stridigheter mellan bofasta och
rendgare till stor del upphora.t®®

Ordféranden beslutade med anledning av Sundbergs kommentar att inte ta med detta i
resolutionen som skrevs men att ha kvar det i protokollet.**® Om andra samer hade nagra
asikter om denna fraga framgar inte utan det ar Sundberg som kliver fram och avféardar
forslaget fran Sunna. Det uppmarksammas av ordférande Gustav Parks forord till det tryckta
protokollet att det var ett problem pa motet, mycket tid gick till lappvésendets fragor. Park

forsokte halla diskussionerna till samerna men anser inte att han lyckades.''’ Gustav Park var

111 Veracini 2010, s. 39.

112 \/eracini 2010, s. 44.

113 Det svenska samefolkets allmanna landsmoéte i Arvidsjaur den 4-7 oktober 1937, protokoll och efterskrift,
(Umed: Aktiebolaget nyheternas tryckeri, 1938), s. 16-17.

114 Det svenska samefolkets allmanna landsméte 1937, s. 60.

115 Det svenska samefolkets allmanna landsméte 1937, s. 60.

116 Det svenska samefolkets allméanna landsméte 1937, s. 60.

17 Det svenska samefolkets allmanna landsméte 1937, forord, s. 7-8.
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samisk prast fran Arjeplog som kampade for samiska rattigheter. Park var aven redaktor for
SET fran 1940. 118

Lappvasendets syn pa vad som anses vart att anteckna i protokollen framkommer pa
samma sétt i Overtorneds arsprotokoll 1954. Av protokollet framgar att en konflikt uppstar
mellan renskotare och rendgare men det antecknas att ingenting framkom som var vart att
anteckna i protokollet.®

| Sundbergs uttalande framgar att han anser att de tillstand som samerna ansoker om
tilldelas bénderna och att samerna enbart skoter deras renar. Pa grund av detta anser Sundberg
inte att Sunnas asikt behover tas upp. Har ar det tydligt att det &r bénderna som anses bedriva
renskotseln i koncessionsomradet, inte samerna, vilket kan ses som ett sétt for det
boséattarkoloniala samhéllet att ge boséattarkollektivet urfolkets privilegier. Samtidigt blir
samerna assimilerade, eftersom boséttarna kan driva renskdtseln anses det inte langre vara en
samisk naring i koncessionsomradet.*?° Aterigen, som Ossbo lyfter i sin artikel, dras
privilegiet med renndring undan fran samerna eftersom det ar det boséattarkoloniala samhallet
som bestammer.*?!

Skadorna pa utangar samt hé-héssjor orsakas av renarnas strévande och nar bosatta
klagar pa renskotseln beror det ofta pa dessa ho-skador. En stor del av arsprotokollen dgnas at
vilka som anmalt hoskador och vilka som fatt erséttning. Det utses hdvarderingsman som aker
och besiktar skadorna for att underséka om de orsakats av renar och hur mycket jordbrukarna
ska ersattas i sa fall. Lappvasendet, lansstyrelsen och manga samebyar ger bidrag till
jordbrukarna att hagna in sina hassjor och &ven att bygga hélador pa utangarna.’?> Denna
hjélp tas emot olika i omradena, till exempel i Sattajarvi sker manga hoskador eftersom vissa
jordagare vagrar ta emot bidrag for att bygga dngslador eller som i Overtorned dar bonderna
inte bygger lador om de inte far bidrag.'?

Konflikter kring hdskador skedde &ven i Gallivare, enligt Nordin var detta den storsta

orsaken till konflikter. Aven om de som sjilva agde renar var mer forstaende skedde

118 Gustav L L Park i svenskt biografiskt lexikon, art. av Erik-Oscar Oscarsson,
<https://sok.riksarkivet.se/sbl/artikel/8044>, (2023-01-03).

119 protokoll arssammantrade, Overtorned 1954, 84. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv,
Protokoll, volym 4.

120 \/eracini 2010, s. 46, assimilering, s. 39.

121 Ossho 2022, s. 13.

122 protokoll drssammantrade, Muonio 1936, 1938; Sattajarvi 1936, 1938; Tarendd, 1938; Overtorned 1938,
1950; Kalix 1936. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-5.

123 protokoll drssammantrade, Sattajarvi 1940; Overtorned 1940 §3. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra
distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-4.
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konflikter mellan bade bosatta och rendgare. Orsakerna som lades fram var dels att
renhjordarna var for stora, dels att renskotarna inte vaktade renarna noga.'?*

Awven i koncessionsomradet framfor ménga av de som klagar att de inte ar renskétseln
utan renvardarnas brister som de ar emot. Till exempel klagas det pa renar som orsakar
forluster for jordbrukare i Muonio 1945. Renvardarna anklagas for att de sitter hemma
syssloldsa istallet for att vara ute och vakta renar i skogen, hemmansagaren H. Ylivaino pastar
att ”Det vore ett alvarligt fel, att nutidens lappar icke ville vara i skogen utan uppehélle sig
hemma sysslol6sa.” och fortsatter med att han inte kommer finna sig i att sadana forluster
tillats &samkas jordbrukarna.'?®

Kritiken riktade sig mot renvardarna i stéllet for rennaringen eftersom de, enligt den
boséattarkoloniala synen, anses vara dysfunktionella och darfér behover hjélp att tgarda
problemet av de generdsa bosattarna.?

Vissa bosatta anser inte att renar dverhuvudtaget ska fa finnas i narheten av trakter som
ar bebyggda. | Sangis klagar grosshandlare Bostrom 1937 pa renarnas ohagn” och anser att
renskétseln borde avvecklas. Renvardarna kan forsorja sig pa annat sétt och i varsta fall kan
staten forsorja dem. Detta haller inte alla med om utan flera bosatta anser att renskétseln ar av
stor ekonomisk betydelse i trakten och att skadorna Gverdrivs. Nagra som kallas Sangis-
oppositionen i protokollet framhaller att de inte ar emot renskétseln men att de vill erinra
renvardarna om att vakta sina renar battre. Lappfogden svarar ocksa pa Bostroms anklagelser
och menar att renskador inte gar att undvikas helt dar renskétsel bedrivs samt att lappvasendet
ser till att renvardarna haller undan renar fran odlingar. Avslutningsvis anméarker lappfogden
att s lange jordbrukarna vill ha renar hade myndigheten inget emot rennaringen.t?’

Asikterna om rennaringens framtid och de skador som &samkas jordbruket ser ut att
varierar, kanske beror detta pad om de som klagar sjalva ager ren eller inte. Lappvasendet anser
att jordbrukarna ar prioriterade, vilket blir synligt nar lappfogden pastar att rennaringen enbart
far finnas kvar s& lange en majoritet av jordagarna vill detta. Aterigen tillater det
boséttarkoloniala samhéllet av generositet urfolket att finnas kvar, inte pa grund av urfolkets

ratt till naringen eller marken utan for bosattarnas generosa omtanke. 12

124 Nordin 2002, s. 159-160.

125 protokoll drssammantrade Muonio 1945, 83. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll,
volym 3.

126 \Jeracini 2010, s. 45-46.

127 protokoll Sangis arsméte 1937, 82. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 5.
128 \yeracini 2010, s. 46.
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Att jordbruket &r i fokus for rennéringen framkommer &ven i ett anforande 1948. Lappfogden
papekar att samernas ratt till renskotsel hanger pa skotesrenar, bara sa lange jordbrukarna var
intresserade av renarna fick renskaétseln finnas kvar i trakten och uppmanar renvardarna att
inte orsaka svarigheter for jorddagarna. Detta patalas for renvardarna i Muonio som meddelat
att de inte langre vill ta hand om skotesrenarna, lappfogden fragar varfor pa vilket Seva svarar
att det blivit for brakigt i samebyn. Lappfogden upplyser da renagarna att hitta en ny
renvérdare pa en gang.'?° Det framfors aven fran lappfogden att om renvardarna bara haller
renarna borta fran odlad mark i dessa “relativt vél utvecklade jordbruksforhallanden” kunde
renskotseln fa fortsitta att bedrivas.**°

For lappvasendet ar det viktigt att &garna till skotesrenarna faktiskt ager eller brukar en
jordbruksfastighet inom samebyn. Darfor diskuteras detta under arsmétena och det gors
utredningar med hjalp av landsfiskalen®! i trakten for att ta reda pa vem som faktiskt ager en
jordbruksfastighet. De som inte har rétt till sina skotesrenar maste avveckla dessa genom
forsaljning eller slakt och ansvaret for att detta genomfordes 1&g pa renvardarna.*?

Jordbruket ar prioriterat av lappfogden som hotar med renskotselns fortlevnad om inte
renvardarna skoter sig och haller undan renarna fran jordbrukarnas marker. Denna kritik riktas
inte mot rendagarna pa samma satt, de uppmanas i stallet att hitta andra renvardare om de vill
ha kvar sina renar. Med hjalp av administrativa omplaceringar drar det bosattarkoloniala
styret tillbaka beslut om tillstand som tilldelats urfolket om detta inte gynnar de bofasta
jordbrukarna.'® Att det ar jordbruket som gynnas framgar av att lappvasendet vill kontrollera
att rendgare faktiskt &ger eller brukar en jordbruksfastighet. Eftersom rétten att ha skotesrenar
hanger pa detta kan det innebara att manga samer blir uteslutna fran rennaringen. Samer som
ager en jordbruksfastighet kan ha skotesrenar men blir da renagare eller skétesrenagare vilket
4dven detta blir ett steg mot assimilering av urfolket.!** Samer som gick fran att vara nomader

till boséttare blev dock inte detta 6ver en natt. Kortekangas lyfter i sin undersokning att det

129 protokoll drssammantrade Muonio 1948. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll,
volym 3.

130 protokoll arsmote Sangis, 1948, 84. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 5.
181 |andsfiskal var en tjansteman under landsfogden som aklagare bevakade lagar och brott. Fiskal i Svenska
Akademiens ordbok, <https://svenska.se/saob/?sok=fiskal&pz=1> (2023-01-03).

132 protokoll drssammantrade, Sangis 1941, §1; Kalix 1944, 810, 1940 §3, 1939 §2; Overtorned 1948, §2, 1945
84,1941, 81; Tdrendd 1941, §1; Sattajérvi 1941; Muonio 1941, Muonio 1947. HLA, Lappfogden i Norrbottens
Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-5.

133 Veracini 2010, s. 39.

134 Veracini 2010, s. 35.
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tog tva generationer innan samerna genom jordbruket ansags assimilerade till det svenska

samhaéllet.13°

3.4. Vem bestdmmer éver renskétseln och hur bér den bedrivas?

Ett genomgaende tema i alla protokoll och de ar som undersoks ar lappfogdens och icke-
samiska renagares asikter om hur renskétseln bor bedrivas. Detta framfors sarskilt nar
renvarden anses behdva forbattras och de forklarar garna hur detta bor ske for renvardarna.
Fran lappfogdens hall understryks bland annat vikten av att intensifiera renskétseln. 3
Dessutom dr en ordentlig sommarrenskotseln med hopsamling av renar och kalvmérkning en
dterkommande punkt.®*” Denna anmarkning om sommarrenmarkningen och intensifiering
framfors aven av rendgare.®® Arligen framfors klagomal pa renbevakningen for vilket
renvardarna far sta till svars, till exempel pa Kalix samebys arsmote 1936 klagar de bofasta pa
att sommarrenskotseln i omradet varit ”slapp ” under ménga ar.**® Ibland lyfter lappfogden hur
ett visst arbetssatt ar att foredra till exempel att transport av ren borde ga till som i gamla tider
och att lappvéasendet inte radde transport av levande djur med bil.1*° 1949 foreslar lappfogden
dven att samerna ska ga tillbaka till gamla metoder som nattvallning.4!

Aterigen blir det tydligt att det bosattarkoloniala samhéllets &sikter ar hogre varderade
och de klassificerar renvardarna som enkla, lata och utan sjalvkannedom.4?

Tillstand for att fa bedriva renskotsel i koncessionsomradet ansoks hos lansstyrelsen
men nar ansokan ska skickas in eller nar det &r dags att fornya tillstandet tas detta upp pa
arsmotena. Det framsta kriteriet ar att den som far tillstandet, koncession, ska vara same och
bosatt i samebyn. Férutom detta framkommer att renagarna far mojlighet att kommentera om

den som ansoker om tillstand bor fa detta, de far godkanna ansokan.'*® Eftersom tillstandet ar

135 Kortekangas 2020, s. 521.
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tidsbegransat kan detta ocksa anvandas mot renvardarna, om de inte skoter arbetet kanske de
inte far fornyat tillstand.'* Forutom att det ar viktigt att koncessionsinnehavaren ar same
diskuteras inte det samiska ursprunget i nagon storre grad. Fokuset ar pa hur renvardarna
skoter arbetet men vid nagra tillfallen far ursprunget storre plats. 1937 forhor lappfogden alla
enskilda koncessionsomraden angaende renskétselforhallanden. Under punkt tva far
renvardarna beskriva sina familjeférhallanden, vilket ursprung de har, fruns harstamning, hur
lange de samt sonerna sysslat med renskétsel och hur de bor.2*® | Overtorned gér man 1939 en
“utredning rorande lapsk befolkning inom lappbyn” dér antecknas hur gamla personerna ér,
hustruns harstamning, antal barn och hur de bor.#® T Sangis lyfts en “lapsk folkrikning” 1948
dar Lindh upplyser om “lappen” Holster som suttit pa Langholmens centralfangelse hade
manga “avkomlingar” i trakten. Holster hade bedrivit renskotsel pa 1870-talet. Inga andra
samer an attlingarna till Holster lyfts i denna folkrakning.'*’ Varfor detta tas upp pa maotet
diskuteras inte men det ger en spegling av synen det bosattarkoloniala samhéllet har pa samer
som vilda, framfor allt det dkta urfolket.2*® Majligen kom de bosatta ihég Holster dven for att
det blivit en stor handelse i trakten nar han blev domd och skickad till Langholmen.

Vem som ska fa bedriva renskotsel i koncessionsomradet bestams framfor allt av
lansstyrelsen men det framgar av protokollen att lappfogden och skétesrenagarna har mycket
att saga till om nar det kommer till detta beslut. Med hjéalp av administrativa omplaceringar
kan bosattarsamhallet bestamma vilka som har rétt till renskétseln.4°

Under lappmarksutredningen 1948 intervjuas samerna som har koncession i
samebyarna av Ernst Manker. Fokus ar familjerna, bostéllen, renhagar och kultur. Det
antecknas dven om familjerna har ”lapska féremal” hemma.t®® Mankers fokus &r pad gammal

kultur och traditioner varfér han antecknar om gamla traditioner som kléverrajder och
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mjolkning. Daremot ar det samerna som &r i centrum for undersokningen, de far utrymme att
beratta om hur det ser ut i koncessionsomradet.*>!

Om koncessionsinnehavaren slutat eller blivit uppsagd ar det till skdtesrendgarna som
lappfogden vander sig och paminner dem om att snarast anstélla ny renvardare om inte
renskotseln ska upphora. Renagarna framfor ocksa om de avser anstélla ny renvardare, som
vissa anser bor komma frén nagon fjallsameby.*? Lappfogden kan aven rekommendera att
tillstdndet ges for kortare tid om renskatseln inte bedrivs ordentligt, eller dras in om det rader
vardsloshet i renskotseln enligt lappfogden.t®® Om skétesrendgarna ar missndjda med
renvarden kan de vélja att inte bifalla ansokan om forlangt tillstand. Missnojet forklaras ofta
med att renvardaren inte anses vara en bra renvardare eller att de inte samarbetar med
renagarna.’>*

Det var inte bara i koncessionsomradet som rendgare kunde utnyttja systemet till deras
fordel. Aven i Gallivare fanns det rendgare som kringgick systemet och anstallde egna
renskotare. Detta gjorde enligt Nordin att vissa samer kunde bli ”livegna” gentemot de
bosatta.'®® Det framkommer daremot att lappfogden i koncessionsomradet ger renagarna detta
utrymme eftersom det ar till dessa som lappfogden vénder sig.

Pa Sangis samebys arssammantrade 1942 framfor skotesrenagaren C. V. Molinder att
koncessionsinnehavaren N. Huuva borjade bli for gammal och att en koncessionstid pa tio ar
var for lang. Skotesrenagaren Lindh foreslog att koncessionstiden kunde ansokas om tio ar
men att anstallningen av renvardaren skulle stracka sig endast ett ar.®

Ett annat exempel pa hur renagarna vill avgéra vem som skéter renarna sker 1941 da
Juoksengis renvardare J. Andersson Sunna har sagt upp varden av skotesrenar. Sunna papekar
att han inte vill sdga upp koncessionen helt utan att vissa rendgare énskat ha kvar honom som
renvardare. Lappfogden vill darfor se forslag pa hur renvardarfragan ska losas. Renagarna

svarar att renvarden senaste dren varit otillfredsstdllande” men de vill inte klaga pd Sunna
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volym 3.

154 protokoll drssammantrade, Sangis 1936, §2; Sattajarvi 1947; Kalix 1952, §4. HLA, Lappfogden i Norrbottens
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som inte kunnat anstilla “ordentliga medhjilpare”. Eftersom Sunna stod i skuld hos
renforeningen och inte skulle ha mojlighet att anstélla renvardare sjéalv skulle féreningen
behova ordna med detta. Darfor vill foreningen ocksa ’bestdmma vilka renvaktare som vore
lampliga och kunde anstéllas”, tanken var att hamta hjélp fran “renvardare fran
fjallappbyarna”.t%’

Samernas roll och identitet skiftar. Nar tillstand behovs ar det viktigt att de dr samer och
deras ursprung undersoks noga, de ar lappar. Detta varierar nér renégarna och lappfogden har
asikter om hur renskotseln bedrivs, de ar renvardare eller renskotare anstéllda av
renforeningen. Otso Kortekangas menar att samernas identiteter skiftade i
assimileringsprocessen, de fick mellan-positioner pa vagen att ses som boséttare. Mellan-
positionen nédr samer inte var enbart nomader eller enbart bosatta gjorde det inte helt enkel att
placera in samerna i en identitet.®® Exakt detta blir synligt i diskussionerna om renskétseln
dar samerna oftast sdgs som renvardare eller renskotare anstéllda av renagarna det blir en typ
av mellan position dar de inte riktigt ses som sjalvstdndiga samer men inte heller bosatta
svenskar.

Marklund konstaterar i sin undersékning att de gransdragningar som svenska staten
drog, lappmarksgransen och odlingsgrénsen, gjorde samerna i Muonio territorielésa.” De
marker som de vistats pa sedan urminnes tid togs ifran dem och de tvingades in i
koncessionssystemet dir de blev “tjinstehjon” &t de bosatta.*>® Detta visar pd Veracinis tankar
om hur urfolk stannar kvar i ojamlika arbetsrelationer eftersom de vill vara kvar pa markerna
de har brukat sedan urminnes tider.*®° | stallet for att Iamna sina marker valjer de att stanna
kvar och anpassa sig till de nya system som infors.

| ett brev till Ernst Manker 1940 framkommer dven denna syn, att samerna arbetar for
de bofasta, hos en besokare. Brevskrivaren beskriver Liehittaja som en avlagsen skogsby dar
det finns samer som bedriver renskotsel. Brevskrivaren, Carl Johan, konstaterar att det ar
bonder, oftast finsktalande, som &ger renar och har samer anstallda i renagarféreningar som de

ar sammanslutna i.1%?
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Lappfogden protesterar inte nar skotesrenagarna framfor sina asikter utan papekar bara att de
maste se till att anstélla nya renvardare. For lappvasendet spelar det ingen roll vem som &r
renvardare, bara det finns en samisk renvardare. Det &r inte samerna som har jordbrukarnas
renar i sin vard utan det jordbrukarna som har anstallda samer som vardare vilket framgar av
protokollen och brevet till Manker. Hoijertz konstaterar i sin undersokning att regleringen av
koncessionsomradet i stallet for att vila pa samernas bruksratt har kommit att uppfattas som
att fastighetsigare upplater sin mark &t samerna.'®? Detta avspeglar sig i det inflytande
jordbrukarna far av lappfogden nér det ska beslutas vem som far tillstand.

| Muonio sameby uppstar konflikter 1948 mellan renvardare och skoétesrenagare da
ordningsmannen ska sluta och ny viljas. Renvardarna hade dessutom sagt upp varden av
skatesrenar. Detta sag lappfogden mycket allvarligt pa och varnade renvardarna att inte orsaka
svarigheter for jordagarna som inte skulle vara valvilligt instéllda till renarna om de inte
sjalva fick aga skotesrenar. Renvardarna ville daremot inte ha kvar skotesrenarna for att det
varit ’brakigt” 163

| koncessionsomradet framkommer att relationerna mellan samer och skétesrenégare ar
mer komplicerad an i Gallivare som Nordin undersoker. | Gallivare avtog skotessystemet
betydelse allt eftersom samhéllet utvecklades och behovet av skdtesrenar hos de bosatta
upphorde. Nordin konstaterar &ven att det bidrog till goda relationer mellan samer och
bofasta.'®* I koncessionsomradet blev det en maktobalans nar de jordbrukande rendgarna fick
stort inflytande och dessutom var i majoritet i samebyn. I enskilda fall bidrog skotesrenarna
kanske till battre relationer i koncessionsomradet men eftersom det dven var ett krav fran
myndigheter att renskotseln skulle gynna trakten blev relationerna inte utifran samiska villkor.

Vad de samiska renvardarna ansag om pastaenden om dalig renskotsel och de bosatta
jordbrukares inflytande i samebyn framkommer inte tydligt av protokollen men i Mankers
faltanteckningar finns nagra asikter om skatesrenagarnas inflytande i Muonio. Tvisten
angaende vem som skulle eftertrada J. G:son Seva som ordningsman 1947 aterges av H. W.
Sevé. Seva berattar att den slutligen utsedde ordningsmannen - icke-samiska T. Kuoppa -
valdes mot samernas vilja. Den nya ordningsmannen beordrade, ocksd mot renvardarnas vilja

att flytta renarna till ett annat omrade, renvardarna som inte héll med om beslutet, skiljde de

162 Hoijertz 2007, s. 53.

163 protokoll drssammantrade, Muonio 1948. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll,
volym 3.

164 Nordin 2002, s. 158.
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egna renarna fran skétesrenarna och flyttade enbart dessa, denna extra kostnad for arbetet
ledde sen till konflikt i samebyn.6°

1948 skrivs tva artiklar angaende situationen i Tornedalen i SET, den forsta "Nédrop
fran Tornedalen” lyfter hur tvd samer fran Tornedalen kommit till redaktionen for att redogora
for deras situation. De nybildade rendgarforeningarna som skotesrendgarna, icke-samer, bildat
med lansstyrelsens godkannande far kritik. Samerna har tvingats att ga med i féreningen och
darmed hamnat i underldge gentemot skotesrendgarna som &r fler och har rostrétt i samebyn. |
artikeln papekas att renagare enligt radande lag fran 1928 visserligen har ratt till en rost i
samebyn men de far enbart vara delaktiga i beslut som ror ratten som rendgare. Pa grund av
obalansen i dessa rendgarféreningar har vissa foreningar avskedat renskétare samt anstéllt
andra samer och aktivt lagt sig i renskotseln. Detta sker med lansstyrelsens godkannande, de
har “givit ordningsmannabefogenheter 4t bonder i Tornedalen.”*®® Renégarforeningarna
kritiseras fortsattningsvis och i slutet av artikeln konstateras att det tycks som att samerna ska
”mandvreras bort fran renskotseln.” 8’ | fljande nummer fortsitter beskrivningen av
situationen med uppgifter fran en samisk ren-uppkopare som varit i Tornedalen pa besok och
forvanades Gver att ordforanden i renagarforeningen bestamde 6ver renskotseln fran sitt
kontor.268

Enligt Ernst Mankers anteckningar fran lappmarksutrendningen 1948 var de som
intervjuades i SET H. W. Sevé och hans son Uno fran Muonio angaende konflikten i Muonio
vilka ska ha intervjuats av Park.!6°

Bertil Marklund skriver ocksa om situationen i Muonio mellan 1947-1948 utifran
protokollen fran lappvasendet. Marklund konstaterar att renvardarna gick starkta ur konflikten
eftersom de blev kvar da skdtesrenagarna var beroende av dem. Daremot papekar Marklund
att orsakerna till uppsagningen inte kan urskiljas fran protokollen.t’® Utifran Mankers
faltanteckningar samt artiklarna i SET framtrader samernas asikter om konflikten och
missndjet med skotesrendgarnas makt i samebyn blir tydlig. Méjligen kunde de uttrycka sig

friare infor Manker samt Park an pa ett arsmote med lappvésende och skotesrenagare.

185 Ernst Manker féltanteckningar fran Muonio lappby, L. A. 820, lappmarksundersokning 1948, Volym 42
lapska arkivet, Nordiska museets arkiv.

166 N drop frén Tornedalen”, Samefolkets egen tidning, nr:2, 1948, s.10, 18.

167 SET, nr:2, 1948, .18

168 »Nytt beldgg for oredan i Tornedalens koncessionsrenskotsel”, samefolkets egen tidning, nr:3, 1948, s. 20.
169 |_appmarksundersokningen 1948, Muonio, Ernst anteckningar. L. A. 820, lappmarksundersékning 1948,
Volym 42, lapska arkivet, Nordiska museets arkiv.

170 Marklund 2021, s. 79.
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De renftreningar som samerna och rendgarna var tvungna att organisera sig i kan ses som en
patvingad levnadsform som urfolket ar tvungna att finna sig i for att fa lov av det
boséttarkoloniala samhéllet att stanna kvar pa de marker som traditionellt brukats av
urfolket.!’

3.5. Ldmpliga renvdrdare och deras roll i renskétseln

Under arsmotena med samebyarna i koncessionsomradet framfors manga asikter om hur en
renvardare ska vara och hur renskétsel bor bedrivas. Asikterna kommer framst fran
lappfogden och skétesrenagarna. Kritiken mot renvardarna och deras renskotsel handlar till
stor del om huruvida de &r lampliga renvardare, skoter renarna med omsorg, att de vinnlagger
sig om renskotseln samt att inte vara slappa, lata och visa ovilja. Nar nya
koncessionsinnehavare behovs papekar lappfogden ofta att dessa ska vara lampliga eftersom
det enbart ir ”limpliga lappar” som far tillstdnd.!’2 Lappfogden pépekar att &ven om
Lénsstyrelsen bara ger tillstand till ”1dmpliga lappar” maste foreningarna ta ansvar de andra
som anstélls, det 4r inte lappvésendets uppgift.t”

Eftersom renégarna godkanner ansokningarna om fortsatt renskotsel, som namnts ovan,
kan de aven neka renvardarna att fa fortsatta med renskotsel. 1948 avslas till exempel en
ansokan i Overtorned — Pirttiniemi - av alla renagare med hanvisning till att sokande, Kaati, ar
“sjuklig och fullstéindigt ofdrmogen till renskotselarbete.” Diaremot kan han fa behalla sina
renar som skotesrenar.t’

Asikterna om hur renskétseln ska bedrivas kommer framfér allt fran lappfogden och
rendgarna. Eftersom boséattarna anser att urfolket behéver hjéalp for att kunna existera, inte bli
utrotade blir bosattarna och lappfogden experterna pa fragor som ror rennaringen for att hjalpa
urfolken men fortfarande pa majoritetens villkor.1”®

| Angesa koncessionsomrade framfor skétesrenagaren V. Johansson klagomal over att
renskotseln inte utfors med “omsorg”. Det riktas séarskild kritik mot L. Olsson som ségs

>forsumma” varden och Johansson ifragasatter om han ens ska fa fortsatta vara renvardare.

171 Veracini 2010, 5.41-43.

172 protokoll drssammantrade, Lampliga lappar i Kalix 1949, 811; Tarendé 1949; kommentarer om lampliga
renvardare: Kalix 1945, 85; Muonio 1938; Sattajarvi 1947; Overtorned 1938, 84, 1940, §7; Sangis 1937 §2,
1945, 86. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 3-5.

173 protokoll arssammantrade, Tarendo 1949. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll,
volym 4.

174 Protokoll arssammantrade, Overtorned 1948, 84. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv,
Protokoll, volym 4.

175 Veracini 2010, s. 25-26.
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Johansson papekar att en ordentlig sommarbevakning skulle l6sa problemet - vilket L. Olsson
inte lyckats med. Om detta berodde pa “bristande vilja eller orsakades av brister inom annat
sjaleligt [sic!] omrade hos honom,” ville Johansson inte siga men det ledde till allméan ovilja
mot renskotseln. 176

Ordningsmannen i samebyn, Pokka, ansag ocksa att renskétseln utforts som en bisyssla,
att renarna inte bevakats varfor skador orsakats. Pokka anser att deras arbete saknar ”’stadga
och det allvar” som behdvs. Déremot anser han att bréderna Olsson var duktiga arbetare och
inte lattjefulla. Pokka ansdg inte heller att det gick att bade vara bonde och renskotare.!’”
Byborna ville att renvardarna skulle “vinnlagga” sig om en battre bevakning.!’® L. Olsson
haller med Pokka angaende renbeteslanden och att renskador brukar uppsta. Daremot anser
han att renvardarna gjorde sitt basta for att forebygga detta.’® J. Olsson papekar att bonderna
ar ”for kdnsliga.” om det fanns utdngar mitt i sommarlanden kunde inte trampskador undvikas
helt. J. Olsson hade sina soner till hjalp men uppméarksammar att L. Olsson fick arbeta sjélv.
Han fornekar inte de angivna bristerna men anser att mycket berodde pa védret.28°
Skotsesrenagarna far generellt mer utrymme att framfora klagomalen och lappfogden ar inte
lika intresserad av att renvardarna ska fa forsvara sig mot anklagelserna, de forhors snarare
om hur de jobbar.8

Renvardarna beskrivs, nar lappfogde och renagare inte ar néjda, med negativa begrepp
som, lata”, ”ovilliga”, lattjefulla”, och “’slappa”. Detta visar pa datidens syn pa samer och
urfolk som ociviliserade vildar som inte klarar av arbetet och behdver bosattarnas hjalp med
att organisera arbetet.'® Daremot klagar dven den samiske ordningsmannen men framfor
samtidigt att de &r bra pa sitt arbete. Majoriteten av klagomalen kommer emellertid fran
lappfogde och skotesrendgare.

Ett dterkommande begrepp for, vad lappfogde och rendgare anser vara en icke
tillfredstéllande renskotsel ar ’slapp” eller férslappad”. Kritiken mot férslappningen”
forekommer frdmst mot Sattajarvi-renskotarna. | samband med diskussioner om kommande

byordning framfor 1936 hemmanségaren J. Tornberg de missforhallanden i samebyn som

176 Forhor Angesd 1936, 10/7 8§1. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 5.

177 Forhor Angesd, 1936, 11/7 82. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 5.
178 Forhor Angesd 1936 12/6 §3. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 5.
ang. att vinnlagga sig se d4ven: Muonio 1941 och 1947. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv,
Protokoll, volym 3.

179 Forhor Angesd 1936 12/6 84. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 5.

180 Forhor Angesd 1936 12/6, 84, 88. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 5.
181 Forhor Angesd 1936 12/6 §8. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 5.

182 \Jeracini 2011, s. 9.
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anmalts till lansstyrelsen. Anklagelserna handlar om att renvardarna under 19341935 gatt

med i Korpelarérelsen®®? vilket lett till att de forsummat renvarden och skotesrendgarna hade

darfor végrat att betala full 16n. Denna slapphet” i renskétseln kom sig antagligen av att:
[...] bréderna Sunna icke alltid tankt pa att arbetet med renskétseln i likhet med

andra géromal togo sin man helt i ansprak. En renskotare hade nog icke tid att i
alltfor stor utstrackning &gna sig at fortjanstarbeten vid sidan om renskotseln. 18

Lappfogden antecknar att Tornberg & mycket intresserad av renskotsel och att Tornberg
ansag att broderna Sunna enligt honom inte saknade férmaga att skota renarna. Felet lag
snarare i att renarna inte samlats vid rétt tidpunkt enligt lappfogdens anteckningar. Broderna
Sunna far inte forsvara sig mot Tornbergs eller lappfogdens anklagelser att de ar med i en sekt
och misskott renvérden. &

Aterigen framkommer att icke-samiska rendgare inte ansag att samerna sjalva kunde
avgora hur renskotseln skulle bedrivas. Lappfogden antecknar att rendgaren ar intresserad av
renskotsel vilket tyder pa att lappfogden ansag att renagaren ansags kunnig inom renskotseln.
Att renvardarna sedan inte far forsvara sig, det nedtecknas i alla fall inte i protokollet, tyder pa
att lappfogden varderade renagarens asikter hogre och darmed ansag att de skulle hjalpa
samerna, av generositet.'8®

Kritiken mot broderna Sunna och slappheten fortsatter i flera ar, lappfogden papekar
1944 att Sattajarvi-renskotseln visade allvarliga tecken pa “forslappning”, och att renvardarna
hade ett bekvamt” sitt att bedriva renskotsel vilket lett till ”allmén forvildning av
renstammen.” Darfor var det viktigt att ga tillbaka till ”gamla tiders sommarrenskotsel”.*8”
Slappheten” tas aterigen upp 1946 av lappfogden som séger att detta pagatt i flera ar och
uppger att: *Till slut komme lappvisendets tdlamod att brista”.188 1947 fortsétter med samma
kritik och lappfogden lyfter aterigen att sattet koncessionsinnehavarna bedrev renskotsel ledde

till “forluster framforallt fr de mindre bemedlade renéigarna”.*® Kritik mot “’slappheten”

183 En vickelserdrelse i Tornedalen som kom ur Ost lastadianismen som 1935 ledde till en stor polisutredning.
184 protokoll forhor angaende renskotselforhallanden Sattajarvi lappby 1936, 81. HLA, Lappfogden i Norrbottens
Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 6.

185 protokoll forhor angaende renskotselforhallanden Sattajarvi lappby 1936, 81. HLA, Lappfogden i Norrbottens
Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 6.

186 Veracini 2010, s. 46.

187 Protokoll arssammantrade, Sattajarvi 1944, §10. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv,
Protokoll, volym 3.

188 protokoll arssammantrade, Sattajarvi 1946, §19. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv,
Protokoll, volym 3.

189 protokoll arssammantrade Sattajarvi, 1947, §10. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv,
Protokoll, volym 3.
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forekommer under fler ar i Sattajarvi men dven andra renvardare i andra samebyar far kritik
for den “slappa” renskétseln, 10

Urfolket riskerar, dven i detta exempel, att forlora sin ursprungliga koppling till omradet
om de inte anpassar sig till det bosattarkoloniala samhallets administrativa omplaceringar. Pa
detta satt ska urfolket anpassa sig och sin ndring till det boséattarkoloniala samhallets villkor
dér jordbrukarna prioriteras.!

Pa liknande satt lyfter Rauna Kuokkanen att samernas rattigheter till deras traditionella
omrade, Deatnu-alven, omplacerades till forman for bosattarna. Genom patvingade
levnadsformer och administrativa omplaceringar skulle samerna anpassa sig till boséttarnas
kultur och politik.19?

Forutom att driva en slapp renskotsel anklagas bréderna Sunna i Sattajarvi 1947 for att
de vagrar samarbeta med de som foreningen anstallt. Pa detta svarar E. Sunna att renvardarna
som foreningen anstallt inte velat samarbeta med honom samt att myggen och varmen gjort
det svart att samla renarna. Lappfogden svarar att “’skoggslapparna” anvande myggen som
hjélp for att fa ihop renarna och ansag inte att det legat nagra “’naturhinder” mot hopsamlandet
pa grund av denna “slapphet” var renarna nu forvildade. Enligt lappfogden hade
renféreningen tva val, slakta renarna eller anstélla andra renvardare.**® Lapptillsyningsmannen
Stalnacke som var pa plats papekar att eftersom renskétseln uppenbart hade asidosatts borde
rendgarna anstalla andra ’duktiga renskotande lappar”. Slutligen sammanfattar lappfogden att
pa grund av “koncessionsinnehavarens vardsloshet”, vilket lappvasendet forgaves forsokt
forbattra uppmanades renfoéreningen att skyndsamt:

[...] anskaffa till renvardare sadana lappar, som vore i stdnd att driva renskotseln i
lappbyn mera friktionsfritt &n vad som nu vore fallet. [...] nadgon ovillkorlig ratt till
renskotsel & trakterna nedom lappmarksgréansen i lanet icke forefunnes. Endast s lange

och i den man renskotseln drevs s att olagenheter darav icke fororsakades, finge den
dverhuvudtaget forekomma.1%*

E. Sunna svarade att han skulle saga upp alla skétesrenar och enbart ha sina egna samt
familjens renar. O. Sunna ville bara skéta sina egna renar. Aterigen erinrar lappfogden

renagarna att snabbt anstilla nya renvardare och man utser E. Aaro till ordningsman.1®

190 protokoll arssammantrade Sattajarvi 1947, 1948, 1950; Kalix 1936, §2; Sangis 1936, §2, 1939, §5. HLA,
Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv, Protokoll, volym 3 & 5.

191 Veracini 2010, s. 44.

192 Kuokkanen 2020, s. 521.

193 protokoll drssammantrade Sattajarvi, 1947, §10. HLA, Lappfogden i Norrbottens Ostra distrikt arkiv,
Protokoll, volym 3.

194 protokoll arssammantrade Sattajérvi, 1947, 810.

195 protokoll arssammantrade Sattajérvi, 1947, 810.
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Precis som nar rendgare och lappfogde far avgora vem som ska fa tillstand att bedriva
renndring ar detta ett satt for det bosattarkoloniala samhéllet sjéalva ta pa sig rollen som
kunskapsbarare och se p& samerna som slappa, lata och oférmogna till att utfora arbetet.1%
Aterigen blir det tydligt att det radde en tydlig maktobalans i koncessionsomradet dar
samerna, renvardarna, var i underlage.

Situationen i Sattajarvi 1947 beskrivs i SET, “Ett varnande exempel fran en
rendgarforenings renskotsel”. Artikeln lyfter att det forkommit manga stridigheter i Sattajarvi
under aren. Anklagelserna nu handlar om att renagarforeningen orsakat stora skulder nar de
anstéllt “odugliga renskotare.” De hade anstéllt en kronojégare och gransuppsyningsman som
inte kunde ta hand om renarna. Efter mycket forhandlande hade ordningen aterstallts och de
gamla renskétarna skulle anstéllas pa nytt. Landshovdingen ansag darfor att de skulle dra
streck Over oegentligheterna. Artikeln avslutas med ett konstaterande att renégarforeningar till
slut skulle omajliggéra en bra renskotsel. X%

Konflikterna i Sattajarvi framkommer aven i Nordiska museets lappmarksinventering
1948. Anna Sunna berattar for Ernst Manker att grosshandlaren Forsberg lag bakom mycket
av missamjan. Trots bestdimmelserna i lagen hade Forsberg 100 renar samt beskyller E. Sunna
for ”superi och littja och synes ha lappfogdens 6ra.”, enligt A. Sunna. 1946 blev en kommitté
bestaende av fem bonder tillsatta att bestamma over renskétseln, vilka bestamde mycket galet
och orsakade féreningen stora skulder. Forsbergs svager Tornberg valdes till ordférande mot
samernas 6nskan. Lappfogden paverkas av renagarnas intressen. Hon avslutar med att séga att
broderna nu borjat tappa lusten att bedriva renskétsel under dess omstandigheter. 1

Aterigen framkommer hur skétesrenagarna har stort utrymme att paverka vem som
anses vara en bra renvardare. Kritiken mot den slappa renvarden pagar i flera ar, framst i
Sattajarvi och lappfogden hotar flera ganger med indraget tillstand om renskoétseln inte
forbattras. Urfolkets ratt till renskdtseln kan med administrativa processer tas ifran dem
samtidigt som renagarnas inflytande visa pa en assimilering av den samiska kulturen, den blir
mer svensk.'®® Bade Hoijertz och Marklund lyfter skétesrenagarnas starka stallning i

koncessionsomradet, samerna fick stanna kvar i omradet for att skotesrendgarna tillat detta. 2%

196 Veracini 2010, s. 45.

197 Silvanas, “Ett varnande exempel frin en reniigarforenings renskotsel”, Samefolkets egen tidning, nr:2, 1949, s.
17.

198 Ernst Manker, faltanteckningar fran Sattajarvi lappby, L. A. 820, lappmarksundersokning 1948, Volym 42
lapska arkivet, Nordiska museets arkiv.

199 Veracini 2010, s. 46.

200 Marklund 2021, s. 119; Haijertz 2007, s. 56.
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Lappfogden satter aven koncessionsrenskotseln mot skogsrenskotseln och sager att de lyckats
dar samerna i koncessionsomradet misslyckats. Detta visar pa att de inte ansags tillhora det

skogssamiska utan snarare till de *exogena andra’ enligt den bosattarkoloniala synen.?%!

201 \/eracini 2010, s. 39.
40



4. Avslutande sammanfattning

Syftet med den hér uppsatsen var att undersoka svenska myndigheters installning till
koncessionsomradet och de som var delaktiga i renskétseln samt de problem och konflikter
som uppstod efter legaliseringen av renskétseln under aren 1930-1954. Vidare undersoktes
aven vilka samiska asikter kring koncessionsomradet som framkom i kéllor som inte
uppréttats av myndigheter. Detta gjordes utifran ett bosattarkolonialt perspektiv med hjalp av
foljande fragestéllningar: Vad ansag svenska myndigheter om koncessionsomradet? Vilka
konflikter och problem uppstod? Hur och av vem skulle renskotseln bedrivas? Vad blev
samernas roll i koncessionsrenskotseln?

| undersokningen framgar att de svenska myndigheterna inte ansag att
koncessionssamebyarna riktigt tillhorde det samiska samhéllet eller det svenska, de var mitt
emellan. Deras existensen hangde pa de renagande jordbrukarna i omradet som fick en stor
roll i samebyn och de beslut som togs. Samerna var dar for att skéta de rendgande
jordbrukarnas renar. Om de inte gjorde detta bra enligt lappfogden och rendgarna kunde deras
tillstand dras tillbaka. De sags som “exogena andra” i de svenska myndigheternas 6gon, de
tillnorde varken det samiska eller svenska samhallet utan var pa vag att assimileras. | detta fall
kan assimileringen dven utldsas genom att rennaringen anses tillhdra de jordbrukande
renagare. Detta kan dven ses som en slags mellan-position pa vag mot assimilering likt det
Kortekangas visar i sin undersékning om samer och bofasta.?%2

| SET kritiseras svenska staten for flera saker: Tanken att renskotseln &r ett privilegium i
stallet for en urdldrig naring, renagarféreningarna for att vara ett satt att ge icke-samer detta
privilegium och lappvésendets protokollféring dar samer misstolkas eller inte far sina
anmarkningar nedtecknade. Ernst Manker kritiserar dven utredningarna for att samerna inte
far representera sig sjalva.

Denna undersokning visar likt det Ossbo pekade pa i sin undersékning om
vattenkraften, att samerna och bosatta jordbrukare i koncessionsomradet skulle samexistera
men pa jordbrukarnas villkor.2 Hoijertz konstaterar att i stallet for att samernas bruksrétt till
omradet vilar renskotseln pd markégarnas ratt vilket aven framkommit har.2%4 Dessutom har
denna undersokning visat att det framfordes samtida kritik fran samer i SET, de anser sig

forbisedda och tycker att rendgarféreningarna ger icke-samer for mycket inflytande.

202 Kortekangas 2020, 5.521-522.
203 Ossbo 2022, s. 13.
204 Hoijertz 2007, s. 53.
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De konflikter som uppstar handlar om skador som orsakas av renar pa jordbrukares- och
bofastas marker. Mycket beror pa de granser som samerna maste anpassa sig till. Mellan
samebyarna blir det konflikter om vems renar som orsakat vilka skador. Det framkommer
dven viss irritation mot att skador som fjallrenar orsakar maste ersattas av rendgarna i
koncessionsomradet. Nar samer fran koncessionsomradet lyfter fragan om de olika
botesbeloppen for fjall- och koncessionsrenskotseln pa landsmotet 1937 slas detta ner av
landssekreteraren just for att de ar fran koncessionsomradet. Dessutom maste de anpassa sig
till fjallrenarna och inte tvart om. Genom administrativa processer har bosattarsamhéllet
dragit granser som urfolket maste anpassa sig till om de vill vara kvar i omradet. Urfolkets ratt
till renskotseln bygger pa att det boséttarkoloniala samhéllet ar generdsa och tilldelar dem
detta privilegium. Detta kan daremot tas tillbaka nar de vill, for om jordbrukarna inte vill far
inte renskotseln finnas kvar. Tillstandet att bedriva renskotsel anvandes dven av lappfogden
som hot flertalet ganger.

Eftersom det enbart var samer som fick bedriva renskotsel behévdes de nar tillstand
skulle s6kas, deras ursprung var darfor viktigt under ansékningsprocessen. Daremot fick
skatesrenagarna stort inflytande i beslutsprocessen da de fick godkanna ansokan eller inte.

Renforeningarna blir en patvingad levnadsform fran det bosattarkoloniala samhallet
vilka aven med hjalp av administrativa atgarder kan avgora vem som far bedriva renskotsel,
eftersom urfolket inte Klarar detta sjalva. Uppsatsen visar, likt Kuokkanens undersokning, att
samernas ratt till omradet de brukat sedan lang tid forflyttades till forman for de bosatta
jordbrukarna.?®® Denna undersokning visar dessutom att samerna inte enbart skulle anpassa
sig till bosattarna utan bosattarna fick dessutom ratt till den samiska rennaringen.

Bade lappvasendet och skétesrenagarna framfarde asikter 6ver hur renskétseln skulle
bedrivas. Om den inte skdttes som de ansag blir renvardarna anklagade for slapphet, ovilja
och lathet. Det ar mycket fokus pa lampliga renvardare, oftast ar detta utifran icke-samiska
rendgare eller lappfogdens synvinkel. De avgor vad som &r en bra renskotsel eftersom de inte
anser att samerna sjalva kan gora detta. Denna uppsats visar likt Marklunds undersékning att
skotesrenagarna fick en stark stallning i omrédet mycket tack vare lappvasendet.2® Daremot
har samernas missnoéje med situationen bland annat i Muonio framkommit da det beskrivits i
SET och av Ernst Manker i lappmarksinventeringen. | dessa beskrivningar har samerna sjélva

fatt beratta och deras asikter framtrader mer an pa arsmotena med lappfogden.

205 Kuokkanen 2020, s. 521.
206 Marklund 2021, s. 119.
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Samernas roll i koncessionsomradet hamnar aterigen mitt emellan det svenska och samiska i
de svenska myndigheternas 6gon. De betecknas, lapp, renvardare, renskotare,
koncessionsinnehavare, renagare, koncessionslapp. Att de far manga olika identiteter och att
dessa kan variera fran situation till situation kan ses som ett steg i riktning mot att assimilera
dem. Att rollerna inte ar fasta kan ses nar samma identitet eller position ges till icke-samer i
rollen som renagare eller ordningsman. Granserna suddas ut for vem som far vilket
privilegium. Detta visar aterigen pa det som Kortekangas kallar for mellan-positioner pa
vagen mot en assimilering av samerna.?” Genom att succesivt ta bort deras identitet som
samer till att i stallet identifieras som vardare, drangar, skétare och koncessionsinnehavare
hos den jordbrukande befolkningen blir samerna administrativt assimilerade.

Samtidigt ar det viktigt att komma ihag att rendgare i detta sammanhang kan innebara
samiska rendgare, om en same agde jordbruksfastighet fick skotesrenar innehas. Vilket i sin
tur innebar att samer inte fick ha skétesrenar hos renskdtande same om de inte &gde
jordbruksfastighet. Samernas urfolksréattigheter spelar med andra ord inte lika stor roll, &r
samerna inte koncessionsinnehavare eller arbetar i renskétseln utesluts de fran rennaringen.
Om de ager jordbruk, raknas de som same da eller har de assimilerats in i det svenska
samhallet och &r skotesrendgare i stallet?

| Géllivare fungerade skotessystemet annorlunda, Nordin menar att det bidrog till att
relationerna mellan samer och renégare forbattrades.?%® | Koncessionsomradet radde det
daremot en stérre maktobalans eftersom renskotarna fick stort inflytande - med hjalp av
myndigheterna - och kunde avgora vem som skulle fa tillstand att bedriva renskotsel.

Avsikten med undersdkningen var inte att klargéra vem som identifierar sig som same
eller inte utan att visa pd myndigheternas syn ur ett bosattarkolonialt perspektiv. De identiteter
som framkommer i undersokningen &r oftast exogena identiteter, tilldelade utifran av
myndigheterna. Daremot visar undersokningen att dessa identiteter inte anvéandes pa ett
konsekvent sétt i kdllorna. Detta visar pa att identiteterna var féranderliga, de var inte fasta
utan skiftade med tiden och utifran vem som anvéande dem. Precis som Kortekangas sag i sin
undersokning varierade identiteterna, de var inte binara men komplexa.?®®

Vissa monster har synliggjorts, som lappvasendets framjande av jordbrukande

skotesrenagare samt skotesrenagarnas inflytande bade i renskétselns bedrivande och hur

207 Kortekangas 2020, s. 521-522.
208 Nordin 2002, s. 158.
209 Kortekangas 2020, s. 523.
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renvardarna bor eller inte bor vara. Genom andra kallor an lappfogdens protokoll har samtida
samiska asikter framtratt. Dessa representerar sjalvklart inte alla samer men ger dnda en
bredare bild &n enbart lappfogdens protokoll d&r det &r lappfogden som avgor vad som
nedtecknas och ofta inte nedtecknas som en artikel i SET visade.

Sammanfattningsvis ar installningen till koncessionsomradet och samerna ambivalent,
de &r viktiga for att jordbrukarna behdéver en bindring. Samernas roll i renskotseln &r som
renvardare anstallda av jordbrukarna som tillsammans med lappvasendet har stort inflytande
over renskotseln. Ur ett boséattarkolonialt perspektiv har svenska myndigheter givit icke-
samiska jordbrukare stort inflytande i renskotseln och trdngt undan samernas roll i deras eget
omrade genom att omplacera dem administrativt, med patvingade livsforandringar och
assimilering. Samernas egna asikter i lappvasendets protokoll &r inte alltid framtradande men
kan synliggdras genom andra kallor som i detta fall, samefolkets egen tidning och Ernst
Mankers lappmarksundersokning. | dessa kallor framgar samernas asikt om
renagarféreningarna samt lappvasendets forvaltning. De ansdg inte att dessa gynnade samer
utan gav befogenheter at jordbrukarna vilka fick stort inflytande i samebyarna och i
renskotseln.

Avslutningsvis framgar av denna undersokning att bade koncessionsomradet och
samerna i koncessionsomradet trangts undan till forman for de jordagande renagarna med
hjélp av svenska myndigheter. Trots att samerna ur ett boséttarkolonialt perspektiv
omplacerats administrativt, genom assimilering och med patvingade levnadsformer har
koncessionsrenskotseln inte upphdrt utan finns fortfarande kvar idag under liknande

forutsattningar som nar det inférdes.

4.1. Vidare forskning

Detta ar enbart en begransad undersékning och mycket mer finns att utforska kring
koncessionsomradet. Den har undersokningen har enbart fokuserat pa delar av lappvasendets
protokoll och fler aspekter finns att undersoka. Ett forslag till vidare forskning skulle kunna
vara att undersoka tillstandsprocessen mer noga utifran bade lansstyrelsens och lappfogdens
beslut. Samtidigt hade en intervjustudie varit intressant for att fa ett mer omfattande samiskt

perspektiv pa koncessionsrenskotseln historia.
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Bilaga 1. Forteckning over refererade protokoll fran Lappvédsendet

Muonio Sameby vol. A:3

1936 Protokoll arsméte Muonio sameby, handskrivet.
1938 Protokoll arsmote Muonio sameby
1941 Protokoll arsmote Muonio sameby
1942 Protokoll arsmote Muonio sameby
1944 Protokoll arsmote Muonio sameby
1945 Protokoll arsmote Muonio sameby
1946 Protokoll arsmote Muonio sameby
1947 Protokoll arsmote Muonio sameby
1948 Protokoll arsmote Muonio sameby
1948 Muonio sameby, extra sammantrade
1949 Protokoll arsmote Muonio sameby
1952 Protokoll arsmote Muonio sameby
1953 Protokoll arsmote Muonio sameby

Sattajarvi Sameby vol. A:3

1935 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1936 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby, handskrivet
1937 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby, handskrivet
1940 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1941 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1942 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1944 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1945 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1946 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1947 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1949 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby
1953 Protokoll arsmote Sattajarvi sameby



Tarendd Sameby vol. A:4

1935 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1936 Protokoll arsmote Tarendo sameby, handskrivet
1937 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1938 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1941 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1942 Protokoll arsméte Tarendo sameby
1943 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1944 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1945 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1948 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1949 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1950 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1951 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1952 Protokoll arsmote Tarendo sameby
1953 Protokoll arsmote Tarendo sameby

Overtornea Sameby vol. A:4

1936 Protokoll arsmote Overtornea sameby, handskrivet
1937 Protokoll arsméte Overtornea sameby
1938 Protokoll arsméte Overtornea sameby
1939 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1940 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1941 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1942 Protokoll arsméte Overtornea sameby
1943 Protokoll drsméte Overtornea sameby
1945 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1947 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1948 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1949 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1950 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1951 Protokoll rsméte Overtorned sameby
1952 Protokoll arsméte Overtorned sameby
1953 Protokoll arsméte Overtorneé sameby
1954 Protokoll arsméte Overtorneé sameby



Kalix sameby vol. A:5

1936 Protokoll arsmote Kalix sameby, handskrivet
1936 Protokoll fran forhér med renvardarna inom Angesé koncessionsomrade
1937 Protokoll arsmote Kalix sameby

1939 Protokoll arsmote Kalix sameby

1940 Protokoll arsmote Kalix sameby

1942 Protokoll arsmote Kalix sameby

1943 Protokoll arsmote Kalix sameby

1944 Protokoll arsméte Kalix sameby

1945 Protokoll arsmote Kalix sameby

1946 Protokoll arsmote Kalix sameby

1948 Protokoll arsmote Kalix sameby

1949 Protokoll arsmote Kalix sameby

1951 Protokoll arsmote Kalix sameby

1952 Protokoll arsmote Kalix sameby

1954 Protokoll arsmote Kalix sameby
1947 Protokoll sammantrade Kalvjarv rendgarforening

Sangis sameby vol. A:5,

1936 Protokoll arsmote Sangis sameby, handskrivet
1937 Protokoll arsmote Sangis sameby
1938 Protokoll arsméte Sangis sameby
1939 Protokoll arsmote Sangis sameby
1940 Protokoll arsmote Sangis sameby
1941 Protokoll arsmote Sangis sameby
1942 Protokoll arsmote Sangis sameby
1943 Protokoll arsmote Sangis sameby
1944 Protokoll arsmote Sangis sameby
1945 Protokoll arsmote Sangis sameby
1946 Protokoll arsmote Sangis sameby
1947 Protokoll arsmote Sangis sameby
1948 Protokoll arsmote Sangis sameby
1949 Protokoll arsmote Sangis sameby
1951 Protokoll arsmote Sangis sameby
1952 Protokoll arsmote Sangis sameby
1953 Protokoll arsmote Sangis sameby
1954 Protokoll arsmote Sangis sameby



Koncessionsomradet vol. A:6

1936 Anteckningar fran forhor angaende renskétselforhallanden inom Sattajarvi sameby
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskétselfornallanden inom Sattajarvi
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskotselférhallanden inom Tarendo
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskotselférhallanden inom Puostijarvi
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskotselférhallanden inom Pirttiniemi
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskétselférhallanden inom Muonio
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskétselforhallanden inom Pirttijarvi
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskotselforhallanden inom Gunnari
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskétselférhallanden inom Juoksengi
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskétselférhallanden inom Liehittdja
1937 Anteckningar fran forhor angaende renskétselforhallanden inom Mestos
1942 Anteckningar fran tjansteresa i koncessionsomradet
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