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Inledning
MARTIN GUNNARSON

Vetenskaplig metod dr ett omtvistat imne. Inom naturveten-
skaperna ses en tydligt beskriven och repeterbar metod ofta
som avgorande for det kunskapsansprak som kan goras.
For att ett lakemedels positiva effekter ska anses bevisade,
till exempel, maste det testas upprepade ganger genom sa
kallade randomiserade kliniska provningar (randomized
control trials). Endast en sddan standardiserad och objek-
tiverad metod menar man kan dstadkomma en tillrackligt
hog validitet och generaliserbarhet for att likemedlet ska
kunna sléppas fritt pa en global marknad.

P4 den andra sidan i debatten om metod kan man hitta
den moderna kontinentalfilosofin. Inom denna filosofiska
gren ses en klart definierad metod ofta som nédgonting som
starivigen for den undersokning man vill géra. Vetenskap-
liga metoder, menar man, féormar inte utforska det méansk-
liga varats grundforutsiattningar eftersom de sjidlva vilar pa
dem. En sddan undersokning kridver andra mer préovande
och sokande tillvidgagingssétt. Det kan handla om att forso-
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ka forsitta sigi ett tillstdnd av forundran gentemot vérlden,
eller att fors6ka skriva pa ett sédtt som visar att de ord och
kategorier man anvinder inte uttommer utan éverflodas av
mening, vilka dr angreppssitt som inte pa nagot sjalvklart
sdtt later sig ramas in med epitetet metod.!

Hér har vi forstas att gora med tva ytterligheter med vitt
skilda mal for sin verksamhet. Inte desto mindre utovar
de bédda stort inflytande 6ver hur olika forhallningssitt till
metod utvecklas inom vetenskapen i allmédnhet och huma-
niora i synnerhet. Begreppet »metod» féorknippas ofta med
den naturvetenskapliga forlagan, medan kontinentalfilo-
sofin inte sédllan fungerar som en teoretisk utgangspunkt
och analysverktyg for humanistiska studier. Mellan dessa
ytterligheter uppstar en spinning som i fallet humaniora
skapar etttdimligen ambivalent forhallande till metod. Inom
denna vetenskapsgren vill man ofta 16sgora sig fran en for-
staelse av metod som teknik, som en standardiserad steg-
for-steg-procedur, eftersom en saddan fungerar daligt nar
man utforskar den mianskliga tillvarons komplexitet och
fordnderlighet. Samtidigt upplever man inte sdllan ett be-
hov av att medvetandegora och diskutera de tillvigagangs-
satt man faktiskt anvénder, dels for att man vill lidra sig av
varandra och utveckla nya och dels for att man har insett
attmetoder justinte dr etiskt och politiskt neutrala tekniker,
utan vetenskapliga praktiker som har inverkan pé det och
dem man studerar och de slutsatser man drar.

Denna antologi springer ur en sddan, ganska motstridig,
ambition. Den drivs, & ena sidan, av en dvertygelse om att
forskning om praktisk kunskap, vilken vi hdr har att gora
med, har mycket att vinna pa en diskussion om metod. A
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andra sidan genomsyras den av en skepsis mot en forstaelse
av metod som en fardig helhet som forblir oférdndrad obero-
ende av nir, var och av vem den anvidnds. Utgangspunkten
for texterna i denna bok dr att utforskandet av praktisk kun-
skap krédver ettannat forhallningssétttill metod dn detinom
(natur)vetenskaperna gingse. Snarare d4n nagot externt och
fardigt som anvdnds for att svara pa forskningsfragor eller
testa en teori, blir metod hir ndgot som ar djupt sammanfld-
tat med sjédlva fragandet och teoretiserandet, vilket kraver
ett aktivt och oppet forhéallningssitt till den i varje enskild
forskargidrning.

Av den anledningen kan man inte forvinta sig att denna
bok levererar nagra firdiga metodpaket. Detta innebér
dock inte att den saknar exempel pd mojliga vigar att ga.
Det huvudsakliga syftet med boken dr ndmligen att erbjuda
en fordjupad reflektion kring ett antal savél befintliga som
mojliga metodologiska tillvigagangssitt for forskningen
om praktisk kunskap, och diskutera mojligheterna och be-
gransningarna med dessa. Ambitionen ér att fordjupa den
diskussion som redan pagar om befintliga metoder och att
vidga den metodologiska paletten for forskare som vill un-
dersoka fenomenet praktisk kunskap. Detta gor bidragen i
boken genom en kombination av teoretiska diskussioner och
konkreta exempel, inte sidllan tagna fran den egna forsk-
ningen. Men summan av detta blir som sagtinte en regelratt
handbok. Forhoppningen ér istillet att boken ska fungera
som underlag for savil konkret metodologisk vigledning
som en levande diskussion om hur man kan och bor for-
halla sigtill och forsta metod inom forskningen om praktisk
kunskap.
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En central utgangspunkt for antologin ér att frigan om
metod alltid maste stéllas i relation till det undersokta stu-
dieobjektet och det undersokande dmnet, i det hér fallet
praktisk kunskap och den praktiska kunskapens teori. Prak-
tisk kunskap dr en pA samma gang grundldaggande och for-
dnderlig aspekt av méanskligt liv. For alla de sysslor som var
vardag bestar av behover vi den. Inte sdllan dr den darfor
sd ndra oss, i bemirkelsen forkroppsligad och formedveten,
att vi har svart att fa syn pé och artikulera den, d&ven om vi
sjdlva »besitter» den. Praktisk kunskap ér den form av for-
stand, papekar Aristoteles, som gor oss formogna att mota
det i viarlden »som kan forhalla sig annorlunda».? Saledes
skiftar hela tiden dess innehdll. Praktisk kunskap finns inte
bara déar som ett fast vetande, utan dr nagot som hela tiden
dger rum i och genom vara aktiviteter, vara praktiker. Vad
den faktiskt bestar i skiftar med person, situation och sam-
manhang. Dessa egenskaper gor den svarfangad, inte minst
for traditionella metodologiska tillvagagangsséatt utformade
for att vara repeterbara och generera generaliserbar kun-
skap. Men praktisk kunskap dr av den anledningen inte
omojlig att utforska. Den édr inte sé flyktig att den forsvinner
helt sa fort den har dgt rum, utan »bérs som en personligt
erovrad kunnighet som tagit plats hos individen - och i den
ménskliga gemenskap dédr han eller hon handlar...», som
Fredrik Svenaeus uttrycker det.> Aven om den ar svar att fa
tagpafinns detalltsd mojlighet att nd den genom att pa olika
sdtt ndrma sig dem som den har tagit plats hos.

Alla texter i den hédr antologin handlar om metodolo-
giska tillvigagangssitt som forsoker gora just detta. Ibland
dr det den egna yrkespraktiken som utforskas, till exempel
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genom gestaltningar av och reflektioner kring hédndelser
man sjalv varit med om eller genom intervjuer med kolle-
gor. Ibland dr det som utomstaende forskare man ndrmar sig
praktiken, exempelvis genom deltagande observation eller
undervisning. Gemensamt for alla texter &ar att de tar inspi-
ration fran foregangare pa omradet utan att sla in pa redan
fardigutstakade vigar. Detta eftersom sjialva den praktiska
kunskapens natur krdaver en metodologisk 6ppenhet fér och
nérhet till det unika sammanhang inom vilket den utdvas
och dger rum.

Men att denna antologi inte stannar vid metodologisk
viagledning, utan ocksa vill mana till diskussion och reflek-
tion om metod, har dven att gora med dmnets karaktir och
historiska situation. Pa Sédertorns hogskola har amnet»den
praktiska kunskapens teori» endast funnitsidrygttio ar. Det
grundades av forskare med rotter i akademiska discipliner
sasom arbetslivskunskap, idéhistoria, filosofi och littera-
turvetenskap. Sedan dess har @mnets mangvetenskapliga
karaktir inte minskat. Ytterligare discipliner finns nu re-
presenterade bland de disputerade lirarna och ettantal dok-
torander med bakgrundiolika yrkespraktiker har anstallts.
Denna interdisciplinédra karaktér tillsammans med @&mnets
relativa ungdom édr en bidragande faktor till att vi i arbetet
med denna antologi striavat efter att behdalla en utforskande
och provande 6ppenhetiforhallande till det metodologiska.
Vi som forskar om praktisk kunskap ar skolade i olika me-
todologiska tillvigagangssitt och i att tinka om metod pa
olika sétt. Denna méangfald ar vi har mana om att bevara,
samtidigt som vi vill diskutera sinsemellan och liara av var-
andra.
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Under de decennier som forskning om och utbildning i
praktisk kunskap har organiserats inom specifika &mnen
eller centrumbildningar i Sverige med omnejd - forst inom
dmnet Yrkeskunnande och teknologi pd KTH, sedan vid Sen-
ter for praktisk kunnskap i Bode och Centrum for praktisk
kunskap pa Sodertérns hogskola - har ett antal sétt att ut-
forska praktisk kunskap vuxit fram. Atminstone tva sadana
tillvigagangssiatt har blivit centrala for &mnet: det som i
vardagligt tal, pA Centrum fo6r praktisk kunskap, kallas
»essdmetoden» och den fran KTH hidrstammande dialogse-
minariemetoden. I denna bok dr fokus riktat mot den forra.
Detta beror dels pa att det &r den vanligast forekommande
metoden pa Centrum for praktisk kunskaps utbildningar
och dels pa att den, vilket flera av antologins bidrag visar,
i hog grad paverkar hur forskningen om praktisk kunskap
gestaltar sig.*

P& Sodertorns hogskola moter erfarna fritidspedagoger
eller barnskotare essidskrivande tidigt i sina utbildningar
till fritids- eller forskolldrare. Polisstudenter skriver sina
examensarbeten med samma metod. Aven pa Centrum for
praktisk kunskaps egna master- och magisterutbildningar
dr metoden central. Genom skrivande i essdform med ut-
gdngspunkti gestaltade berittelser fran den egna professio-
nen utforskar studenterna sin yrkespraktik. Tanken dr atten
noggrant gestaltad berittelse om en specifik, egenupplevd,
svarbedomd och inte sdllan dilemmatisk situation kan fung-
era som ett sédtt att na fram till och utforska den svarfangade
praktiska kunskapen. Styrkan i denna form av beriéttelser
bestar bland annat i att de frammanar en initierad och en-
gagerad reflektion och att de fungerar som ett detaljrikt och



Inledning

konkretempiriskt material motvilketreflektionen kan rikta
sig. Flera av bidragen i antologin diskuterar hur denna styr-
ka kan fardas fran undervisningens omrade, diar studenter
utforskar sin egen yrkespraktik, till forskningens sfir, dar
forskaren studerar ndgon annans profession.

Har paverkar alltsa undervisningspraktiken hur forsk-
ningen tar form. I denna rorelse dr, som vi sag ovan, berit-
telsen central. S&vil for studenten som for forskaren utgor
den detaljrikt dtergivna situationen i form av en gestaltad
berittelse ofta en utgangspunkt. Forskningen om praktisk
kunskap dr inte ensam om att sidtta berittelsen i centrum pa
detta sitt. En liknande roll spelar den i flera andra huma-
nistiska discipliner, sdsom litteraturvetenskap, historiska
studier och etnografi. Sdrskilt den sistndémnda forsknings-
inriktningen finns representerad i denna bok. Etnografins
orientering mot detaljerade och kontextuellt inbdddade be-
réattelser har inspirerat de bidrag i antologin som handlar
om intervjuer och deltagande observation.

I rorelsen fran undervisning till forskning ar det dock
inte bara berittelsen som foljer med, utan dven sjialva skriv-
formen, essdformen. Den uppméirksamme lisaren kommer
att lagga mérke till att flera av texterna i denna bok har ett
essdistiskt anslag, med ett tydligt beréttarjag, hog konkre-
tion och ett provande forhallningssétt. Flera dr forskarna
pa Centrum for praktisk kunskap som, trots att det ar artik-
lar i internationella vetenskapliga tidskrifter som ger hogst
podng i den akademiska sfaren, striavar efter att skriva es-
sdistiskt i olika sammanhang. Bakom denna strdvan ligger
en overtygelse om att formen aldrig kan 6verges till forméan
for innehéallet. Den form det skrivna tar kommer alltid att
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paverka vad som kan sigas. Essidn forutsitter en medveten-
het om och mojliggor en lek med relationen mellan form och
innehall.® Genom detta sétt att skriva kan framstallnings-
satt skapas som formar ta i beaktande den praktiska kun-
skapens situationella och kontextuella karaktir. Har finns
alltsa tydliga beroringspunkter inte bara mellan utbildning
och forskning, utan &ven mellan konst och vetenskap. Attes-
tetiska perspektiv och tillvagagangssatt har mycket att bidra
med i utforskandet av praktisk kunskap dr det flera bidrag i
denna antologi som visar.

ANTOLOGINS BIDRAG

Antologin bestar, forutom denna inledning, av sju kapitel
som pa olika sétt och med varierande tematik diskuterar
metod i forskningen om praktisk kunskap. Kapitlen dr skriv-
na av forskare som alla dr anstédllda pa eller pa andra sétt
knutna till Centrum for praktisk kunskap vid Sodertorns
hogskola. Nedan foljer korta presentationer av vart och ett
av bidragen.

I de tva forsta kapitlen far vi just folja rorelsen fran un-
dervisning till forskning. Jonna Hjertstrom Lappalainen
och Jonna Bornemark, bada filosofer och verksamma vid
Centrum for praktisk kunskap, diskuterar hér, i sina res-
pektive kapitel, hur praktikerns utforskande av sin egen
yrkespraktik i form av essdskrivande kan bli till ett empi-
riskt material for en forskare. Hjertstrom Lappalainen och
Bornemark framhaller dock att ett sidant »material» inte
bor forstds och anvindas pd samma sétt som ett traditionellt
empiriskt material. Det dr inte ett material i klassisk me-
ning, eftersom det redan har varit foremél for bearbetning
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i form av gestaltning, reflektion och tolkning. Samtidigt,
papekar de, karakteriseras det av en oppenhet, en nirhet
till praktiken och en stark subjektivitet, vilket gor det ytterst
relevant for en forskare i praktisk kunskap. Centralti Hjert-
strom Lappalainens och Bornemarks kapitel dr insikten om
att man i anvdndandet av yrkesverksamma studenters es-
sder som ett empiriskt material for sin forskning inte kan
bortse fran den intrikata process varigenom de har kom-
mit till. Denna tillkomstprocess, som i sig kan forstds som
en forskningsprocess, far darfor stort utrymme i dessa tva
inledande kapitel.

I sitt bidrag fokuserar Hjertstrom Lappalainen den ge-
staltade berittelsens natur och betydelse. Hon fragar sig vad
den dramatiserade karaktidr och »frammanande av inlevel-
se och engagemang» som gestaltningen forldnar beréttelsen
om det egenupplevda betyder for sédvil studenten som utfor
och reflekterar kring den i sin essd som for forskaren som
vill anvdnda den som ett empiriskt material. Till sin hjalp
tar hon tvéa existensfilosofer, Simone de Beauvoir och Séren
Kierkegaard, vilka bada intresserat sig for hur olika former
av skrivande paverkar utforskandetav den ménskliga tillva-
ron. For attillustrera sina resonemang anviander hon ocksa
en magisteruppsats i praktisk kunskap. Med utgdngspunkt
i Beauvoir och Kierkegaard diskuterar Hjertstrom Lappa-
lainen sedan det litterdrt préaglade, gestaltande skrivandets
formaga att synliggora och gora lasaren engagerad i subjek-
tetsinre girningar, handlandets situationella omstiandighe-
ter och det ménskliga varats outtomlighet. Men hon lyfter
ocksa fram de potentiella risker som finns med denna typ av
skrivande, vilka bland annat bestar i skribentens simultana



16

Martin Gunnarson

maktoch vanmaktinfor sin egen berittelse; hen dr bade den
som avtidcker och den som avtéicks. Dessa risker maste den
forskare som vill anvinda saddana texter som forskningsma-
terial ta i beaktande, framhaller hon. I sista delen av texten
diskuterar Hjertstrom Lappalainen dessa mojligheter och
risker utifran ett exempel fran sin egen forskning.

Denna diskussion fortsétter i Jonna Bornemarks kapitel.
Med utgangspunkti ettav sina forskningsprojektreflekterar
Bornemark kring anvindandet av yrkesverksamma prak-
tikers essder i den egna forskningen. Forskningsprojektet
i frdga handlade om stadsplanering, med sédrskilt fokus péa
medborgardialoger. Essiderna skrevs inom ramen for kurser
som Bornemark sjialv holl i. Kursernas deltagare vara alla
praktiker inom yrkesféaltet som undersoktes. Fragan Borne-
mark stdller i kapitlet &r hur en sddan kurs kan utgora en
del av en praktiknédra forskning om praktisk kunskap. Kan
forskning och utbildning verkligen samexistera pa detta
satt? Bor de inte héllas isdr? Det som blir tydligt for henne
dr att denna form av forskning kraver en grundliggande lo-
jalitet mellan forskare och kursdeltagare. Lojaliteten skapar
forutsattningar for en forskning som priglas av samarbete
och kan bidra till en utveckling inifrdn av den undersokta
praktiken, menar hon. Men den kan ocksé vara svar att han-
tera. Fragan instédller sig néar, hur och mot vem man som
forskare kan vara kritisk.

I kapitlet som sedan foljer reflekterar Sofia Wiberg, verk-
sam vid Skolan for arkitektur och samhéllsbyggnad pa KTH
och knuten till Centrum for praktisk kunskap som ldarare,
om ett projekt som karaktédriserades av ett experimente-
rande utforskande av yrkespraktiker och praktisk kunskap
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och som hon genomférde som en del av sitt avhandlingsar-
bete. Tillsammans med konstnéren Petra Bauer utformade
Wiberg en serie akter som syftade till att experimentellt ut-
forska olika former for dialog. Akterna dgde rum pa Tensta
konsthall och leddes antingen av Wiberg och Bauer sjédlva
eller av sdarskilt inbjudna aktledare. Deltog gjorde trettio
personer med varierande yrkesbakgrund. Idén till projektet
foddes ur Wibergs erfarenhet av att leda medborgardialo-
ger i ett stadsplaneringssammanhang. Tvédrtemot med-
borgardialogernas uttalade syfte att frimja medborgarnas
insyn och deltagande i nybyggnadsprojekt upplevde hon
att dialogerna ofta var organiserade pé ett sddant sitt att
kommunens agenda lyste igenom och styrde vilka @&mnen
som kunde tas upp och vilka synpunkter som blev hérda. Ur
dessa »skavningar», som hon kallar dem, vicktes en 6nskan
om attskapa utrymme for ett utforskande av alternativa dia-
logformer. I kapitlet diskuterar Wiberg de forskjutningar av
dialogrummet som akterna gav upphov till och de méjlighe-
ter till nya perspektiv pa och en mer kvalificerad reflektion
om praktisk kunskap som dessa kan resultera i.

Reflektion kan sédgas vara det sammanhdallande temat
for de tva kapitel som sedan foljer. I det forsta av dessa un-
dersoker Eva Schwarz, filosof och verksam pa Centrum for
praktisk kunskap, reflektionshegreppet som sadant och for-
soker utrona hur det kan forstas och vilka roller det kan och
bor spela i utforskandet av praktisk kunskap. I det andra
diskuterar Maria Wolrath Soderberg, retoriker och verksam
vid Enheten for hogskolepedagogik och bildning pa Séder-
torns hogskola, hur ett reflexivt forhallningssétt till saval
den egna yrkespraktiken som den egna forskningsproces-
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sen kan dstadkommas med hjidlp av det hon kallar topisk
analys.

Tidigt i sin text slar Schwarz fast att forskning om prak-
tisk kunskap méste innefatta reflektion, oberoende av om
den utfors av en praktiker eller av en skolad forskare. Detta
tillsynes enkla pastdende rymmer dock en stor komplexitet,
papekar hon. Vad reflektion egentligen betyder och om och
hur den kan utgora en vetenskaplig metod for utforskande
av praktisk kunskap ar ofta oklart. Har vill Schwarz, med
sin text, bringa mer klarhet. Hon borjar med att vinda sig
till sjalva undersokningsobjektet for den praktiska kun-
skapens teori, det vill sédga praktikerna och den praktiska
kunskapen, och undersoka reflektionens méojlighet och
form irelation till detta. Reflektion &r ndgot som béade utfors
och omtalas i nutida yrkespraktiker och det dr fran denna
»vardagliga» betydelse av begreppet som hon héir utgar. Har
identifierar hon en »reflektionens paradox», vilken bestar i
nodvéandigheten av att lamna den omedelbara handlings-
och erfarenhetsfdaren, dir den praktiska kunskapen realise-
ras, for attinta ett reflekterande forhallningssitt till denna.
Reflektion kréaver alltsd perspektivbyte, konstaterar hon.
Fragan om vad ett sddant perspektivbyte kan inbegripa och
ha for konsekvenser undersoker Schwarz nar hon sedan for-
djupar sig i reflektionsbegreppet utifrdn Edmund Husserls
fenomenologiska filosofi. Genom denna dialog med Husserl
fortsitter Schwarz sedan diskussionen om olika former
av reflektion och landar slutligen i en distinktion mellan
praktisk reflektion, teoretisk reflektion och kunskapskri-
tisk metareflektion. Med hjidlp av denna distinktion visar
Schwarz att forskningen om praktisk kunskap inte kan néja
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sig med att endast anlidgga diverse teoretiska perspektiv
péa praktiken, vilket savil praktiker som forskare gor i sin
vardag, utan att det ocksa kriavs en metareflektion 6ver hur
dessa redan fran borjan utgor ett meningssammanhang for
praktiken.

Wolrath Soderberg diskuterar i sitt kapitel hur man med
hjéalp av »topisk analys» kan inta en reflexiv hallning i ut-
forskandet av praktisk kunskap, savil gentemot sitt forsk-
ningsobjekt som mot den egna forskningsprocessen. Topisk
analys dr ett tillvigagdngssitt med rotter i den antika gre-
kiska filosofin. Sin priméra inspiration hdmtar Wolrath
Soderberg fran Aristoteles och dennes anviandning av be-
greppet topos for att underséka hur vi midnniskor gar till-
vdga ndr vi resonerar oss fram till kloka beslut i situationer
av komplex art. Det en topisk analys kan hjdlpa oss med,
menar Wolrath Séderberg, dr atti hogre grad urskilja och ta
ansvar for vart eget tinkande i en forskningsprocess. Detta
ar viktigt i all forskning, menar hon, men det dr séarskilt
angeldget for forskaren som undersoker sin egen (yrkes)er-
farenhet, dels eftersom de perspektivbyten som métet med
ett empiriskt material om andra kan utgora saknas och dels
for attden enda bedomningsgrunden for arbetet dr den egna
reflektionsprocessens kvalitet. I sddan erfarenhetsbaserad
forstapersonsforskning kan en topisk analys hjdlpa forska-
ren att sédtta ord pa det egna tiankandet. Genom att tillhan-
dahéalla en begreppsapparat mojliggér den en tematisering
av egna forgivettaganden och oreflekterade tankemdonster,
menar hon. Med hjédlp av denna begreppsapparat utformar
Wolrath Soderberg sedan, enligt traditionen inom topos-
ldaran, en preliminér topik, det vill sdga en lista med fragor
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och exempel, med hjilp av vilken forskaren kan ndrma sig
sitt eget tinkande.

I forskningen om praktisk kunskap kompletteras inte
sidllan utforskandet av den egna yrkeserfarenheten med ett
empiriskt material som handlar om andra. Har anvénder
man sig ofta av olika kvalitativa, empiriska metoder. Att pa
ett sadant sédtt undersoka det egna yrket krdver dock andra
overviganden dn vid mer traditionell kvalitativ forskning.
Om detta handlar Mani Shutzbergs kapitel. Narmare be-
stimt diskuterar Shutzberg, som ar ldkare och doktorand
vid Centrum for praktisk kunskap, intervjuer med kollegor.
Vad utmérkerintervjuer med personer verksamma inom det
egna yrket och vilka 6verviganden bor forskaren gora vid
sadana intervjuer, fragar han sig. Shutzberg konfronterades
sjalv med dessa fragor i sitt doktorandprojekt didr han inter-
vjuade verksamma allménldkare om deras motstandsprak-
tiker i relation till Forsdkringskassans alltmer restriktiva
bedémningar av sjukskrivningsdrenden. Shutzberg inleder
dock sitt kapitel med en diskussion om vilken sorts praktisk
kunskap intervjuer alls later forskaren underséka. Mot-
stdndspraktiker karakteriseras ju ofta justav attde bestdrav
en tyst, eller snarare tystad kunskap, konstaterar Shutzberg.
Dérefter diskuterar han den kollegiala relationens natur, for
attsedan rikta fokus mot de mojligheter och svarigheter som
karakteriserar kvalitativa intervjuer med kollegor.

Martin Gunnarson, etnolog och verksam vid Centrum
for praktisk kunskap, diskuterar i sitt kapitel deltagande
observation, ett metodologiskt tillvigagangssiatt som, likt
intervjuer, primért fokuserar andra ménniskors erfarenhe-
ter och praktiker. Deltagande observation gar enkelt uttryck



Inledning

ut pé att forskaren samlar in ett empiriskt material genom
att delta i och observera de personers liv och verksam-
heter som hen underséker. Metoden har sitt ursprung inom
antropologin och etnologin, men Gunnarson argumente-
rar for att den dven kan vara anviandbar i forskningen om
praktisk kunskap. Inte minst for en forskare som saknar
yrkesmissig fortrogenhet med den praktik som hen under-
sOker, men ocksa for en forskare som undersoker en annan
arbetsplats dn den egna. Deltagande observation later nam-
ligen forskaren tilldigna sig en fortrogenhet med den prak-
tiska kunskapens situationer och sammanhang, menar han.
Kapitlet inleds med en redogorelse for de diskussioner som
har forsiggatt om deltagande observation inom dess tva
ursprungsdiscipliner. Har framgar det bland annat att det
har skett en »reflexiv vindning» inom metoden, vilken inne-
burit att forskaren nu forviantas uppméarksamma betydel-
sen av det egna deltagandet for det material som samlas in
och de tolkningar som gors. I texten lyfter Gunnarson fram
detta krav pa reflexivitet som en aspekt av metoden som
kan vara till nytta for forskningen om praktisk kunskap,
eftersom den sd ofta fokuserar forskarens egna erfaren-
heter. I kapitlets andra del presenterar och problematiserar
Gunnarson tre olika former av deltagande observation: lar-
lingsskap, skuggning och sa kallade »walking and talking
methods».
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